KECSKEMET MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESE
ERTEKMEGORZESI BIZOTTSAG

lkt.szam: 38.248-4/2014.

JEGYZOKONYV

az Ertékmegdrzési Bizottsag
2014. december 15-én megtartott Glésérél

Az lilés helye: Varoshaza, Kecskemét, Kossuth tér 1. |. emelet 2.

Az iilés id6tartama: 14.00 6ratél 15.00 oraig

Jelen vannak: A meliékelt jeleniéti iv szerint.

Horcs6k Imre Koszéonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a bizottsag 7 fével
hatarozatképes. Az llést 14.00 6rakor megnyitja.

Ismerteti, hogy a kikuldétt meghivé szerinti 2. napirendi pontot a bizottsag nem targyalja,
tekintettel arra, hogy az eléterjesztd visszavonta az elbterjesztést.

Megkérdezi a bizottsag tagjait, van-e kérdés, észrevétel, mddosité javaslat az Ulés
napirendjére vonatkoz6an?

Megallapitja, hogy kérdes, észrevétel, médositd javaslat nem hangzott el.
Megkérdezi a bizottsag tagjait, ki ért egyet az elhangzottak szerint médosult napirenddel?

Szavaztatas utan megallapitja, hogy a bizotisag 7 igen, 0 nem, és 0 tartézkodas mellett
az alabbi hatarozatot hozta:

9/2014. (XI1.15.) EmB. sz. hatarozat
Az lilés napirendje

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgylilése Ertékmegérzési Bizottsag az tlés napirendjére
az alabbi hatarozatot hozta:

1. A Kozgyiilés és Szervei Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarol szo6l6 4/2013.
(II. 14.) onkormanyzati rendelet és az azzal oOsszefiiggé rendeletek
moédositasa, valamint a Polgarmesteri Hivatal miikodésével 6sszefiiggé
dontések meghozatala
Eléteriesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

2. A Kecskeméti Ifjasagi Otthon tiikértermének felijitdsa érdekében a Nemzeti
Kulturalis Alap Epitémiivészet és Orokségvédelem Kollégiumahoz benyujtott
palyazat kozgyiés altali jovahagyasa
Eléterieszid: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
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3. Egyiittm(ikédési megallapodas megkotése a Magyar Piinkésdi Egyhaz
Kecskeméti Gylilekezetével
Eléterjeszté: Mak Kornél alpolgarmester

4. Kdzmiivel6dési intézmények integraciéjanak elékészitése
Eldteriesztd: Mak Kornél alpolgarmester

5. Varosi Tamogatasi Program "Kulturalis Programok” eléiranyzata 10%-os
tartalékkerete terhére tamogathaté kérelem véleményezése
Eléterieszté: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

6. Javaslat Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2015. I. félévi
munkatervére
Elbterieszté: Horcsok Imre bizottsagi elndk

Ertesitendé:
e Bizottsag tagjai
s |rattar

1. NAPIREND

A Kdzgyiilés és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz616 4/2013. (ll. 14.)
énkormanyzati rendelet és az azzal Osszefiiggé rendeletek médositasa, valamint a
Polgarmesteri Hivatal miikodésével dsszefiiggé dontések meghozatala

Horcsdk Imre: Roviden ismerteti az el6éterjesztésben foglaltakat. Megkérdezi az
elbterjesztés készitéjét, kivanja-e kiegésziteni a leirtakat?

Dr. Balazs Timea: Szoébeli kiegészitest nem tesz.

Héresok Imre: Megkérdezi a bizottsag tagjait, kinek van kérdése, észrevétele, modosité
javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?

Falusi Norbert: Az eléterjeszté gy fogalmaz, hogy felulvizsgalatra kertl egyfeldl a
Polgarmesteri Hivatal, illetve felsorol néhany olyan tébbségi tulajdonban lévd tarsasagot,
mint a Varosgazdasagi Kft, KIK-FOR Kft,, Hirds Sport Nonprofit Kft, a Kecskemeéti
Kulturalis és Konferencia Kézpont Kit, illetve a Varosfejleszté Kft. Van mas tébbsegi
tulajdonban lévé tarsasag, miért rajuk esett a valasztas? Errdl egy kicsit bévebben szot
ejthetett volna az elbterjesztésben.

A részoénkormanyzatokkal kapcsolatban idézi az el6terjesztésbél az alabbi szévegreszt:
,LAmennyiben a részénkormanyzatokra vonatkozé jelenlegi magasabb szint(i jogszabalyi
kémyezet a késGbbiekben megvaltozik, ugy javaslattal fogok élni részénkormanyzatok
létrehozasa érdekében.”

Ez a mondat azt is sejteti, hogy lesz valtozas, és azt is, hogy nem. Nincs t6bb informacioja
az el6terjesztének arra vonatkozoéan, hogy mi lesz a részénkormanyzati rendszerrel? Vagy
helyi szint(i valtozast szeretne a kormanyparti oldal?



A Polgarmesteri Hivatal szakember-utanpétlasa érdekében az elbterjesztd dualis képzés
beintegralasara tenne javaslatot. Ugy gondolja, hogy az irdny jo, hiszen ezzel fiataloknak
lehet adni lehetéséget, viszont itt is hianyol az eléterjeszt6 részérbl néhany indoklast, pl.
hogy ennek milyen hatdsa lesz a hivatalra? Milyen erésségeket, gyengesegeket lat a
megvalositas kdvetkeztében, illetve milyen koéltségvonzata van? Ez fontos kérdés.

Dr. Szeberényi Gyula Tamas: A részénkormanyzatokkal kapcsolatban elmondja, hogy a
kecskeméti gyakorlat eléggé specialis volt. Véleménye szerint nagyon jo. Kialakuit egy
olyan rendszer minden kérzetben, hogy nagyszamu civil tamogaté réteget sikertlt bevonni
az Onkormanyzati munkaba a részonkormanyzatokon keresztil. A korabbi jogi
szabéalyozas erre lehetéséget adott. Az Uj Motv. azonban ugyanazt a szabalyozast
alkalmazza, mint a bizottsagokra, vagyis a tagoknak t6bb mint fele 6nkormanyzati
képviseldnek kell, hogy legyen. Innent6l kezdve ez nagyon lekoriatozza a lehetéségeket.
Tudomasa szerint van kezdeményezés arra vonatkozéan, hogy az orszaggyllés
modositsa a térvényt ebbe az irdnyba, ehhez meg kell ismernilk a kecskemeéti
tapasztalatokat is. Amig ez nem torténik meg, addig nyilvanvaléan nem tudjak a korabbi
gyakorlatot folytatni. Amint ez megtérténik, akkor szeretnének visszaalini arra, mivel jonak
gondoljak.

Dr. Balazs Timea: A cégekkel kapcsolatos kérdésre valaszolva, ezek azok a cégek,
melyekkel jelentés kodzszolgaltatasok ellatasara vannak szerzédéseik jelenleg, amelyek a
koltségvetésbél is ismertek az Ondk szamara. A tamogatasi strukturat fell kell vizsgalni,
illetve a feladatellatasban az Gj szabalyozas tekintetében is. Ezért ezek a cégek, hiszen
ezek a legjelentésebbek.

A szakember-utanpétiassal kapcsolatban ez egy Uj dolog, hogy a vérosi felsboktatasi
képzést is be tudjak kapcsolni, ennek mar vannak az ipari terlileten tapasztalatai €s ennek
a lehetdségét kell megkeresni.

Falusi Norbert: Alpolgarmester ur valaszat koszoni. Megnézve mas varost is, a kecskemeéti
részénkormanyzati rendszer rendkivil pozitiv példa. Rendkiviil sajnaina, ha ez a nyitott
dolog sziikiiine. Ebben a kormanyparti képviseldk is érdekeltek, hogy a szubszidiaritas
elve ne sériiljén, és alapvetéen ne csékkenjen. Ez fontos elvaras lenne a politika részérol.
Az elbterjeszté Ugy fogalmaz a felllvizsgalattal kapcsolatban, hogy azt a februari
kozgytilés elétt fogja beterjeszteni a bizottsag szamara. Ugy gondolja, hogy ez egy joval
nagyobb anyag anndl, hogy 5 nappal a koézgy(lés elbtt ismerjék csak meg az
eléterjesztést. Ezért azt szeretné kérni a bizottsagtol, hogy januar kdézepeén tartsanak egy
bizottsagi Ulést, hogy minél elébb megismerjék az el6terjesztésben foglaltakat. Legyen
lehetdség arra, hogy atbeszéljék, illetve javaslatot tehessenek a bizottsag tagjai arra
vonatkozéan, hogy minden vélemény beéplilhessen.

Bak Lajos: Az imént emlitett intézményi és tarsasagi atvilagitasra az eléterjesztés a
februari kozgydlést jeldli meg hataridének, mig az eredeti meghivoban szereplé 5.
napirend, ami hasonlo jellegli atvilagitasrédl szol, aprilis 30-at jeldli meg. Ez két kulon
atvilagitas lesz? Vagy a ketté egyiitt? Az idépont szinkronba tud-e kerini?

Dr. Balazs Timea: Részben fedik csak egymast, mert alapvetéen a koltsegvetés
dsszedllitasa, a kdzfeladatok attekintése az egyik dolog, a hivatalt érinté, mig a cégek és
intézmények, a kdzmlvelddésben érintettek egy ennél atfogobb, jelentésebb koér, mely
nem eddig az idépontig vilagithatd at, és hozhat6 déntés az esetleges integraciokrol.




Dr. Sarkézy Istvan: Az el6terjesztés részletes indoklasaban szerepel, hogy a
Varosstratégiai és Pénzlgyi Bizottsag hataskorébe kerll 4t az Ertékmegérzési Bizottsag
javaslata alapjan az énkormanyzatot kulféldon képviseld hivatalos delegacio tagjairdl és
tartalék tagjairél szélé dontés. Az 5. §-nal olvashatd, hogy az Ertékmeg6rzési Bizottsag
hataron tali magyar szervezetek és kapcsolatok tdmogatasaval Osszefuggd dontési
hataskor szintén atkertl a masik bizottsaghoz. A bizottsagnal a hataron tuli szervezetekkel
val6 kapcsolattartast, egyaltalan a testvérvarosokkal valé kapcsolattartast mennyiben fogja
érinteni ez a modositas? Ha megmarad az, hogy a bizottsag hataskdrébe tartozik a
hataron tuli egyhazi és egyéb szervezetekkel valé kapcsolattartas, ugyanakkor az ezekkel
kapcsolatos tdmogatasi rendszerek meg atkertinek egy masik bizottsagba, akkor egy
nagyon nehéz helyzet allhat el6. Ezt csak Ugy lehetne megoldani, ha kézds bizottsagi tlést
tart a két bizottsag. Ha targyalnak pl. Beregszasszal, mint testvérvarossal, ahol eleg nehéz
helyzetben vannak egyhazak, civil szervezetek, bizonyos kéréseket is megfogalmaznak —
tobbek kozott van oft egy felsdoktatasi intézmény, amit 6nkormanyzatunk is tamogatott —
tehat tamogatolag biztatjak dket, ugyanakkor a pénzugyi forrasokrél egy masik bizottsag
jogosult dénteni. Nem okoz ez zavart? Véleménye szerint igen, mivel nehéz igy targyaini,
mivel ketté van bontva a szakmai, meg a pénzigyi rész.

Dr. Balazs Timea: A tdmogatassal kapcsolatos hataskor a polgarmesterhez kerll, nem a
bizottsaghoz. Ennek az az oka, hogy ez az el6iranyzat korabban is, jellemzbéen nem a
hataron tali szervezeteket, hanem olyan magyar szervezeteket tamogatott, amelyeknek
els6sorban magyar nyelvterlleten valé kapcsolatai vannak. Eftdl fluggetlenidl a
testvérvarosi megallapodasok, egytttmikodések valtozatlanul a bizottsag véleményezési,
vagy dontési hataskérében maradnak.

Horcsdk Imre: Mivel tovabbi kérdés, észrevétel, modosité javaslat nem hangzott el
megkérdezi a bizottsag tagjait, ki ért egyet Falusi Norbert képviseld szbdbeli inditvanyaval,
mely az alabbi:

A bizottsag Falusi Norbert bizottsagi tag szébeli inditvanyat elfogadja, és ugy dont,
amennyiben LA Polgarmesteri Hivatal mikoédésével O6sszefuggd dontések™ targyu
hatarozat 1. pontja alapjan az eléterjesztés elkészil, ugy azt 2015. januar kézepén
rendkiviili Glés keretében targyalja meg.

Hatarido: értelemszerden
felel6s: HoOrcsok Imre elndk

Szavaztatas utan megallapitja, hogy a bizotisag 4 igen, 0 nem, és 3 tartézkodas mellett
a szobeli inditvanyt elfogadta.

Dr. Szeberényi Gyula Tamas: Megjegyzi, hogy ha nem készil januarban elbterjesztés,
akkor hiaba szavazza meg a bizottsag, hogy legyen rendkivli tlés. Azt kellene felvallalnia
bizottsagi elntkként, hogy ha van eléterjesztés, akkor 6sszehivja az ulést.

Héresok Imre: Felvéllalja, de megjegyzi, hogy a szavazasbol is kiderilt, hogy a bizottsag
kész erre. Amennyiben lesz elbterjesztés, az Ulést dsszehivja, és megtargyaljak.

Falusi Norbert: Készéni, ez igy nagyon korrekt.

Mivel tovabbi kérdés, észrevétel, mddositd javaslat nem hangzott el, megkérdezi a



bizottsag tagjait, ki ért egyet az alabbi hatarozat-tervezettel?

Kecskemét Megyei Jogli Varos Kozgylilése Ertékmegérzési Bizottsdg megtargyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester 4952-38/2014. szamu el6terjesztését es az
alabbi hatarozatot hozta:

1. A bizottsag a fenti targyban készult 4952-36/2014. szam( kozgyllési
eléterjesztést a kozgylilés szamara elfogadasra javasolja.

Hataridd; azonnal
felelés: Horcsok Imre elndk

2. A bizottsag Falusi Norbert bizottsagi tag szébeli inditvanyat elfogadja, €és ugy dont,
amennyiben ,A Polgarmesteri Hivatal mikodésével dsszefiiggé déntések” targyu
hatarozat 1. pontja alapjan az eléterjesztés elkészll, ugy azt 2015. januar kbzepén
rendkivili Ulés keretében targyalja meg.

Hataridd: értelemszer{ien
Felel6s: Ho6rcsok Imre elnok

Szavaztatas utan megallapitja, hogy a bizottsag 7 igen, 0 nem, és 0 tartézkodas mellett
az alabbi hatarozatot hozta:

10/2014. (XII.15.) EmB. sz. hatarozat

A Kozgyiilés és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szo6i6 4/2013. (ll. 14.)
onkormanyzati rendelet és az azzal 6sszefiiggé rendeletek médositasa, valamint a
Polgarmesteri Hivatal miikédésével 6sszefiilgg6é dontések meghozatala

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgylilése Ertékmegérzési Bizottsag megtargyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester 4952-38/2014. szamu eléterjeszteset es az
alabbi hatarozatot hozta:

1. A bizottsag a fenti targyban készult 4952-36/2014. szamu kozgydllési
eléterjesztést a kozgylilés szamara elfogadasra javasolja.

Hatarid6: azonnal
felel6s: Horcsok Imre elndk

2. A bizottsag Falusi Norbert bizottsagi tag szébeli inditvanyat elfogadja, €s ugy dont,
amennyiben ,A Polgarmesteri Hivatal miikédésével 6sszefiiggd doéntések” targyu
hatarozat 1. pontja alapjan az el6terjesztés elkészil, tgy azt 2015. januar kézepén
rendkivili Ulés keretében targyalja meg.

Hatarido: értelemszeriien
felelés: Horcsok Imre elndk

Ertesitendd:
» Bizottsag tagjai
e Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester



e Dr. Balazs Timea aljegyz6
e [rattar

2. NAPIREND

A Kecskeméti Ifjusagi Otthon tiikdrtermének felujitaisa érdekében a Nemzeti
Kulturalis Alap Epitémiivészet és Orokségvédelem Kollégiumahoz benyijtott
palyazat kozgylilés altali jovahagyasa

Horcsdk Imre: Roviden ismerteti az el6terjesztésben foglaltakat. ElImondja, hogy az épiilet
multjat feltard, jelenlegi allapotat bemutatd eldterjesztés van a bizottsag elétt. Ugy
gondolja, hogy mindaz, ami az eléterjesztésben van, teliesen jogos és megalapozott
kerés. Ennek megfeleléen kéri, hogy a bizottsag tamogassa azt.

Megkérdezi az elbterjesziés készitdjét, kivanja-e kiegesziteni a leirtakat?

Finta Zita: Szbbeli kiegészitést nem tesz.

Hoércsok Imre: Megkérdezi a bizottsag tagjait, kinek van kérdése, észrevétele, mddositd
javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?

Lévai Janosné: A kivitelezés kezdete augusztus 10-e, befejezése szeptember 20. Elég-e
ez a rovid hataridé erre a feladatra?

Finta Zita: A felmérések alapjan elegendd. El6 tudnak készulni ra.

Hoércsdk Imre: Mivel tovabbi kérdés, észrevétel, modositdé javaslat nem hangzott el
megkérdezi a bizottsag tagjait, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatas utan megallapitja, hogy a bizottsag 7 igen, 0 nem, és 0 tartézkodas mellett
az alabbi hatarozatot hozta:

11/2014. (X11.15.) EmB. sz. hatarozat

A Kecskeméti Ifjisagi Otthon tiikortermének felidjitasa érdekében a Nemzeti
Kulturalis Alap Epitémiivészet és Orokségvédelem Kollégiumahoz benydjtott
palyazat kozgyiilés altali jovahagyasa

Kecskemét Megyei Jogu Varos Koézgylilése Ertékmegdrzési Bizottsag megtargyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester 40923-3/2014 Ggyszamu elbterjesztését és az
alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsag a fenti targyban készilt kozgyllési elbterjesztést a kozgylilés szamara
elfogadasra javasolja.

Ertesitend®:
e Bizottsag tagjai
e Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
o Finta Zita, a Gazdalkodasi Osztaly vezetdje
o [rattar



3. NAPIREND
Egyiittm{ikédési megallapodas megkotése a Magyar Pilinkdsdi Egyhaz Kecskeméti
Gyililekezetével

Hoércsok Imre: Roéviden ismerteti az elGterjesztésben foglaltakat. Megkérdezi az
el6terjesztés készitojét, kivanja-e kiegésziteni a leirtakat?

Vazul Zsolt: Szobeli kiegészitést nem tesz. Tajékoztatja a bizottsagot, hogy az Ulésen
megjelent Szerdi Szilard lelkipasztor ur a kecskeméti gyulekezet képviseletében.

Szerdi_Szilard: Kdészénti a jelenlévoket. Elmondja, hogy tavaly 8sszel indult meg a
kapcsolatfelvétel, melynek mintegy els¢ [épéseként az Oktatasi, Kulturalis és Egyhazlgyi
Bizottsagnak is bemutatkoztak. Halasak azért a lehetéségért, hogy szorosabban tudnak
egyuttmiikédni a varossal, igy célzottabban tudnak segiteni a raszorulokon. Ha esetleg
van kérdés, arra szivesen valaszol.

Horcsék Imre: Megkdszoni a hozzaszélast. Az egyuttmikddési megallapodas
megkotésének nem latja akadalyat. A megallapodas az elbterjesztés szerint egy

esztenddre szo6l.
Megkérdezi a bizottsag tagjait, kinek van kérdése, észrevétele, modosito javaslata az

eléterjesztéssel kapcsolatban?

Mivel kérdés, észrevétel, modositdé javaslat nem hangzott el, megkérdezi a bizottsag
tagjait, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatas utan megallapitja, hogy a bizottsag 7 igen, 0 nem, és 0 tartézkodas mellett
az alabbi hatarozatot hozta:

12/2014. (XI1.15.) EmB. sz. hatarozat
Egyiittmiikédési megallapodas megkétése a Magyar Piinkdsdi Egyhaz Kecskeméti
Gyiilekezetével

Kecskemét Megyei Jogti Varos Kozgyiilése Ertékmegdrzési Bizottsag megtargyalta Mak
Kornél alpolgarmester 8064-18/2014. szamuU el6terjesztését, és az alabbi hatarozatot
hozta:

A bizottsag a fenti targyban késziilt elGterjesztést a kozgylilés szamara elfogadasra
javasolja.

Ertesitendd:
e Bizottsag tagjai
o Mak Kornél alpolgarmester
o Vazul Zsolt, az Intézményi Osztaly vezetdje
o lrattar

4. NAPIREND
Kdzmliivelédési intézmények integraciojanak elbkészitése

Horcsdk Imre: Roviden ismerteti az eldterjesztésben foglaltakat. Megkeérdezi az
el6terjesztés készitéjét, kivanja-e kiegésziteni a leirtakat?




Vazul Zsolt: Szobeli kiegészitést nem tesz.

Horcsok Imre: Megkérdezi a bizottsag tagjait, kinek van kérdése, észrevétele, médositd
javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?

Suli Csontos Ott6: A bizottsag alakulé Glésén nem tudott részt venni, ezért par széban
bemutatkozik. EImondja, hogy tébb mint 20 éve dolgozik kulturalis tertleten, mint mészaki
szakember, de elég jo ralatasa van a varos kulturalis életére. Nagy reményekkel néz ezen
feladatok elé, reméli meg tud majd felelni az elvarasoknak. Megprobalja a varos
embereinek érdekeit nézni munkaja soran.

A napirenddel kapcsolatban eimondja, hogy nem Uj keletli ez a térekvés, hiszen 2008-ban
mar egyszer napirenden volt a kézmdlvelédési intézmények 6sszevonasa, integracioja.
Akkor arra az eredményre jutottak, hogy az integracié nem lenne gazdasagos. Nézete
szerint el@szér alapos helyzetelemzésre lenne szilkség, amely a feladatok sajatossagai
alapjan megvizsgalja, kimutatia és 0&sszehasonlita az intézmények, szervezetek
feladatellatasat. Felkéri Habuda Ibolyat a Kecskeméti [fjusagi Otthon képviseletében, hogy
fejtse ki véleményét.

Habuda Ibolya: Ugy gondolja, hogy az eléterjesztésben nemcsak a Kecskeméti Ifjusagi
Otthon, hanem az egész k&zmliveldédési intézmény struktdraban jelenleg dolgozé
intézmények szerepelnek, igy a Kecskeméti Kulturalis és Konferencia Kézpont, a Helpi, a
Planetarium, illetve a Kecskeméti Ifjusagi Otthon. Mielétt a napirendre térne, szeretne egy
napi problémat megosztani a bizottsaggal. Fél éve, hogy a Kecskeméti Ifjusagi Otthon
élén nincs kinevezett igazgaté. Az el6zd dnkormanyzat ugy dontétt két alkalommal is — és
ez nem az Ilfjusagi Otthon hibaja — hogy eredménytelen a benyujtott palyazat. Az elsé
alkalommal 4, masodik alkalommal 6 f6 palyazta meg az intézményvezet6i posztot, €s
mindkét esetben 2-2 6 nyerte el a szakért6i bizottsag, illetve az akkori oktatasi bizottsag
tamogatasat. Ennek ellenére tortént ez a helyzet. Ugy gondolja, hogy a jelenlévéknek nem
kell ecsetelnie, hogy milyen munka egy ,fejnélkili” intézményben ugy helytallni, hogy azok
a tevékenységek, amiket visznek, és a fejlesztés lehetdsége, a tovabblépés koncepcidja
meglegyen. Erre nem all az intézmény élén ember, mert személy szerint 6 latja el a
megbizott intézményvezetdi feladatokat és az intézményvezetd-helyettesi feladatokat is.
Ez az elbterjesztés késztette arra, hogy hangot adjon ennek. Két dolog jutott eszébe az
eléterjesztés elolvasasa utan. Az egyik, ami mar elhangzott, az alapos helyzetelemzes. A
kézmivelédés terliletén 2008-ban mar volt egy ilyen térekvés a racionalizalasra és az
integraciora, de akkor kiderult, hogy az nem gazdasagos. Az intézmények palyazatokat
nyertek meg, 6sszesen tobb, mint félmilliard forint értékben. Az elmult 5 évben annyit
tettek le a varos emberei szamara, hogy ezt egy integracioban miikédd intézmény, vagy
szervezet, amelynek részegységei vannak, nem pedig 6nallé6 egységei, nem palyazhat
ennyit. Ez az egyik dolog, ami helyzetelemzésre kell, hogy sarkallja a Tisztelt Bizottsagon
keresztiil a kozgyllést is. Ezt a helyzetelemzést valahol mar valamilyen szinten mindentt
megtették egyenként, vagy megtették a bizottsagok és a kdzgyilés is mas apropobol. Ez
az el6terjesztés megadja a lehetéséget, hogy nézze meg a bizottsag, meg a koézgydles,
hogyan is all a koézmivel6dési rendszer ma Kecskeméten. Ezt kovetben az
intézményrendszerben mikodé egységek, intézmények, szervezetek képviseldinek a
kézremiikodésével, szakértelmével, hozzaértésével egészitsék ki azt a gondolkodast, amit
ez alapjan megfogalmaz. Ekkor kerlljon sor egy dontésre, és ez keriljon be az
dnkormanyzat és a képviselo-testiilet elé. Gyakorlatilag a helyzetelemzest erésitené meg,
illetve az érintett intézmények bevonasat a déntés elbkészitésbe.




Dr. Szeberényi Gyula Tamas: Elmondja, hogy 9 évig a Kulturalis Bizotisag, 4 évig a
Pénziigyi Bizottsag elndke volt. Nemcsak 2008-ban tortént atvilagitas, hanem volt 2002-
ben is, ugyanaz a szandéku, de ezt nem kell rossz néven venni, mert egy pénzigyi
ellenérzésnek az a feladata. Ha énmagaban ez felmerll, az kulénb6z6 féleimeket elindit
az intézményeknél, de igy mikoédik az dnkormanyzat, ezt egy felelés vezetésnek meg kell
tenni. Kétszer is azt a megallapitast tette az onkormanyzat, hogy nincs gazdasagi
aktualitasa. Nem els6sorban a palyazatok miatt, hanem azért, mert nincsenek atfedések a
tevékenységek kozétt Az Uj dolog most az, hogy jelentés valtozasok voltak, illetve az
AGORA palyazat miatt a tovabbiakban is jelentés valtozasok varhatdk. Azt szeretné a
varosvezetés megnézni, hogy ezen valtozasok utan is ugyanaz-e a helyzet, tovabbra is
elmondhaté az, hogy nincsenek atfedések, tehat semmilyen megtakaritast nem jelent egy
dsszevonas, egy integracio, vagy pedig megvaltozott a helyzet, és ezért Ujra kell ezt
gondoini. Ez az elbterjesztés errél szol, hogy megnézik, nyilvdn nem a szakma
kizarasaval, hanem vellk egyittmikddve, és akkor tudjak eldénteni, hogyan lehet a
leggazdasagosabban mikddtetni az intézmenyeket.

Langné Nagy Maria: Kéri, hogy valdban készuljon egy alapos helyzetelemzé kép, annal is
inkabb, mert nem pusztan egy, vagy két intézmény kdézmlvelddési tevékenységének
egymasba olvadasardl, racionaiizalasarol van szé, hiszen az egészet Kecskemét varos
szempontjabdl is kell nézni, igy mar a kecskemeéti kbézm(ivelédési feladatellatas mikéntjerdl
kellene ebben az el6készitdé helyzetképben szamot adni. Mindenképpen tamogatnak azt,
ha az Uj munkaformak, egyittm(kédési lehetdségek kidolgozasaban részt tudnanak venni,
bevonnak munkatarsaikat maximalisan mar a kialakitdsba is, hogy ne csak kész
elképzelésekkel szembesuljenek munkatarsaik.

Bak Lajos: Elmondja, hogy ennek az atvilagitasnak az apropéja a HIROS AGORA
létrejotte, nem az AGORA palyazat generalja 6nmagéaban ezt a folyamatot, hiszen ennek a
palyazatnak nem volt kételez6 eleme, hogy barmilyen mas kdzmuivelddési intézmeényt
integraljon. Ez a 2008-as AGORA-nak volt kételezd eleme, jelen pillanatban viszont nem.
Ami mégis szakmailag indokolja a varos ilyen iranyl torekvését, egy teljesen mas
kbzosségi jellegl tarsasag, egy sokkal nyitottabb, befogadd kéz8ssegi intézmeény tipus j6n
létre, és valoszin(i a varosvezetés ezt szeretné megvizsgalni, ennek kapcsan milyen
parhuzamok, azonossagok, illetve ellentétek lehetnek.

Sili Csontos Ottd: Az elbterjesztést jelen formajaban nem kellene megszavazni, hanem a
kézmuivelddési intézmények atfogd, alapos helyzetelemzését kellene elkészittetni.

Falusi Norbert: Az el6terjesztésben az szerepel, hogy ,Tovabba vizsgalni kell, hogy az
intézmények, vagy egyes feladataik milyen médon integralhatok...”

A hatarozat-tervezetben pedig az, hogy a felelds alpolgarmester készitsen errél egy
eléterjesztést. Ebben burkoltan benne van, hogy az a cél, hogy itt egy integrativ, egységes
rendszer jojjon létre. Az anyagbdl nem csupan az derll ki, hogy atfogd vizsgalatot
készitsenek el, hanem e mogoétt mar van egy politikai szandék is, hogy inkabb efelé
menjen a rendszer. Az adott intézmények bevonasaval késziljén egy részletes elemzes,
de ne maradjon, hogy integralhaté médon, hiszen ez félreérthetd, és joggal szélalnak fel a
szakszervezet, és adott intézmények részérél. A hatarozat-tervezetben véleménye szerint
az legyen benne, hogy a felelds alpolgarmester egy reszletes elemzeést készitsen a
bizottsag részére, hiszen erre aprilis 30-ig van lehetdség. Tehat ilyen szempontbél egy
toébbkdros targyalasi folyamat lehetbleg lesz.




Dr. Szeberényi Gyula Tamas: Nem politikai, hanem gazdasagi szempont van. Ezt nem is
titkolta, ezzel kezdte az elébbi hozzaszélasat is, hogy a varosvezetésnek feladata mindig,
hogy minél racionalisabban mik&dtesse az intéezményhaldzatat, méghozza azén, hogy a
parhuzamossagokat kiszlirje, és kevesebb pénz folyjék el. llyen szandék van, de ez volt
2002-ben, és 2008-ban is. Amikor megallapitotta a vizsgalat, hogy ez az integracié nem
hoz semmiféle megtakaritast, akkor elallt téle a varos. Hangsulyozza, hogy a mindenkori
pénzlgyi vezetésnek az a feladata, hogy minél racionalisabban koéltse el a varos pénzét.
Azzal egyetért, hogy a cimben ez bujtatva benne van, akar médosité javaslatot is meg
lehet ezzel kapcsolatosan fogaimazni.

Hoércsdk Imre: Osszefoglalva elmondhato, hogy minden hozzaszold gondolatai, szakmai
mondatai egy irdnyba hatottak, szikséges és nem elengedhetd ez az atvilagitas,
atgondolas a szervezet egészére. A dontés meghozatalakor derll ki, hogy mi lesz a
gazdasagos lépés ez ligyben.

Siuli Csontos Ottd: Javasolja az elbterjesztés cimét az alabbira médositant:

,K6zmlivelédési intézmények atfogo, alapos helyzetelemzesének elkészitése”

Hoércsok Imre: Megkérdezi a bizottsag tagjait, ki ért egyet a javaslattal?

Szavaztatas utan megallapitja, hogy a bizottsag 2 igen, 1 nem és 4 tartézkodas meliett
a javaslatot nem tamogatja.

Horesok Imre: Megkérdezi a bizottsag tagjait, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatas utan megallapitja, hogy a bizottsag 5 igen, 2 nem és 0 tartézkodas mellett
az alabbi hatarozatot hozta:

13/2014. (XII.15.) EmB. sz. hatarozat
Koézmiivel6édési intézmények integraciojanak el6készitése

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kézgylilése Ertékmegérzési Bizottsag megtargyalta Mak
Kornél alpolgarmester 2337-18/2014. szamu elGterjesztését, és az alabbi hatarozatot
hozta:

A bizottsag a fenti targyban készilt kdzgylilési elbterjesztést a kozgylilés szamara
elfogadasra javasolja.

Ertesitendé:
o Bizottsag tagjai
o Mak Kornél alpolgarmester
e Vazul Zsolt, az Intézményi Osztaly vezetdje
o lrattar

5. NAPIREND
A Varosi Tamogatasi Program "Kulturalis Programok” eléiranyzata 10%-os
tartalékkerete terhére tamogathaté kérelem véleményezése

Horcsok Imre: Megkérdezi a bizottsag tagjait, kinek van kérdése, észrevétele, modosito
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javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?

Dr. Sarkézy Istvan: A hatalyos jogszabalyok szerint van-e lehetéség ennek a kérésnek a
tamogatasara? Tekintettel arra, hogy van egy rendezvény, amire pénzt kér egy szervezet,
a rendezvényt november 27-én kivanja megrendezni, és november 26-an keltez egy
levelet, amelyben 100.000,-Ft. tdmogatast kér. Tiszteli és becsili a kérelmezdt, de ez a
komolytalansag kategorigjal Ha 27-én szervez egy rendezvényt, és 26-an jut eszébe, hogy
nincs meg ra a forrasa, ezért pénzt kér. Ismerve a posta idéintervallumat, az Ggyintézés
egész menetét, aki ezt megfogalmazza, eleve tudja, hogy nem juthat hozza a pénzhez,
mert ez képtelenség! Volt egy olyan szabalyozas, hogy utélag mar nem lehet tamogatast
kérni. Tehat ha valaki megtartotta a rendezvényt, utélag mar nem kaphatott tdmogatast,
mivel valahogy csak meg tudta tartani, volt ra fedezete. Ha pedig volt fedezete, akkor miért
kér? Korabban az volt a gyakorlat, ha idében beadta valaki a kérelmet, akkor rendkiviili
bizotisag Osszehivasara kerllt sor, és elbiraltak a kérelmet. Erre lett volna lehetéség, ha
idében beadja a kérelmet. Az el6z6 bizottsagban az volt a gyakorlat, mivel hoztak egy
allasfoglalast, hogy nem tamogatnak olyan kérelmeket, amelyekben olyan rendezvényre
kértek tamogatast, ami mar megtértént. Nem nagy &6sszegrél van szé, de véleménye
szerint ez nem helyes gyakorlat.

Lévai Janosné: Ismerve a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat eléadasait, gondolja
azért torténhetett igy, mert tébb helyrél palyazott, az eléadas meg volt hirdetve, az
elbadoknak kellett tiszteletdijat fizetni, Gtikdliséget. Zsufolasig megtelt az eléadoéterem, és
kulén aktualis voit Dr. Kiss Zoltan ur eldadasa, aki az ebolardl tartott szenzacios elbadast.
Ugy gondolja, hogy készénet jar a TIT-nek. Komolyan gondoltak a szervezést, a meghivok
kimentek, nagy volt az érdeklédés, és nem volt elég 6sszeg ra, hogy kifizessék. Kéri a
bizottsagot, tAmogassak a kérelmet.

Finta Zita: Elvi akadalya nincs annak, hogy a Varosi Tamogatasi Programon beliil
utéfinanszirozasban tamogassanak egy palyazatot, de ez mar nem is a palyazati kiirasnak
a része, hanem a 10 %-os tartalékkeret terhére csak egy kizardlagos kérelem benyujtasa
tortént meg. A kérelmekre nincs semmilyen kotéttseg, akar utdlag is tamogathatnak egy
programot.

Falusi Norbert: Ev vége van, nem nagy 6sszegrdl, 50.000,-Ft-rél van sz6, tgy gondolja,
hogy olyan tevékenységet végeznek, hogy tamogathaté a kérelem. Egyébként jogos a
felvetés, a rossz gyakorlatra akart ramutatni Sarkdzy ur, reméli nem sok ilyen kérelem lesz
a jovbben a palyazék részérél.

Gy6rfi Rébert: Elmondja, hogy részt vett a rendezvényen, mely rendkivil sokréti volt, a
szervezbk ebbdl szeretnének hagyomanyt csinalni.

Dr. Sarkbzy Istvan: Nem a rendezvény szakmaisagat, sem a szervezet komolysagat,
hanem a gyakorlatot tette széva, amivel nagyon sokszor talalkoztak az elmult években. Mi
van akkor, ha nincs az alapon pénz? Vallalkoznak egy nagyon nivés rendezvénynek a
megtartasara, de kozben anyagi fedezetik nincs. El kellene érni, hogy a jévében
felelésségteljesen tervezzenek, akik rendezvényt akarnak tartani, és még nagyobb
Osszeggel is tudnak tamogatni 6ket. Most szerencse, hogy egyaltalan ennyi pénz volt a
kereten. Tudatositani kell, hogy akik palyaznak, idében adjak be kérelmiket és ne
vallaljanak be olyat, amire nincs fedezetik.
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Hoércsodk Imre: Mivel tovabbi kérdés, észrevétel, modositd javaslat nem hangzott el,
megkérdezi a bizottsag tagjait, ki ért egyet az aldbbi hatarozat-tervezettel:

Kecskemét Megyei Jogt Varos Kézgylilése Ertékmegdrzési Bizottsdg megtargyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester 12.023-178/2014. iktatészamu elbterjesztését,
és az alabbi hatarozatot hozta:

A Bizottsag a Varosi Tamogatasi Program keretében a ,Kulturalis Programok” céljara, a
10 %-os tartalékkeret terhére 50.000 Ft tamogatast javasol a Bacs-Kiskun Megyei
Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat részére a Magyar Tudomany Unnepe
alkalmabdl szervezendd rendezvény kéltségeihez.

Szavaztatas utan megallapitja, hogy a bizottsag 7 igen, 0 nem, és 0 tartozkodas mellett
az alabbi hatarozatot hozta:

14/2014. (X11.15.) EmB. sz. hatarozat
Varosi Tamogatasi Program "Kulturalis Programok” elGiranyzata 10%-os

tartalékkerete terhére tamogathaté kérelem véleményezése

Kecskemét Megyei Jogt Varos Koézgylilése Ertékmegdrzési Bizottsag megtargyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester 12.023-178/2014. iktatdszamu elbterjesztését,
és az alabbi hatarozatot hozta:

A Bizottsag a Varosi Tamogatasi Program keretében a ,Kulturalis Programok” céljara, a
10 %-os tartalékkeret terhére 50.000 Ft tamogatast javasol a Bacs-Kiskun Megyei
Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat részére a Magyar Tudomany Unnepe
alkalmabél szervezendd rendezvény koltségeihez.

Ertesitendd:
e Bizottsag tagjai
o Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
e Finta Zita, a Gazdalkodasi Osztaly vezet6je
o Irattar

6. NAPIREND
Javaslat Kecskemét Megyei Joga Varos Kézgyulésének 2015. I. félévi munkatervére

Horcsok Imre: Réviden ismerteti az eldterjesztésben foglaltakat. Megkerdezi az
eléterjesztés készitdjét, kivanja-e kiegésziteni a leirtakat?

Dr. Orbanné Veres lldik6: Szébeli kiegészitést nem tesz.

Hoércsdk Imre: Megkérdezi a bizottsag tagjait, kinek van kérdése, észrevétele, modosito
javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?

Mivel kérdés, észrevétel, modositd javaslat nem hangzott el, megkérdezi a bizottsag
tagjait, ki ért egyet a hatarozat-tervezet A./valtozataval?

Szavaztatas utan megallapitja, hogy a bizottsag 7 igen, 0 nem, és 0 tartézkodas mellett
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az alabbi hatarozatot hozta:

15/2014. (X11.15.) EmB. sz. hatarozat |
Javaslat Kecskemét Megyei Jogu Varos Kézgy(ilésének 2015. |. félévi munkatervére

Kecskemét Megyei Jogl Varos Kozgylilése Ertékmegérzési Bizottsag megtargyalta
Horcs6k Imre bizottsagi elndk 40.206-2/2014. szamu elbterjesztését és az alabbi
hatarozatot hozta:

A bizoftsag a kozgytlés 2015. |. félévi munkatervére tett javaslatokat kiegésziteni nem
kivanja.

Ertesitendd:
o Bizottsag tagjai
e Dr. Orbanné Veres lldikd, a Képviselbtestiileti Osztaly vezetdje
e Irattar

Horcsdk Imre: Megallapitja, hogy a bizottsdg a munkajat befejezte, megkoszéni a
részvételt, és az tlést 15.00 orakor bezarja.

K.m.f.
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