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Az iilés helve: Viaroshédza (Kecskemét Kossuth tér 1.) I/2.
Az iilés id§tartama: 10.30 ératol — 12.20 draig

Jelen vannak: Kirdly Jozsef elnok
Sipos Laszl6 alelnék
Kovics Ferenc bizottsigi tag
Késa Jozsef bizottsagi tag
Dr. Ivanyosi-Szab6 Andrés bizottsagi tag
Koskar Istvén bizottsigi tag
Dr. Szab6 Jozsef bizottsdgi tag

Tévol van: -
Jelenlévé meghivottak: A mellékelt jelenléti iv szerint.

Je kinyvvezetd: Modcza Rita

Kirily Jozsef:

Ko&szinti a megjelenteket. A jelenléti iv alapjan megéllapitja, hogy a bizottsdg hatdrozatképes;
a bizottsag 7 tagjdbdl valamennyi tag jelen van.

A kikiildétt meghivé szerint javaslatot tesz az iilés napirendjére azzal a médositassal, hogy az
1. sorszamu eldterjesztés utdn

o masodikként a 9. sorszdmi elSterjesztést,

o harmadikként a 14. sorszamni elbterjesztést tdrgyalja a bizottsdg,

e majd azt kbvetéen a meghivé szerinti sorrendben a tovdbbi anyagokat.

Megkérdezi, kinek van médosito javaslata a napirenddel kapcsolatosan?

Megallapitja, hogy a napirendhez t6bb mdédosité javaslat nincs, ezért megkérdezi, ki ért egyet
azzal, hogy a 9. sorszdmn el6terjesztést mésodikként targyalja a bizottsig?



Szavaztatist kdvetben megdllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodéssal a
modosité javaslatot elfogadta.

Megkérdezi, ki ért egyet azzal, hogy a 14. sorszdmu eléterjesztést harmadikként tdrgyalja a
bizottsag?

Szavaztatdst kbvetSen megéllapitja, hogy a bizottsig 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodéssal a
mébdositd javaslatot elfogadta.

Ezt kvetden megkérdezi, ki ért egyet az elfogadott médositds szerint az {ilés napirendjével?

Szavaztatist kvetden megdllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és O tartézkodassal
elfogadta az {ilés napirendjét az aldbbi hatérozattal:

114/2018. (XII. 10.) VVB, szdmu hatdrozat
Az iilés napirendje

A Virosrendezési és Viérosiizemeltetési Bizottsdg az iilés napirendjét az aldbbiak szerint
fogadja el:

1. Kecskemét Megyei Jogi Viros Onkorményzatdnak 2019. évi koltségvetése (1.)
Eldterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgarmester
(A Kozgyiilés napirendjén az elGterjesztés 1. sorszdmmal szerepel )

2. Az autébusszal végzett menetrend szerinti személyszillitisi kizszolgéltatas 2019.
janudr 1-jét kivet6 elldtisa (9.)
Eléterjeszt6: Dr. Homoki Tamas alpolgarmester
(A Kozgytilés napirendjén az elGterjesztés 24. sorszdmmal szerepel.)

3. Beszdmolé a Duna-Tisza kézi Hulladékgazdilkoddsi ¢és Kornyezetvédelmi
Onkorményzati Térsulis 2018. évi munkdjarél (14.)
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgirmester
(A Kozgyillés napirendjén az elGterjesztés 33. sorszdmmal szerepel.)

4. A vizikbzmii hdlézathoz tirténé utélagos csatlakozds miiszaki és pénziigyi
feltételeirél, az utélagos csatlakozdsért fizetendé hozzdjirulis mértékérdl és az
engedélyezés szabdlyairél sz616 Gnkorményzati rendelet megalkotésa (2.)
Eldterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgirmester
(4 Kozgyillés napirendjén az elbterjesztés 2. sorszdmmal szerepel.)

5. A Telepiilésszerkezeti Terv és a Helyl Epftési Szabdlyzat médositdsa (3.)
Eldterjesztd: Kirdly Jozsef, a Vérosrendezési és Vérosiizemeltetési Bizottsig elnSke
(A Kozgyiilés napirendjén az elGterjesziés 5. sorszdmmal szerepel.)
(Az el6terjesztés mellékletei az aldbbi tirhelyen érhetdek el:
www .kecskemet.hu/uploads/trt201 8marighesy.zip)

6. Megillapodds a Nemzeti K6zmiivek Aramh4lézati Kft-vel (4.)
Eléterjeszt6: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgérmester
(A Kozgyiilés napirendjén az elGterjesztés 11. sorszdmmal szerepel.)



10.

11.

12.

13.

14.

Szerzddés megkdtése csapadékviz csatorna lizemeltetésére (5.)
Eléterjeszt6: Dr. Szeberényi Gyula Tamas alpolgérmester
(A Kbzgyiilés napirendjén az elGterjesztés 12. sorszammal szerepel )

Kozfeladat-elldtési szerz6dés médositdsa (6.)
El6terjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamds alpolgarmester
(4 Kozgyiilés napirendjén az elbterjesztés 13. sorszémmal szerepel,)

Kegyeleti kizszolgiltatdsi szerz6dés méodositdsa (7.)
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgirmester
(4 Kozgyilés napirendjén az elbterjesztés 14. sorszémmal szerepel.)

Térfeliigyeleti kamerarendszer telepitése (8.)
Eldterjesztd: Dr. Homoki Tama4s alpolgirmester
(4 Kozgyiiés napirendjén az elbterjesztés 23. sorszémmal szerepel,)

A telepiilésrendezési eszkzok 2019. évi feliilvizsgilatinak elinditasa (10.)
Eléterjesztd: Kirdly J6zsef, a Vérosrendezési és Vérosiizemeltetési Bizottsag elnoke
(A Kozgydlés napirendjén az elbterjesztés 27. sorszémmal szerepel.)

(Az eléterjesztés mellékleteinek elérhetbsége:

www.kecskemet.hu/uploads/trt2019adatlapok.zip

Telekhasznosftishoz és  belteriiletbe  vonfishoz  kapcsolédé  dintések,
telepiilésrendezési szerzédések (11.)

ElSterjesztd; Kirdly J6zsef, a Varosrendezési és Viérosiizemeltetési Bizottsig elnSke

(4 Kozgyiilés napirendjén az elbterjesztés 28. sorszémmal szerepel.)

Javaslat Kecskemét Megyei Jogii Viros Kdzgyiilésének 2019. 1. félévi munkatervére
(12,)
Eléterjeszt6: Kirdly J6zsef, a Virosrendezési és Vérosiizemeltetési Bizottsig elndke

Koziti forgalomszabailyozdsi déntések (13.)
Eléterjesztd: Sipos Lészl6 tandcsnok

A hatfirozatrol értesiilnck:

1-7.) A bizottség tagjai
8.) Irattér

* e ok

1.) NAPIRENDI PONT

Kecskemét Megyei Jogii Varos Onkorményzatédnak 2019. évi kiltségvetése (1.)
Eldterjeszté: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgdrmester
(Az alpolgérmester 31.032-1/2018. szému elbtetjesztése a jegyzOkdnyvhdz csatolva.)



Dr. Ivinvosi Szabé Andris:

Eloljaroban arr6l ad t4jékoztatdst, hogy a munkacsoportok elfogaddsra javasoljak az
el6terjesztést, A felmeriilt kérdésekre vélaszt kaptak részben, amelyek fleg arra vonatkoztak,
hogy bizonyos utfelujitdsi, kdzvilagitasi tételek hogyan taldlhaték és szerepelnek-e az
anyagban. A Sport Kht. stadionfejlesztéssel kapcsolatos kérdés megvélaszolésra keriilt.
Tovébbi észrevétele, hogy az utakhoz és kdzvilagitashoz hasonléan szerencsés lenne a
kerékpéarutak 75 millié forintos nagységrendben végrehajtandé fejlesztései is bemutatisra
Orvendetesnek tartja a Vadaskert 4,5 milli6 Ft-os alapitvanyi, valamint 50 millié6 Ft-os
tAmogatasét a Kft. részérl, hiszen olyan szervezet tdmogatdja az Snkormanyzat, amely évrél
évre - pélyazatokhoz valé csatlakozdssal - képes a létogatottsdgit ndvelni, belsd
infrastruktirajét gyarapitani. Nagyobb 8sszegii tdmogatdssal még eredményesebbek tudnénak
ellétni, noha véleménye sZerint korrekt az 50 milli6 Ft-os Osszeg.

Kiraly Jézsef:

Elmondja, hogy a bizottsdg ez év tavaszén egy litemezett munkaanyagot fogadott el az
utfeltjitdsi és rehabilitdciés feladatok terén vérosrészenként, OGsszegekkel megjeldlve.
Altalénosan elmondhatd, hogy a véros kézitjai elhasznalédtak, errdl tobbszor esett sz6 mind a
bizottsdgi tiléseken, mind pedig a kzgytilésen. Ennek részint oka, hogy a gépjérmiiforgalom
a kordbbiakhoz képest 30 %-kal nagyobb, igy a gyfijtbutak és a kisebb utak egyarant
megterheltek.

Mivel a munkaanyagot a bizottsdg elfogadta, sziikséges lenne tudni, hogy mely utak Gjulnak
meg. A jelen eltetjesztésben l4tszik, hogy Sner8bbl szolidabb részt lehet felvallalni, hiszen
ez a tervezet 6-7 millidrd forintos projektet jelent. Evente igy 2-3 millidrd forintra lett volna
sziikség a tervek végrehajtdsdhoz, de iddkdzben pdlydzati lehetdségek is felmeriilhetnek. Dr.
Orbén Csaba osztilyvezet6t kéri, adjon errél révid kiegészitést.

Végiil elmondja, hogy a balesetek sokszoroz6désa miatt is tartott Glést a bizottsdg. Ekkor arrél
volt sz6, hogy a gyalogétkelhelyeket nemcsak killonbsz6 eszkdzbkkel kell megerdsiteni,
hanem biztositani kell a l4thatésdgot, de a megvildgitisra is egy Gsszeg betervezését kérték a
kiltségvetésbe. A munkacsoport {ilésén elhangzott vélaszként, hogy egy szerzbdéstervezet
szerint a szerzddés megkdtése soran ki lehet térni arra, hogy a véros a szolgéltaténak milyen
ezzel kapcsolatos plusz teenddket fogalmaz meg. Ezt bizottsigi elnkként azért is jelzi kiildn,
mert az akkori iilésen ezek olyan szakmai elhatdrozésok voltak, amelyek betervezése a 2019.
évi koltségvetésbe mindenképpen sziikséges.

Dr. Orbén Csaba. a Virosiizemeltetési Osztaly vezetdje:

Az Ulésén téjékoztatist kapott a munkacsoport arr6l, hogy a kdltségvetési javaslat
8sszedllitdsa sordn a ,kozterliletek fejlesztése” sor, illetve az ,utak-, jarddk” fejlesztésére
nyitva 4116 elbirdnyzat az a két forrds, amely a killonboz6 utfeldjitdsi jellegli feladatokra
forrast fog biztositani a kvetkezd évben.

A két jelzett eldirdnyzat-csoport t6bb kisebb feladat végrehajtiséat kell, hogy szolgélja, de a
nagyobb feldjitisok sordn figyelemmel voltak a bizottsdg imént emlitett korabbi dontésére.
Amennyiben a koltségvetés lehetdséget biztosit, meg fogjdk valdsitani a bizottsdg altal
elhatérozott utfelujitdsok korében ezeket a feladatokat sok egyéb feladat mellett.



A kovetkezOk kozill fognak vélasztani az tfeldjitdsok sordn: 1. Vacsi k6z, 2. Nyiri 1t, 3.
Csongradi Gt (nem bizottsdgi dontés), 4. Kényves Kilman krt. csoméponti fejlesztése. Ezek
felujitasat tartalmazza a koltségvetés, amelyeket szintén a bizottsag hagyott jovA.

A gyalogatkelGhelyekkel dsszefliggésben a kézvilagitas feldjitdsdra, fejlesztésére ebben az
évben 107 milli6é Ft-os elbirdnyzat szerepel a koltségvetésben, amely hiromszorosa az el6z6
évi fejlesztési tételnek. Ez a keret kell, hogy biztositsa a képviseld altal is emlitetteket,

Uzemeltetését és az ezzel 8sszefliggd feltjitasat, fejlesztését elvégzd cég kivalasztdsara. Ezen
eljéras feltételrendszerei kozott szerepel feladatként az, hogy az ajnlattevl, a jelenlegi
partner megvilagitasi méréseket végezzen, és ez alapjan kozos fejlesztési javaslatokat tegyen,
adott esetben a gyalogitkel6helyek kdzelében.

Dr. Ivinyosi Szabdé Andrés:

Megjegyzi, hogy nemcsak a fényer6 kérdése vet6dhet fel, hanem a fényforrdsok
szinsprektuménak a valtoztatisa is a figyelemkeltés érdekében,

Kirily Jézsef:

Megéllapitja, hogy az elbterjesztéshez tobb kérdés, hozzasz6lds nincs, mbédosité javaslat nem
hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatdrozat-tervezettel?

Szavaztatast kdvetben megéllapitja, hogy a bizottsdg 5 igen, 0 nem, 2 tartézkoddssal a
kdvetkez6 hatdrozatot hozta:

115/2018. . 10.) VVB. szfimi hatdrozat
Kecskemét Megyei Jogii Viros Onkormanyzatinak 2019. évi koltségvetése

A Virosrendezési és Véarosiizemeltetési Bizottsdg megtargyalta dr. Szeberényi Gyula Tamas
alpolgarmester 31.032-1/2018. szimu el6terjesztését, és az alabbi hatérozatot hozta:

A bizottsig a fenti targyban készlilt kbzgyililési elGterjesztést a kbzgyllés szdméra
elfogadasra javasolja.

A hatdrozatrol értesiilnek:

1-7.) A bizottség tagjai

8.) Varga Miklés, a Gazdalkodasi Osztdly vezetbje
9.) Irattér

LN

2.) NAPIRENDI PONT

Az autébusszal végzett menetrend szerintl személyszillitdsi kbzszolgéltatis 2019, janudr
1-jét kdvetd elldtdsa (9.)

Eléterjesztd: Dr. Homoki Tamés alpolgérmester

(Az alpolgarmester 27.632-10/2018. szami el6terjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)



Kirély Jézsef:

Tekintettel arra, hogy az elbterjesztés az iilés el6tt keriilt kiosztasra, kéri az elSterjesztot,
ismertesse az abban foglaltakat.

Dr. Homoki Tam4s alpolgirmester:

Téjékoztatdsul elmondja, az elbterjesztés elkésziiltét 2 és fél honapos munka eldzte meg
annak érdekében, hogy ilyen forméban keriilhessen a bizottsdg és a kdzgylilés elé. Az anyag
azért keriilt kiosztott formdban a bizottsdg elé, mert ugyan szeptember végén elkezdték a
DAKK Zrt-vel az egyeztetést, de az utolsé pillanatig ezek az egyeztetések folytak, és miutdn
pénteken jutottak nyugvépontra, igy az elbterjesztés frdsba foglalésa a mai napra készillt el.

Ismert, hogy az év folyaman kifrdsra keriilt a 2017-2018-as, ligynevezett ,.kétéves szerz6deés”
pélyazati kifrdsa a 2018. december 31-én torténd lejarata miatt. A kdzgylilés ddntése szerint
egy tizéves palyazati kifrds lett volna a kdz0sségi kézlekedés megvalésitdsira. A palydzat
eredményteleniil telt el, hiszen érvényes ajanlat nem érkezett, ennek megfelelden a kétéves
szerzddéskotési lehetbség meriilt fel a felek kdzdtt, amire a targyaldsokat szeptember végén
megkezdték,

Elmondja, a megallapodésok egy része ki kell, hogy térjen a multra, valamint a jelenleg még
le nem zért évre, hiszen 2017. lezarult, de az idei év még nem, annak lithatéak a varhato
szémai. Ebben a kérdésben a 2017-es lezards vonatkozésdban, de ugyanezen mddszertanon
felépiilt 2018-as szédmokban az elképzeléseket a szolgéltatéval nem tudtik megegyezésig
vinni, Az egyeztetés tovabbi része a j6vére vonatkozd egyeztetési szdndék volt, miszerint ha
meg tudndnak valamilyen médon 4allapodni a multban, akkor a jovot 2019. és 2020.
tekintetében hogyan lehetne egy szerzédéstervezetbe foglalni. Sajnélatos médon ez sem jbit
létre, elsdsorban amiatt, hogy két témakdrben nem tudtak kozds nevezdre jutni a
szolgaltatoval.

A multbéli eseményekkel kapcsolatosan a kvetkezbket mondja el:

Annak ellenére, hogy szakmailag teljesen korrekt egyeztetés zajlott a DAKK Zrt-vel, lathatd,
hogy nagyon éles kiilénbségek vannak a két fél kozdtt. Az dnkorményzat gy gondolja, olyan
mértékben emelkedett 2017-ben és vérhatdéan 2018-ra vonatkozdan azok a jegybevétellel nem
fedezett, a cég részérdl indokoltnak felszamitott koltségek (in. 6nkorményzati ellentételezés),
amit eléterjesztoként és az Snkorményzat munkatérsai szerint nem elfogadhatdak.

Szémokban kifejezve:

2016-ban 634 millié Ft-ot megfizetett az Onkorményzat ellentételezésként a szolgéltatd
részére. Ez a 2017-es igényiiket tekintve kerekitve 960 millié Ft-ra emelkedett, tehat 14that6
egy 330 milli6 Ft-os emelkedés. Ehhez hozzavéve a jelenlegi szdmokban a 2018-ra vérhato
kéltségeket, a 2017, évi 960 milli6 Ft-os igénye a DAKK Zrt-nek 2018-ra 1,3 milliard Ft f6lé
emelkedne.

Természetesen vannak olyan koltségtételek, amelyeket egyrészt az érvényben 1évd szerzddés,
mésrészt a korrektség miatt meg kell téritenie a DAKK Zrt. szdméra az dnkorményzatnak,
ugyanakkor nem lehet sz nélkiil elmenni amellett, hogy az elmult 1-2 évben a koltségek
drasztikus megemelkedése mellett a szolgéltatds szinvonala nem stagnélt, hanem romlott. Ugy
gondolja, hogy az Onkorményzat korrektlil, minden egyes esetben, ahol a DAKK Zrt-t
tamadas érte — legyen az lakossigi vagy bérmilyen jellegli — mint megbizhaté partner
igyekeztek megvédeni a szolgdltatot, de olyan szintli problémék mertiltek fel a szolgaltatds
szinvonaléban, ami nem fogadhaté el amellett, hogy kézben éves szinten 3-400 milli¢ Ft-tal
emelik a jogosnak gondolt igényt.



Té4jékoztatisul elmondja: az egyeztetések sordn mindvégig elhangzott a DAKK Zrt. részérbl,
hogy az a 960 millié Ft-os ellentételezési igény el lett résziikrd] kdltve a kecskeméti kdzdsségi
kozlekedtetési szolgdltatdsra. Az Onkorményzat részérél ezt nem vitatjdk, a DAKK Zrt.
kényvei ezt valdsziniileg igazoljdk, a szerz6dés azonban nem arrdl szdl, hogy a tényleges
raforditést kellene megtériteni, hanem a tényleges helyett az indokoltat. A kett& nem ugyanaz.
Az Onkorméanyzat a DAKK Zrt. 960 millié Ft-os ellentételezési igényébdl 713 millié Ft-ot
tartottak elfogadhaténak. A két Gsszeg k6zbtt mintegy 250 millié Ft-os kiilénbség van, és ha
azt nézziik, hogy a 2016-0s 633 milli6 Ft-hoz képest is mintegy 80 millié Ft-tal megemelésre
keriilt az onkorményzat 4ltal elfogadhaténak tartott ellentételezés, akkor tigy gondolja, hogy
ismerve a jelenlegi kérillményeket, inflaciot és sok minden maést, ez teljesen korrekt ajanlat.
Tételesen kimutatva az 6nkorményzat ennyit tart indokoltnak és elfogadhaténak.

Mivel 2018. még nem lezért év, de a targyalasok soran ezt is érintették, elmondja, hogy az 1,3
milliérd Ft folott igény helyett a megajénlott 700 milliés nagysagrendnél tGbbet nem tartanak
tovébbra sem indokoltnak. Ugy gondolja, hogy ez a kétéves rendszer a jévére mér nem lett
volna olyan, amit érdekében lett volna az Gnkorményzatnak fenntartania, hiszen csokken az
utaslétszdm, a szolgéltatds szinvonala romlik és nem kaptak olyan szakmai tandcsokat a
DAKK Zrt-t61, amivel ezt javitani lehetett volna. Az itt felsoroltak miatt, gyakorlatilag a mult
miatt nem j6tt 1étre megallapodas.

Elmondja tovébbd, hogy a DAKK Zrt. vezérigazgatdjinak az utolsé ajénlata az volt, hogy
nem enged a cég ellentételezési igényébol, ebbdl az dnkorményzat nem kér.

A j6vét illetben elmondja, alpolgdrmestersége idején minden évben a szerzbdésbe
szilkkségszeriien be kellett, hogy helyezzenek egy irdnyszédmot, ami a kdvetkez évre tervezett,
az Snkorményzat és a szolgaltatd dltal felelés szamitdssal kialakitott értéket jelentett volna, A
DAKK Zrt-nél 1ij menedzsment van - amely eltér ebben a tekintetben a régi
megéllapoddsoktdl — amely egy nyitott szerz8dést akar, amelyben nem kertll lefrdsra még egy
elvért célkoltség sem az ellentételezésre, hanem mivel ennyi volt, azt az Onkorményzat az év
végén megfizeti. Ez tobb szempontbdl is elfogadhatatlan:

Egyrészt a koltségvetést valamilyen médon tervezni kell. Egy ekkora, 1 millidrd Ft folGtti
igényt k&ltségvetési soron szdmszerlien szerepeltetni kell, Ez az énkorményzati miikdéssel
kapcsolatosan megalapozatlan és elfogadhatatlan dllaspont.

Misrészt azért fogadjdk kritikusan az Onkorményzat részérdl, mert ha lefrédsra kerlll egy
Osszeg, amely eddig még sohasem teljesiilt, mert mindig t6bb volt a végleges elszdmolds
sorén, akkor az nemcsak az dnkormanyzatot kéti valamelyest, hanem a szolgéltatét is azzal,
hogy legalébb térekszik ezen nagysdgrend valamilyen mddon térténd betartisdra. Ha nincs
szam, nincs kontroll, nincs, ami céliranyt tudna jelenteni.

A midsik vita arrél szolt, hogy a szolgéltatas szinvonaldval kapcsolatban az 6nkormanyzatnak
kifogasai voltak (jaratkésések, jaratkimaradasok, stb. felmeriilt), igy ragaszkodtak volna egy
Uj szerz6désben ahhoz, hogy a szolgéltatd részérdl a szerz6désszegés valamilyen biztositékkal
legyen az 6nkorményzat szdméra biztositva. Erre az alkalmas jogi megoldas a kdtbér kikétése
lett volna. Ezt a szolgéltat6 eleinte teljes mértékben elutasitotta, majd a targyaldsok végén
elorelépés volt. Ekkor mér a mértékén volt a vita, de az 6nkorményzat nem értett egyet azzal,
hogy a megrendelének ne legyenek jogi eszkdzei, amivel ki tudja kényszeriteni. Aki ktbért
kot ki, nem abbdl akar meggazdagodni, hanem pontosan az lenne a cél, hogy a szolgéltatds
megfeleld legyen, de ha mégsem az, legyen valami, ami a szolgdltat6t arra kényszeriti, hogy
tegyen valamit.



A fent felsorolt kérdésekben nem tudott a két fél megdllapodni, hiszen vagy az id6bdl vald
kifutds tdrtént, vagy elvi ellentétek voltak, igy az elbterjesztés sem szol arrdl, hogy tGjabb két
évre szerz0dést kdssén az dnkormanyzat a DAKK Zrt-vel,

Erre az esetre a személyszéllitisi torvény egy olyan rendelkezéssel bir, hogy ilyen esetben a
szolgaltatds beldthaté ideig t6rténé fennmaradasa érdekében a jelenleg hatdlyos szerzédés
2019. janudr 1-jét6l 1 évre automatikusan meghosszabbodik a jelenlegi érszinvonallal és
szolgdltatdsi volumennel. Tehdt a kdvetkez egy évre is ez a szolgaltatd lesz és az
onkorményzat korrekt viszonyra tdrekszik, viszont ragaszkodik shhoz, hogy az a fajta
adatszolgéltatdsi, egylittmiikddési, valamint a DAKK Zrt. szémaival a szolgéltatds szdmaiba
valé belelatas kiotelezettsége meg kell, hogy valésuljon az onkorményzatnak, de nem ugy,
mint az el6zd években.

Ezalatt a legfeljebb 1 év alatt a véros olyan helyzetbe kerlil, hogy vagy 0j szolgéltaté
felkutatdsdval és a szolgdltatdsi szerz8dés megkdtésével, vagy — amiben még inkdbb
szeretnének gondolkodni — egy olyan kbz3s cég létrehozéséval, oldjék meg a kdzszolgaltatést,
ahol megfeleld kontroll mellett jelennek meg a véros tulajdondval kapcsolatos tételek: a
telephely, a 25 db busz, az utas tdjékoztatdsi rendszer. Ezek mind olyan vagyoni elemek,
amelyekkel a hasonlé nagyvéirosok nem rendelkeznek. Ebbe az Onkorményzat pénzt ¢€s
pélyazati forrdsokat tett, ezért gy gondoljék, hogy a véros tett azért, hogy a kozosségi
kézlekedés jobb legyen. Bizik a véltozéasban, a reggeli sajtétdjékoztatén ezt igy fogalmazta
meg, hogy nem kell csiiggedni, hiszen 1j alapokra probéljék helyezni a kecskeméti kozosségi
kézlekedést.

Biznak abban, a DAKK Zrt. szolgéltatéként nem akarja elvesziteni Kecskemétet, hiszen egy
profi szolgéltaténak célja kell, hogy legyen, hogy ne veszitse el a nagyvarosait, ekkor pedig
nyitott a vdros arra is, hogy ez a bizonyos targyalé partner a jovOben a DAKK Zit. legyen, de
egy év milva ebben dontést kell hozni.

Ennek érdekében a kozgylilésen elGterjesztdként egy ideiglenes bizottsdg feldllitdsara fog
javaslatot tenni, amely a beldthaté legrdvidebb idén belil megvizsgilia a kdzOsségi
kozlekedés jOvébeni lehetbségeinek a kérdését. Amennyiben el6relépés torténik, akkor
természetesen az ij szolgéltatd, vagy az Gj kozos cég végzi a feladatot, de addig most egy
nem szerencsés helyzet lesz, amikor nem k&t az 8nkorményzat szerz8dést, de a szolgéltatést a
j6viben egy ideig mégis a cég latja el.

Mindemellett az eldterjesztés menetrend médositasokat is tartalmaz, jaratmegsziintetéseket.
Tartalmazza, hogy az id6kdzben elkésziilt és hasznélatbavételi engedéllyel rendelkez6
telephelyet az &nkorményzat egyéb vagyontirgyaihoz hasonléan a mostani kdzgylilési
dontéssel 4tadja a hatdlyos szolgiltatd részére. Tartalmazza a teljesitési kotelezettség
véllalasat is, amit 264 milli6 Ft-ban tartanak elfogadhaténak, a 2017. évre elfogadott
ellentételezési koltséget (kordbbi elbleg dllami tAmogatisként meg nem téritett a szolgéltato
felé). Ebb6l 100 millié Ft-ot még ez év december 31-ig teljesiteni kivdnnak, a maradék 164
milli6é Ft-ot pedig a z4rszdmad4si adatok ismeretében 2019. els6 félévében.

Végiil elmondja, annak ellenére, hogy nem volt eredményes ez az egyeztetési folyamat,
megkdszoni a DAKK Zrt. képviselbinek, illetve dr. Mayer Endre aljegyzének, dr. Orban
Csaba osztalyvezetdnek és Héri Ernd tandcsosnak a kéz8s munkét, melyben vélemény szerint
képviselték a véros és a lakossag érdekét ebben a témaban.



Dr. Szab6 Jézsef:

Egyetért az ad hoc bizottsdg felallitasaval, de meglétdsa szerint egy ilyen bizottsdg miikSdése
akkor lehet sikeres és eredményes, ha nemcsak laikusokbol 4ll, hanem szakért6i munkst is
igénybe vesznek. Valamint a munka sordn iddrl idére a DAKK Zrt. hozzdjéruldséval a cég
kdnyveibe is betekintenek, tevékenységét szakértdi szemmel 4tnézik, hogy optimaélis-e¢ a
gazdalkodas, szerepel-e abban minden kéltségelem.

Dr. Homoki Tamss alpolgarmester:

Ennek nincs akadalya, a bizottsagi véleményekre is kivéncsi el6terjesztbként ebbll a
szempontbdl. Tdjékoztatdsul elmondja, hogy a tagok személye még nincs megjeldlve.

Sipos Laszl6:

Elmondja, hogy a Halasi 1t térségében felmérést végzett, de nem kizérélag a buszkdzlekedés
kapcsan. Tobbszor kapott negativ kritikat, miszerint arra a vérosrészre hobbiként tekint a
véros. A leadott anyagokban folyamatosan a buszok siiritése, majd ¢sszevisszaséga talilhat6,
vidéki, helyi jaratok vegyesen. A vizsgéalattal véleménye szerint erre is ki kellene térni, hiszen
egyre tibben laknak kint, minek kvetkeztében tébben is hasznilnik valésziniileg azt.

Dr. Homoki Tamss alpolgarmester:
K&szoni a felvetést, figyelnek erre is.
Kiraly Jozsef:

Arr6l tijékoztatja a jelenlévbket, hogy a kézgylilés eldzd lilésén kérdéseket tett fel a
kozosségi kozlekedéssel kapcsolatosan, amelyre a vélaszokat véarje. Megldtdsa szerint a
kozosségi kozlekedés nagyon fontos dolog egy véros érdekében. A bizottsagnak abban is kell
gondolkodnia, hogy hogyan lehet a varost élhetdvé fenni a magas por- és
pollenszennyezettség ellenére.

Emlckezete szerint szamos olyan péalyazat van, amely arrél sz6, hogyan lehetne a kozOsségi
kozlekedést megreformélni, vagy akar a killénbz6 zaj- és porszennyezést, a CO2 kibocsétdst
teljesiteni, vagy a ,,nulla emisszids™” zénat a nagykoriton beliil. Szdmtalan Osszefliggés van,
de a mindennapi embereknek az a legfontosabb, hogy amennyiben elindulnak valahové, 15-20
percen beliil megérkezzenek.

Az elbterjesztés témaja a bizottsig szdmdra is fontos a jovét illetden, hiszen ezen az titon nem
lehet tovdbbmenni, Nem lehet csak az a cél, hogy csak az emberek eljussanak egyik pontrdl a
masikra, de méis szempontokat nem vesznek figyelembe, és nem értenek egyet a varossal. Ez
nehezen elviselhetd.

A maga 1részér]l elkezdte hasznalni a kb&zOsségi kOzlekedést, pontosan azért, mert a
hunyadivérosi varosrészben az utépitések miatt hihetetlen mennyiségli panasz érkezett.

Meger0siti a partnerség kérdését, hiszen az emlitett kiemelt vérosrészben enélkiil is
problémék vannak. Ha viszont elmarad egy jérat és az informéciés tiblén sem jelenik meg ez
az informéci6, ugy véli, nincs mirdl beszélni. A megoldist nem litja hiszen
kényszerhelyzetben van az énkorményzat, mds véllalkozé pedig nem jelentkezett a kifrasra.
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Elmondja tovibba4, hogy a véros lakosai szeretnének uniformist a buszoknak, pontos érkezést,
stb. Egy évig megint hizodik a szolgéltatd kijeldlése, elveszik egy év, mikdzben az emberek
dolgoznak, utaznénak, parkolShely pedig nincs, hiszen ilyen utasvesztésnél az emberek
jellemzben eléveszik az autdikat és inkdbb azzal kdzlekednek. Meglétdsa szerint hihetetlen
mennyiségl problémaval kell szembenézni ¢s az eldterjesziés is kiosztott formaban érkezett a
bizottsag elé.

Megkdszoni az elterjesztd szébeli ismertetését. Kéri a vérosvezetéstdl, hogy korményzati
szinten kérjenek segitséget a probléma megolddséra, mert nincs elérelépés.

Rékusné Kovics Veronika, a DAKK Zrt. gazdaségi igazgatdja:

Eloljaréban elmondja, hogy a DAKK Zrt. is torekszik az Onkorményzattal vald
egyiittmiikddésre, nem kivinnak ellent mondani és torekedtek a hosszi egyeztetési id6szak
alatt a megéllapoddsra. Sajnélatosan mindkét fél kotétt manditummal érkezeit ezekre az
egyeztetésekre, emiatt nem sikertilt k6zds 4llaspontot kialakitani.

A cég tulajdonosi szerkezetében véltozas 4llt be, mivel augusztustél a Nemzeti Vagyonért
Felelds Tarca nélkiili miniszter l4tja el a tulajdonosi jogokat. A cég az egyeztetésekre azzal a
mandétummal érkezett - és a helyettes dllamtitkdr is azt az 4lldspontot képviseli -, hogy abban
az esetben tudnak megegyezni a jovordl, ha a miltat rendezik és a tarsasdg indokolt kdltségei
rendezésre kerlilnek. Ebben nem tudtak az 6nkorményzattal egységes dllaspontot kialakitami.
Elmondja, hogy 2017. évben 863 millié Ft-os koltségtéritési igénye volt a térsasdgnak, ¢€s a
koltségnivekedések - amelyek volumenében valéban nagyok — a kOvetkezd tételekbol
adédnak:

Egyik része a bevételcsokkenés hatdsa, az lizemanyagkdltség névekedése (drvaltozas hatésa),
a karbantartisi koltségek ndvekedése (amely a hibrid buszokhoz kapcesolédik). Iletve
eszkdzpobtlas-finanszirozds terén autébusz-bérleti dijban volt ndvekedés, amely jelentds
mértéket képvisel, ez pedig a 2016, végén bedllitott 5 db busz bérleti dijdbol adédik. Ezek a
tételek okozzék a ndvekedést 2016-r61 2017-re, ennek indokoltségéiban nem tudtak
megéllapodni. Ezen til tébbszdr kiildtek menetrend médositdst a varosnak, amelyre vagy csak
részben kaptak vélaszt és részben fogadtik el, vagy pedig nem tudta elfogadni a kdzgytilés a
javaslatokat. Ez is a tovabbi egylittmiiktidésre vald szdndékot mutatja az Snkorméanyzattal és
megoldasra térekszenek minden teriileten.

Dr. Homoki Tamas:
Kiraly Jozsef bizottsdgi elndk hozzaszdlasara a kdvetkezOképp reagal:

A kbzlekedés valéban olyan komplex téma Kecskeméten, amiben a huszonnegyedik érédban
van a véros. T4jékoztatdsul elmondja, hogy olyan szakmai munkék folynak, amelyek egyrészt
az utak hasznalhat6séginak, a kbrnyezetterhelés csokkentése érdekében torténnek. Ezeknek
idészitkséglete van, de napi szinten foglalkoznak ezzel. Miutdn a mostani eléterjesztés a
kdzbsségi kozlekedés szolgaltatdjanak a kijeldlésével és a jovo évvel kapesolatos, ezért nem
tért ki eddig erre. Ennek elhizdddsdnak oka, mert december 7-ig gy gondoltdk, hogy
megegyezést probaltak létrehozni arra, hogy az Onkorméinyzat azon garancidlis jogait a
szerzbdésbe lefektetik, amelyekkel a szolgéltatds szinvonaldnak az emelését és foleg a
szémon kérhetdséget a kvetkezd két évben garantélni tudjdk. Ez nem sikeriilt.
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Létva, hogy voltak olyan idészakok, amikor megrekedni latszottak ezek a tirgyaldsok, ezért
fordultak korményzati segitséghez is. Megkeresték a helyettes dllamtitkérsdagot is, ahol az
dllamtitkarral személyes egyeztetést folytattak azért, hogy kdzvetitsen a vitaként felmeriilt
kérdésekben a két fél kozGtt. A helyettes llamtitkdr korrektiil allt hozza, de nem volt
eredménye a kdzbenjardsdnak, mert ugyanaz a vélemény hangzott el, miszerint a jovbre
vonatkozoan akkor tud a DAKK Zrt. az Snkorményzattal szerzddést kétni, ha a mulirél
elszdmolés torténik.

Megismétli, hogy éppen a multbéli vitdk miatt prébéltak egy kompromisszumos megoldést
elémi. A hozzadllas az Allamtitkarsdg részérdl pozitiv volt, azonban semmilyen eredménye
nem volt. Ezen kiviil egy jol Osszefoglalt helyzctelemzést eljuttattak a targyaldsok végsd
fazisdban a Nemzeti vagyonért felel6s tarca nélkiili miniszter részére, mésrészt az Innovécids
és Technolégiai Minisztérium minisztere részére. Olyan Osszegzést prébéltak adni a
szolgéltatdval vald nézetkiilénbségekrdl, amelyben kérték a korményzat valamilyen kozvetito
szerepét, munkéjat, de nem sikeriilt. Lathatd, hogy Gj alapokra kell helyezni az dtkeresést és
ligy gondolja, hogy erre nem fognak id6t hosszasabban fecsérelni, januér 2-4n ennek a
munkénak neki kell llni,

Kirdlv Jozsef:

Megkérdezi, van-e elképzelés az ideiglenes bizottsag személyi Osszetételérol, sziikséges-e a
bizottsdgnak valamilyen é4llésfoglalasa?

Dr. Homoki Tam#s:

Kéri dr. Orbén Csaba osztilyvezetd véleményét.

Dr. Orbdin Csaba. a Véaroslizemeltetési Osztaly vezetdje:

Az ideiglenes bizottsag felallitdsit az SzZMSz régziti. Ez egy keretjellegli nyitott el6terjesztés
pontja, melyre a polgirmesterrel a napokban térténik héttéregyeztetés a bizottsag tagjai
megnevezésére, A kbzgylilésre ez a javaslat mar meglesz.

Kiraly Jézsef:

Ezt kovetden megallapitja, hogy az eléterjesztéshez tobb kérdés, hozzdsz6lds nincs, ezért
megkérdezi, ki ért egyet a hatérozat-tervezettel?

Szavaztatds utdan megéllapitja, hogy a bizottsédg 6 igen, 0 nem, 1 tartézkodéssal a kdvetkezd
hatérozatot hozta:

116/2018. (XI1. 10.) VVB, szimi hatdrozat
Az autébusszal végzett menetrend szerinti személyszéllitdsi kozszolgiltatds 2019. janudr
1-jét kdvetd ellitisa

A Virosrendezési és Vérosiizemeltetési Bizottsig megtérgyalta dr. Homoki Tamés
alpolgdrmester 27.632-10/2018. szami el6terjesztését és az aldbbi hatarozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tirgyban késziilt kozgylilési elbterjesztést a kdzgyllés szdmdra
elfogaddisra Javasolja.
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A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Orbén Csaba, a Vérostizemeltetési Osztély vezetbje
9.) Irattar

* %k ¥k

3.) NAPIRENDI PONT

Beszdmolé a Duna-Tisza kozi Hulladékgazdilkoddsi és Kirnyezetvédelmi
Onkorményzati Tarsulds 2018. évi miksdésérdl (14.)

El6terjeszt6: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgérmester

(Az alpolgarmester cl6terjesztése a jegyzOkdnyvhz csatolva.)

Dr. Orbéin Csaba. a Virostizemeltetési Osztily vezetdje:

Téjékoztatdsul elmondja, hogy jelen van Szabé Gdbor, a DTKH kecskeméti termelési
vezetdje, ha a szolgdltatdssal kapcsolatos kérdés meriilne fel.

Kirily Jézsef:

Megkérdezi, Kecskeméten is eléfordulhat-e a g8dslléi térséghez hasonld, a kozelmiltban
kialakult helyzet? El6fordulhat-e, ha az dllam nem fizet id6ben, akkor bizonyos szolgéltatdsok
cs6kkentve, vagy nem jelennek meg? Mibéta Kecskemét csatlakozott a térsulashoz,
ndvekedett-¢ a depd leterheltsége, toltottsége, miutdn nemcsak a kecskeméti hulladék keriil
ide? A kecskeméti depd befogaddképessége ismert, sor keriilt egy nagyobb depo kicpitésére
Cegléden. Megkérdezi ezért, van-e olyan névekmény, ami abbdl fakadt, mert a kdmyez6
telepiiléseknek egyszerlibb Kecskemétre hoznia, minthogy Ceglédre vigye a hulladékot?
Végiil megkérdezi, mi az oka annak, hogy az ingyenesen osztott komposztalé
gylijtéedényekért nem jelentkeznek az dllampolgérok? Ismeretei szerint t&bb széz edény van
még raktéron, hogyan lehetne ezeket szétosztani?

Szabé Gébor, a DTKH kecskeméti termelési vezettje:

Az ligyvezetb a tarsulas tilésén mér mondta, hogy likviditasi és pénziigyi problémédk vannak
folyamatosan, jelenleg azonban olyan veszély nincs, mint a g6dolléi térségben. Az
egyeztetések errdl folyamatosak.

A komposztldddk kihelyezésével kapcsolatosan elmondja, hogy amikor a DTKH atvette a
szolgaltatast a Vérosgazdasigi Nonprofit Kft-t6l, dtvették ezen edények kezelését is, amelyek
Onkormdnyzati tulajdonban vannak. Tobb férumon, sajtéban, lakossigi tdjékoztatdéban
ismertették azt, hogy a Béke fasori tigyfélszolgalaton 4tveheték az edények, de azt
tapasztaljik, hogy nem nagy az érdekl6dés. A jelzés alapjén stirlibben meg tudjék hirdetni ezt
a lehetbséget, mert valdban tobb szdz edény rendelkezésre éll, azonban a lakossdgi igény nem
tul nagy erre.

Az integricié végbemenetelével nemcsak a telepiilések és a hulladékgytjtési feladatok ndttek
meg, hanem a térségi hulladéklerakdk is a DTKH kezelésébe kerliltek. Optimalizdlva van
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logikailag az, hogy mely teriiletre mely lerakét hasznéljék. Kecskeméten a leraké a mualthoz
képest nem lett jobban megterhelt. A térségben taldlhaté az izséki és a d6msddi leraké, utébbi
betelt. Optimélisan Izsdkon helyezik el a hulladékot, mert nem éri meg Kecskemétre behozni
azt, illetve a ceglédi lerakét hasznéljdk annak a térségnek a kiszolgéldséra,

A dep6 tervezett élettartama a fejlesztéssel tovabb kitart, mint ahogyan korébban tervezték,
hiszen amennyiben megépiil a mechanikai és a biologiai hulladékkezel®, akkor a lerakott
mennyiség csokkenni fog,

Kirdlv Jézsef:

Ezt kévetben megéllapitja, hogy az eldterjesztéshez tobb kérdés, hozzész6lds nincs, médosito
javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatérozat-tervezettel?

Szavaztatds utin megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodéssal a kdvetkezd
hatérozatot hozta;

117/2018. (XII. 10.) VVB. szdmu hatirozat

Beszimolé a Duna-Tisza kozi Hulladékgazdilkoddsi &és Kornyezetvédelmi
Onkorményzati Térsulds 2018. évi miiksdésérsl

A Virosrendezési és Vérosiizemeltetési Bizottsig megtérgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamés
alpolgarmester el6terjesztését és az alibbi hatdrozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tirgyban késziilt kbzgyiilési beszdmolét a kdzgytilés szdméra elfogaddsra
javasolja.

A batirozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Orban Csaba, a Vérosiizemeltetési Osztdly vezetdje
9.) Irattér

LE R

4,) NAPTRENDI PONT

A vizikézmii hdlézathoz térténd utélagos csatlakozds miiszaki és pénziigyi feltételeirsl,
az utélagos csatlakozdsért fizetendd hozzdjérulis mértékérél és az engedélyezés
szabalyairél sz616 dnkormdnyzati rendelet megalkotssa (2.)

Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamds alpolgarmester

(Az alpolgérmester 32.449-2/2018. szam elbterjesztése a jegyz8konyvhoz csatolva.)

Kirsly Jézsef:

Kéri dr. Orbén Csaba osztdlyvezetSt, hogy ismertesse az eldterjesztés 1ényegét, ahogyan a
munkacsoportok ilésén is megtette.
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Dr. Orbén Csaba. a Viérosiizemeltetési Osztély vezetdje:

A munkacsoport iilésén felmeriilt, hogy a vizikdzmiivek szervezésével, megépitésével
kapesolatos kis kort érintd lakossdgi forrisbevonds tjabb forméjarél van szd az
elbterjesztésben.

Elmondja, hogy a lakossdgi forrdsbevonés a vizikbzmiivek esetében jelen allapot szerint —
vizikézm( tirsulat nélkill — az épitett kirnyezet védelmérdl sz6l6 torvény alapjén szokdsos.
Az épitési térvény arra tesz felhatalmazdst, hogy amennyiben az 6nkormdnyzat ezt a
vizikdzmiivet megépiti, akkor annak a haszndlatiban érdekeltek felé annak koltségeit
kézmiifejlesztési hozzdjdrulisként kiszabhatja. Ennek intézményét alkalmazzék, gyakoroljik
és a jovbben is ezt szeretnék,

Nem azt a fajta hozzéjéruldst valtja fel, mint ami a munkacsoport tilésén felmerilt, hiszen az
akkor alkalmazhatd, ha a vizikbzm( beruhdzds eredeti szervezésekor, az eredeti beruhdzds
esetében az adott vizikdzmili beruhdz4ssal érintett valamennyi ingatlant megsz6litjdk. Példa
szerint, ha néhiny mér kézelmiiltban megvalésult vizikézm( beruhdzést felsoroltak. Ha pl. a
Kassék Lajos utca esetében a megjeldlt 7 érintett ingatlan (amely az eredeti beruhdzaskor ott
mér rendelkezésre 4llt) tulajdonosa volt a jogszabélyok értelmében érintett és érdekelt az
5bldzet megvalositasban. Oket az épitési torvény alapjan szolitottsk meg és kérték arra, hogy
fejlesztési kozmiivesitési hozz4jarulést fizessenek.

Ez a rendelet arra vonatkozik, hogy amennyiben adott esetben a Kassék Lajos utcédban ebbdl a
7 ingatlanbdl pl. 1 a késébbickben megosztasra kerlll és kialakul utélag egy Gjabb érdekeltségi
egység (akit az épitési torvény miatt mér utélag nem lehet megszélitani), szdméra a
vizgazdalkoddsi torvény 2016. évi moédositasdnak felhatalmazdsa szerint a megfizetendd
utélagos hozzajarulds mértékét az Gnkormanyzat szabélyozza. Ez azokban a helyzetekben van
igy, ahol izembe helyezték a kdzmiivet és haszndlatbavételi engedéllyel bir az a vizikdzmil
beruhazés, amire utélag kivannak récsatlakozni. Varhatéan kevés szémn ilyen eset lesz.

Végiil thjékoztatdsként elmondja azt, hogy korabbiakban a vérosban a Kecskeméti Vizikézmi
tarsasdg fejlesztett, a megel6z6 id6szakokra a vizikézmi tarsulat hatdrozata teremthet ilyen
jellegli szabélyozést. Mivel a vizikdzm( tdrsulat mér 3-4 éve nem mik&dik, értelemszerlien
keletkezett egy szabélyozasi hézag a szabélyok alkalmazdséra, erre alkot az dnkorményzat a
vizgazdalkodasi torvény felhatalmazésa alapjén helyi rendeletet. A vallalkozasok szdméra,
akik magasabb fogyasztok, a véltozatlanul hatélyos, fejlesztési hozzdjérulas intézménye van
érvényben, ez nem véltja ki azt.

Kiraly Jézsef:

Megallapitja, hogy az elbterjesztéshez t6bb kérdés, hozzészolés nincs, ezért megkérdezi, ki ért
egyet a hatérozat-tervezettel?

Szavaztatds utdn megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, O nem, O tartézkodéssal a javaslatot
elfogadta és a kdvetkezd hatérozatot hozta:

118/2018. (XII. 10.) VVB. szdmd hatdrozat
A vizikézmi hdlézathoz torténd utélagos csatlakozds miiszaki és pénziigyi feltételeir6l,

az utélagos csatlakozdsért fizetendé hozzdjirulis mértékér§l és az engedélyezés
szabdlyair6l sz616 6nkormdényzati rendelet megalkotisa

A Viarosrendezési és Vérosiizemeltetési Bizottsdg megtargyalta dr. Szeberényi Gyula Tamads
alpolgirmester 32.449-2/2018. szamu elGterjesztését, és az aldbbi hatdrozatot hozta:
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A bizottsag a fenti térgyban készlilt kdzgylilési elbterjesztést a kozgylilés szamara
elfogaddsra javasolja.

A hatarozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Orban Csaba, a Varosiizemeltetési Osztily vezetdje
9.) Irattar

% sk ok

3.) NAPIRENDI PONT

A Telepiilésszerkezeti Terv és a Helyi Epitési Szabalyzat médositésa (3.)

Elbterjesztd: Kirdly J6zsef bizottsagi elndk

(A Viérosrendezési és Virosiizemeltetési Bizottsig 849-168/2018. szdmi elbterjesztése a
jegyzb6ktényvhdz csatolva.)

Kirdly Joézsef:

Elmondja, hogy a munkacsoportok az eléterjesztést elfogadésra javasoljak.

Kiegeszitésiil elmondja, hogy végre nyugvé pontra térhet ezen teriiletrész sorsa, hiszen 10 éve
kiilénbdz6 vitdk folynak., Ugy gondolja, tisztességes az ajanlat az ottani polgérok szdméra,
hiszen akdr 600 m2-es telket is ki tudnak alakitani a térségben, amennyiben a feltételeket
véllaljak. A munkacsoport {ilésén felmeriilt, hogy a vros még milyen eszkézoket tudna adni
arra, hogy a szervezbdések minél jobban és gyorsabban térténjenck meg, hiszen ezek a
tevékenységek most egy-egy kisebb lak6kdzosségre, vagy szomszédi kézdsségre vannak
bizva. Mivel igény van erre, bizik abban, hogy ebben is megoldést taldlnak a Véroshdzan a
felgyorsitésra.

Dr. Ivénvosi Szabdé Andras:

Talan az lesz a megoldds, ha a rajzi munkarészekben keriilne bevezetése azon utak
nyomvonala, amelyek beépithetbsége beinditott épitési tevékenység soran nem érinthetd.

Kirdly Jozsef;

Megillapitja, hogy az elbterjesztéshez t6bb kérdés, hozzasz6las nincs, a munkacsoportok
tamogatjak az abban foglaltakat, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatdrozat-tervezettel?

Szavaztatas utdan megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal a kdvetkezd
hatarozatot hozta:

119/2018. (XT1. 10.) VVB, szdmi hatirozat
A Telepiilésszerkezeti Terv és a Helyi Epitési Szabdlyzat médosftisa

A Virosrendezési és Virosiizemeltetési Bizottsdg megtargyalta Kirdly Jozsef elndk 849-
168/2018. szam elbterjesztését és az alabbi hatérozatot hozta:
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A Dbizottsdg a fenti tirgyban késziilt kdzgylilési elbterjesztést véltozatlan tartalommal
terjeszti a kozgyfilés elé.

A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Borbélyné Balogh Katalin, a Vérostervezési Osztily vezetdje
9.) Irattér

LI

6.) NAPIRENDI PONT

Megillapodss a Nemzeti Kézmiivek Aramhdlézati Kft-vel (4.)
Elbterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgérmester
(Az alpolgarmester 31.905-2/2018. sz4m elbterjesztése a jegyz6konyvhdz csatolva.)

Kirily J6zsef:
Elmondja, hogy a munkacsoportok megtargyaltdk és elfogadésra javasoljék az el6terjesztést.

Dr. Orbdin Csaba. a Varosiizemeltetési Osztaly vezetdje:

Réviden ismerteti az elGterjesztést, amely egy stratégiai megallapodésra tesz javaslatot a
Nemzeti Kézmiivek Aramhélézati Kft-vel arra, hogy a kévetkezd években lehetBség szerint
olyan hil6zatfejlesztések valosuljanak meg, amelyek az onkorményzat halézatfejlesztési
stratégidjanak megfelelnek.

Kirély Jézsef:

Ezt kovetben megallapitia, hogy az elOterjesztéshez kérdés, hozzdszélés nincs, ezért
megkérdezi, ki ért egyet a médositd javaslattal?

Szavaztatast kovetben megéllapitja, hogy a bizottsig 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodéssal a
mddosité javaslatot elfogadta.

Végiil megkérdezi, ki ért egyet a modositisnak megfeleiben a bizottsdghatérozat-tervezettel?

Szavaztatas utdn megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, O nem, 0 tartézkoddssal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

120/2018. (XIL. 10.) VVB. szdmn hatirozat
Megsllapodds a Nemzeti Kézmiivek Aramhdlézati Kft.-vel

A Viérosrendezési és Virosiizemeltetési Bizottsag megtdrgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamaés
alpolgirmester 31.905/2018. szdmu elbterjeszidsét, és az alabbi hatarozatot hozta:

A Dbizottsdg a fenti targyban késziilt kdzgylilési eléterjesztést a kozgyllés szimdira
elfogadasra javasolja.
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A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Dr. Orbéan Csaba, a Vérosilizemeltetési Osztily vezetdje
9.) Irattar

*® F %

7.) NAPIRENDI PONT

Szerzédés megkdtése a csapadékviz csatorna iizemeltetésére (5.)
Eléterjesztd: Dr, Szeberényi Gyula Tamds alpolgérmester
(Az alpolgarmester 31.116-2/2018. szamti eléterjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Kirdlv Jézsef:
Elmondja, hogy a munkacsoportok elfogadésra javasoljdk az elbterjesztést. Ezt kdvetden
megéllapitja, hogy kérdés, hozzész6las nincs, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatirozat-

tervezettel?

Szavaztatds utén megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, O nem, 0 tartdzkodéssal a kdvetkezd
hatérozatot hozta:

121/2018. (X11. 10.) VVB. szémii hatdrozat
Szerz3dés megkStése csapadékviz csatorna lizemeltetésére

A Virosrendezési és Virosiizemeltetési Bizottsdg megtargyalta dr. Szeberényi Gyula Tamas
alpolgérmester 31.116-2/2018. szAmn el6terjesztését, és az alabbi hatérozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tirgyban késziilt kdzgylilési elbterjesztést a kozgylilés szédmaéra
elfogadisra javasolja.

A hatfrozatr6l értesiilnek:

1-7.) A bizottség tagjai

8.) Dr. Orbdan Csaba, a Véroslizemeltetési Osztily vezetdje
9.) Irattér

8.) NAPTRENDI PONT

Kozfeladat-ellitdsi szerz6dés médositisa (6.)
El6terjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgirmester
(Az alpolgérmester 1177-14/2018. szdmu elbterjesztése a jegyzOkdnyvhdz csatolva.)
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Kirélv Jozsef:

Ismert, hogy a Vérosiizemeltetési Nonprofit Kit. milyen kéliségnemekben érdekelt és mit kell
elvégeznie a vérosban. Ezt szerz6dés forméjéban meg kell kotnie a vérossal, 1 évre
meghosszabbitva.

Ezt kdvetéen megéllapitja, hogy kérdés, hozzész6lds nincs, ezért megkérdezi, ki ért egyet a
hatérozat-tervezettel?

Szavaztatast kovetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a
kovetkezd hatérozatot hozta:

122/2018. (XIL 10.) VVB, szdmii hatirozat
Kozfeladat-ellitéisi szerz8dés mbdositisa

A Virosrendezési és Varosiizemeltetési Bizottsdg megtirgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamas
alpolgirmester 1177-14/2018. szdmui eléterjesztését, és az alabbi hatérozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tirgyban késziilt kézgytilési elbterjesztést a kbzgyllés szdmara
elfogaddsra javasolja.

A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Orban Csaba, a Véaroslizemeltetési Osztaly vezetdje
9.) Irattar

LR

9.) NAPIRENDI PONT

Kegyeleti kizszolgiltatdsi szerzédés médositisa (7.)
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamads alpolgdrmester
(Az alpolgirmester 1450-16/2018. szami eléterjesztése a jegyzOkdnyvhoz csatolva.)

Kirdly Jézsef:

Megéllapitja, hogy az eléterjesztéshez kérdés, hozzdsz6lds nincs, modosité javaslat nem
hangzott e, ezért megkérdezi, hogy ki ért egyet a hatérozat-tervezettel?

Szavaztatast kvetben megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem, 0 tart6zkoddssal a
kovetkezd hatérozatot hozta:

123/2018. (XIL 10.) VVB. szdmii hatirozat
Kegyeleti kézszolgiltatisi szerz6dés médositisa

A Virosrendezési és Vérosiizemeltetési Bizottsdg megtargyalta dr. Szeberényi Gyula Tamas
alpolgérmester 1450-16/2018. szamu el6terjesztését, és az aldbbi hatérozatot hozta:
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A bizottsdg a fenti tdrgyban készllt kdzgylilési eldterjesztést a kdézgylilés szdméra
elfogadasra javasolja.

A hatirozatrél értesiilnek:

1-7.} A bizottséig tagjai

8.) Dr. Orban Csaba, a Véroslizemeltetési Osztdly vezetdje
9.) Irattar

* %k ok

10.) NAPIRENDI PONT
Térfeliigyeleti kamerarendszer telepitése (8.)

Eléterjesztd: Dr. Homoki Tamés alpolgérmester
(Az alpolgdrmester 16.788-22/2018. szdmu el6terjesztése a jegyz8kényvhéz csatolva.)

Kirdly .J6zsef:

Roviden ismerteti az elSterjesztést, miszerint a kecskeméti rendérkapitinység tett javaslatot a
telepitésre.

Dr. Szab6 Jézscf:
A kdzbiztonsdgi munkacsoport vezet6jeként elfogaddsra javasolja az eldterjesztést.
Kirdly Jézsef:

Ezt kovetden megdllapitja, hogy az el6terjesztéshez t8bb kérdés, hozziszdlds nincs, ezért
megkérdezi, ki ért egyet a hatdrozat-tervezettel?

Szavaztatas utdn megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodéssal a kévetkezb
hatdrozatot hozta:

124/2018. . 10.) VVB. széimi hatdrozat
Térfeliigyeleti kamerarendszer telepitése

A Viarosrendezési és Virosiizemeltetési Bizottsig megtirgyalta dr. Homoki Taméds
alpolgarmester 16788-22/2018. szdm eléterjesztését, és az alabbi hatérozatot hozta:

A bizottsdg a fenti térgyban készillt kdzgylilési elbterjesztést a kozgytilés szdmdra
elfogadasra javasolja.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottség tagjai

8.) Csonka Imre, a Térsadalompolitikai Osztily vezetbje
9.) Irattdr

LI
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11.) NAPIRENDI PONT

A telepiilésrendezési eszkdzdk 2019. évi feliilvizsgalatianak elinditasa (10.)

El6terjesztd: Kirdly Jozsef bizottsdgi elnok

(A Viérosrendezési és Vérosiizemeltetési Bizottsg 31.440-2/2018. szémi elGterjesztése a
jegyzOkbnyvhoz csatolva.)

Kir#ly Jozsef:

Elmondja, Szab6 Gyuléné dllampolgér jelezte, hogy hozz4 szeretne sz6lni a 82-es tételhez, de
idokdézben elhagyta az tilléstermet. Kéri Borbélyné Balogh Katalin osztilyvezetft az
el6terjesztés ismertetésére a munkacsoport tilésén elhangzottak szerint.

Borbélyné Balogh Katalin, a Varostervezési Osztily vezetdje:

A 120-as tétel a Hunyadivirosban a Vérosiizemeltetési Nonprofit Kft-nek és a
Vérosgazdasigi Nonprofit Kft-nek a telephelyét érintd kozlekedési terliletszabélyozésa,
aminek a feliilvizsgélatat kérték. A 118-as katonatelepi tétel, a kdvetkez6, ahol jelenleg is
megvan az Ovoda teriilete, és annak a szabdlyozdsi komyezetét kérték, hogy
intézményfejlesztés miatt vizsgaljak feliil. Eek voltak az informdlis bizottség éltal nem latott
tételek. A 116-0s tételbe emelték be a 400 kV-os tdvvezeték nyomvonaldnak rogzitését a
szabélyozdsban, amennyiben eljut abba a szakaszba ennek a nyomvonalnak az
engedélyeztetése, hogy pontos adatként ezeket fel tudjék tiintetni. Jellemz&en ezek voltak, a
120 db tételbodl 67 db javasolt.

Kirily Jézsef:

Kiegészitésként elmondja, hogy Szabé Gyuldné megkereste 6t, mint bizottsdgi elnbkdt, ezt a
munkacsoport {ilésén jelezte. Az ligyfél esetében arrdl volt sz6, hogy a kordbban beépiilt
teriileten egy épiileten beliil egy mésik lakéegységet hozzon létre, de a 2016-os rendeletében
az Onkorményzatnak arra a teriiletre gyakorlatilag ez nem érvényes. Ebben az esetben utdlag
szeretne 4talakitani az tigyfél. Mivel nem javasolt telepiilésrendezési eszkdzdkkel az egyéni
érdekeit érvényesiteni az figyfélnek — akinek ezt elmondta -, hiszen nem lehet kivételt tenni,
mert egységesen kell kezelni ezt a kérdést.

Ezt kSvetben megéllapitja, hogy az el6terjesztéshez t6bb kérdés, hozzdszolas nincs, mddositd
javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatérozat-tervezettel?

Szavaztatds utdn megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodéssal a kvetkezd
hatérozatot hozta:

125/2018. (XII. 10.) VVB. szimi hatfirozat
A telepiilésrendezési eszkozok 2019. évi feliilvizsglatinak elinditisa

A Viérosrendezési és Varosiizemeltetési Bizottsdg megtérgyalta Kirdly Jozsef elndk 31.440-
2/2018. szam elbterjesztését és az alabbi hatdrozatot hozta:
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A bizottsdg a fenti targyban késziilt kdzgylilési elGterjesztést vdltozatlan tartalommal
terjeszti a kozgyiilés elé.

A hatdrozatrdél értesiilnek:

1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Borbélyné Balogh Katalin, a Varostervezési Osztaly vezetbje
9.) Irattér

* % %

12.) NAPIRENDI PONT

Telekhasznosftishoz €és belteriiletbe vondshoz kapcsolédé dontések, telepiilésrendezési
szerzddések (11.)

Eléterjesztd: Kirdly Jozsef bizottsagi elndk

(A Virosrendezési és Vdrosiizemeltetési Bizottsdg 30.506-2/2018. szdmi elbterjesziése a
jegyz0kdnyvhdz csatolva.)

Kirdlv Jozsef:

Kéri, hogy kerilljenck a bizottsig elé a telepillésrendezési szerzédések arr6l, hogyan
teljesiiltek azok a miltban. Kéri tovdbbd, idészakonként kapjon a bizottsag t4jékoztatast arrdl,
hogy akik lehetdséget kaptak és meg is épiiltek az épiiletek, azok betartottik-e az elbirasokat a
szerz6désben szabott feltételek szerint.

Ezt kovetden megéallapitia, hogy az elbterjesztéshez kérdés, hozzAszdélds nincs, ezért
megkérdezi, ki ért egyet a hatdrozat-tervezettel?

Szavaztatds utdn megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a kvetkezb
hatérozatot hozta:

126/2018. (XI11. 10.) VVB. szémi hatfrozat
Telekhasznositdshoz és belteriiletbe vondshoz kapcsolédé dontések és telepiilésrendezési
szerzddések

A Virosrendezési és Viéroslizemeltetési Bizottsdg megtargyalta Kirdly J6zsef elndk 30.506-
2/2018. szadmu elterjesztését és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tdrgyban készlllt kizgylilési elbterjesztést viltozatlan tartalommal
terjeszti a kizgyiilés elé.

A hatdrozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Borbélyné Balogh Katalin, a Varostervezési Osztély vezetbje
9.) Irattar

% ok ok
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13.) NAPIRENDI PONT
Javaslat Kecskemét Megyei Jogi Viros Kozgyiilésének 2019. I. félévi munkatervére
(12,)

Eldterjesztd: Dr. Szeberényl Gyula Tamas alpolgarmester
(Az alpolgarmester 765-4/2018. szam el6terjesztése a jegyzékdnyvhoz csatolva.)

Kirély Jézsef:

Megadja a szét dr. Ivanyosi Szabé Andrésnak, akit arra kér, ismertesse a munkacsoport {ilésén
elhangzottakat.

Dr. Ivinvosi Szab6é Andris:

Kecskemét varosat j0 néhény olyan fejlesztési széndék és elhatérozis érinti, amelyek
megvaldsitdsiban nem az Onkormédnyzat a kompetens. Ezek részben kulturdlis, Gthal6zat-
fejlesztési, repiil6tér fejlesztési, tizvédelmi (tlizoltd laktanyédval kapcsolatos), vasitfejlesztési
szandékok. Olyan nagyberuhdzdsokrél van sz6é, amelyek kbzvetleniil érintik a varost, a
lakossag szdméra fontos kérdések, de amelyeknek az elérehaladéséban, foként, hogy 2019. év
kizepén éppen az uniés ciklus fele lesz, ezért félidtajt indokolt tdjékoztatdst adni:

igy pl. Kodély Intézet, Neumann Jénos Egyetem tovébbi fejlesztése kapcsén pl. hogy a most
elkésziild éplilet utdn milyen {itemezésben folytatédhat. Emellett az Intermodalis palyaudvar
is része lehetne ennck az Osszefoglalénak, valamint a repill6tér polgéri haszndlata, a
tlizoltésdg, a vastthdlézat-fejlesztési szdndék varhaté megvalésuldsa vagy meghitsuldsa -
amely bekapcsolnd a vasutat a vérosi kbzlekedésbe — annak 1étesitményi feltételei is.
Megemliti tovabba az 1ithdlézat-fejlesztésben az 52-es Gt (Izséki 1it) elérehaladdsét, az S4-es
ut, a Kecskemét-Szolnok kézuiti kapcsolat fejlesztését.

Egy rovid dsszefoglalé készitését tartja sziikségesnek ezek haladésardl, mi varhat6é ezekben a
kérdésekben és valéban reélis-e¢ ezek megvaldsuldsa a palyazati pénzek felhaszndlhatdségi
hatéridején beliil. Jinius 30-4t javasolja hatdridéként megjel6ini, hiszen ekkor van a hatérideje
az EU-s pénzek felhasznélasénak.

Végiil megkérdezi, hogy az M8, M44-es utak kapcsan, miért csak a Tiszéig tart a fejlesztés és
éppen a kecskeméti szakasz nem kerill be a fejlesztésbe a ktvetkezd négy évben? Miért
fontosabb az M9-es fejlesztése (ami kb. 20 év milva lesz zért kdrgytiri), mint az M8-asé, ami
a budapesti tehermentesitésben alapvetd fontossagi tudna lenni?

Kirdlv Jozsef:

Egyetért a javaslattal, hiszen ez a bizottsdg széméra is érdekes a felvetés, nemcsak az
dllampolgérok szaméra.

(Megdllapitja, hogy Kovdcs Ferenc képviseld, a bizottsdg tagja elhagyja az iiléstermet.)
Ezt kévetben megéllapitja, hogy az elbterjesztéshez tébb kérdés, hozzasz6lds nincs, ezért

megkérdezi, ki ért egyet a mddositd javaslattal, miszerint a bizottsdg a kdzgylilés 2019. L
félévi munkatervére tett javaslatokat a kdvetkezbkkel javasolja kiegésziteni?
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nldjékoztaté a Kecskemét vdrost érint6 nem Snkormsdnyzati nagyberuhdzisokkal
kapcsolatban

Hatéridi: 2019. junius 30.
Felelés: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgirmester”

Szavaztatds utdn megéllapitja, hogy a bizottsidg 6 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal a kdvetkezd
hatérozatot hozta:

127/2018. (XII. 10.) VVB. szdmyi hatdrozat
Javaslat Kecskemét Megyei Jogii Viros Kozgyiilésének 2019. L. félévi munkatervére

A Virosrendezési és Vérosiizemeltetési Bizottsdg megtargyalta Kirdly Jozsef elndk 765-
4/2018. szdmy, fenti targyban késziilt elSterjesztését és az alabbi hatarozatot hozta:

A Viarosrendezési és Vérostizemeltetési Bizottsag a kozgylilés 2019, 1. félévi munkatervére
tett javaslatokat az aldbbiakkal javasolja kiegésziteni:

o Tihjékoztaté a Kecskemét varost érinté nem Snkormdnyzati nagyberuhdzasokkal
kapcsolatban

Hatdridd: 2019. jinius 30.
Felelés: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgarmester

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsdg tagjai

8.) Dr. Orb4nné Veres Ildikd, a Képvisel6testiileti Osztaly vezetdje
9.) Dr. Orbén Csaba, a Vérostizemeltetési Osztdly vezetdie

10.) Oveges L4szl6, a Mémniki Iroda vezetéije

11.) Ladics Monika, a Huménszolgéltatési Iroda vezetbje

12.) Irattar

* %k o

14.) NAPIRENDI PONT

Kiziti forgalomszabélyozdsi dontések (13.)
Eldterjesztd: Sipos Laszl6 tandcsnok
(A tandcsnok 30.716-2/2018. szimu eléterjesztése a jegyz6kdnyvhiz csatolva.)

Kirdly Jozsef:

A két munkacsoport ilésén a jelenlévék nem értettek egyet a hatérozat-tervezet a) pontjsban a
30 km/h sebességkorlitozds bevezetésével, hiszen a kordbbi &llaspont az volt, hogy a térséget
egységesen kell kezelni. A Kodély Zoltdn téren meriilt fel tovdbb4, hogy tutfelfestés lenne
szilkséges annak érdekében, hogy ne élljanak meg ott. A tbbi helyen elfogad4sra javasoljék
az el6terjesztést.
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Dr. Szab6 Jézsef:

Kamerafejlesztési terepbejardson t5bbszor jart a terlileten és helytdlld, hogy rengeteg gyerek
van ott, emiatt érdemes megvizsgélni a kérdést, miel6tt baleset torténik, hiszen komplett
jatszotér az egész utca. Meg kellene fontolni, hogy a bizottsig ragaszkodik-e az elveihez, mert
szilkségesnek tartja, hogy vizsgalja meg az elbterjesztd ezt a javaslatdt, hiszen az utcédn élnek
tulajdonképpen a gyerekek.

Dr. Ivinvosi Szabé Andris:

A probléma tSbb utcat is érint, ezért meg kellene 1ijra vizsgalni és a kdvetkezd ilésre kertlljén
vissza a javaslat a probléma korrekt kezelése érdekében.

Koésa Jézsef:
Laké-pihend Svezet kijeldlése is megoldés lehetne.
Kiralv Jézsef:

Felhivja a figyelmet arra, hogy nem lehet egy utcdra laké-pihend Svezetet kijelSlni, mert
ahhoz meg kell vizsgiini ehhez az egész térséget. Téjékoztatdsul elmondja, hogy bizottség
soron kovetkezd (ilése februdrban lesz. Egyetért az a) pont elnapoldséra vonatkozo felvetéssel.

Dr. Orbén Csaba. a Vérosiizemeltetési Osztdly vezetdje:

Az elGterjesztést készitd osztily részérél inkdbb azzal értene egyet, hogy vonja vissza az
eldterjesztd tovdbbi vizsgélatra az a) pontot. A Kinizsi utca, Thokoly utca, Zsindér utca
kérdése felmeriilhet hasonld sillyal, bir onnan nem jeleztek problémét. A lakd-pihend
Ovezettel ebben a térségben nem lehet egyetérteni, hiszen gylijtbutak is keresztezik ezeket az
utcdkat. Abban az esetben pedig elveszitenék ezt a funkcidjukat, hiszen oft nincsenek
els6bbségi szabdlyok, hanem ,jobb kéz szabily” érvényes valamennyi keresztez8désben. A
felsorolt indokok alapjén ezt gy(jtéutas kdrnyezetben, pl. a Mezei utca vonatkozédsdban
elképzelhetetlennek tartja, inkébb meg kell vizsgilni, hogy az emlitett 3 utcaban is
bevezethetb-e a javaslat.

Sipos Liszl6:

Eldterjesztoként elmondja, ismeri a problémédt, a bizottsag tagjainak és az osztilyvezetd
javaslata szerint visszavonja az el6terjesztés és hatdrozat-tervezet a) pontjat.

Kirély Jézsef:
(Megdliapitja, hogy idékizben Kovics Ferenc bizottsdgi tag visszaérkezett az iilésterembe.)

Ezt kdvetden megallapitja, hogy az elterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszélds nincs, ezért
megkérdezi, ki ért egyet a hatdrozat-tervezet b)-g) pontjainak megfelelden a hatérozat-
tervezettel?
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Szavaztatas utdn megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem, 0 tartézkod4ssal a kévetkezd
hatérozatot hozta:

128/2018. (XII. 10.) VVB. szémii hatérozat

Koziti forgalomszabélyozdsi dontések

A Viérosrendezési és Vérosilizemeltetési Bizottsdg megtérgyalta Sipos Lészlé tandcsnok
30.716-2/2018. szému elGterjesztését és az aldbbi hatérozatot hozta:

L)

2)

A bizottsag

a.}az Egressy utcdn a Horog utca ttkeresztez6désénél 2019, januér 14. napj4tél kezdds
hatéllyal , Els6bbségadds kdtelez6” kézlekedési tablat helyez ki.

b.)a Kandé Kélméan utca Bélyai u.-Gyulai P4l u. és Vajdahunyad u.—Pézmény Péter u.
utszakaszan 2019, janudr 14. napjétél kezd6d® hatallyal 30 km/h sebességkorldtozst
vezet be.

c.)a Szent Miklés utca forgalmi rendjét véltozatlan hatéllyal fenntartja.
d.)a Kodély Zoltén tér forgalmi rendjét véltozatlan hatéllyal fenntartja.

e.)a Hosszil utca forgalmi irfny szerinti bal oldaldn kizdrdlagos vérakozast biztositd
ismételt kérelmet elutasitja, a 37/2018. (IV.24.) VVB. szému hatérozatban
foglaltakat véltozatlan hatéllyal fenntartja.

f.) 2 Rikdczi ut paratlan oldalén a Csényi JAnos kérat és Klapka utca kozitti szakaszon
kialakitott két parkoléra kiterjed6en pénteken 13:00 — 20:00 6ra, szombaton 10:00 —
20:00 6ra kézbtti iddszakban a parkolok hasznélatét korlétozza, a parkolést kizérolag
a hdzassagkotésre érkezk részére engedélyezi,

A bizottsig felkéri Sipos Lészl6 tanécsnokot, hogy jelen dontéséré! a kezdeményezbket
tajékoztassa, tovabbé gondoskodjon a forgalmi rend véltozdsokhoz kapcsolédé kozuti
jelzések elhelyezésérdl.

Hatdrid6: értelemszerilien
Felelés: Sipos Lészl6 tandcsnok

A hatirozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsdg tagjai

8.) Dr. Orbén Csaba, a Vérosiizemeltetési Osztdly vezetbije
9.) Irattar

* ok ¥
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Kirdly Jozsef:
Ezt kvetben megéllapitja, hogy tébb hozzaszdlas nincs, a bizottség a napirendek targyalédsat

hefejezte, ezért megkdszinve a jeleniévdk részvételét, valamint a bizottsig munksjat, az filést
12.15 drakor bezérja.

irdly Jé: /
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