LEHET MAS A POLITIKA

KECSKEMET

INTERPELLACIO

Targy: LED lampak Kecskeméten. Darabonként 188.386 Ft

Tisztelt Polgdrmester Asszony!

A KEOP 5.5.0/A palyazat keretében (839 millid 800 ezer forint unids és 140 millié forintos 6nrész)
kozel egymilliard forintnyi forrasbdl megtortént a varosi kozvilagitas egy részének fejlesztése 2014-
ben. Az Elios Innovativ Energetikai Zrt. kozzétett adatai alapjan (http://www.elios.hu/referencia-
kozvilagitas-kecskemet.php) a Kecskeméten kihelyezett lampatestek szdma 5.201 db. Ez a szam
azonban nem egyezik meg a kecskemet.hu (http://kecskemet.hu/?r=701&c=26033) oldalan kozzétett
5.350 db lampatesttel. A kilonbség 149 db lampatest (1 db [dmpatest ara: 188.386 Ft), amelynek az
ara Osszesen: 28.069.514 Ft. Az Elios Zrt. adataibdl tovabbd az is kiolvashatd, hogy a fogyasztas
megtakaritas (kWh) 48,51 % és a CO2 kibocsatas csokkenése 925,12 t/év. Az elGzetes tervek szerint
az 6nkormanyzat 90 millié forint/év spérol a LED lampak kihelyezésével.

Az Elios Zrt. kétes hirre tett szert az elmult években. Orban Viktor vejének, Tiborc Istvan volt cége
sajatos versenyfeltétekkel zajlé kdzbeszerzéseken 2014-ben 2,9 millidrd forint kozbeszerzést nyert el,
koztik a kecskemétit is. A cég ellen id6kdzben nyomozas indult. A Készenléti Rendérség Nemzeti
Nyomozd Iroda Korrupcids és Gazdasagi B(indzés Elleni F8osztaly Kiemelt Ugyek Osztalya a
kozbeszerzési eljardsokkal kapcsolatban eljarast inditott, egyel6re ismeretlen tettes ellen. Az Elios
Zrt. ellen az Eurdpai Csaldsellenes Hivatal is vizsgdlatot kezdett, a gyanus kozbeszerzések miatt.
El6fordult olyan eset, hogy a cég 217 ezer forintot szamlazott ki olyan lampatestért, ami masnal csak
139 ezer forintba keriilt. A végosszegek tiz- vagy szazmillidos tobbletkiadast is jelenthettek
Onkormanyzatoknak. Kecskeméten egy ldmpatest 188.386 Ft-ba keriilt, a beruhdzds Osszesen
979.800.000 Ft volt.

A LED-es kozvilagitas fejlesztéshez kapcsolddd kozbeszerzésrél, koltség-haszon mutatokrol a
kovetkezé kérdések meriiltek fel:

1. Négy palyazd indult a kozbeszerzési eljarason. Az ajanlati dokumentaciot egyenként 100 ezer
Forintért mind a négy versenyzd cég megvasarolta, de csak egy adott be ajanlatot, amely az ELIOS
Zrt. volt. Mi lehetett az oka? Hol irt el6 az dnkormanyzat tul szigoru, esetlegesen felesleges
arfelhajté hatasu paramétert az ajanlat kérésében?

2. Az egymilliardos keretbél 5.201 db |[ampatest cseréje valdsult meg. Egy lampatest a takarékos LED
technoldgianak készénhetéen mintegy 6200 Ft villanydramot sporol meg évente. A megtérilés ideje
kozel 27 év! Ugy értékeli a kormanyparti oldal, hogy ez a beruhazas valéban meg fog tériilni? Ha igen,
kérem indokoljak meg szamokkal is alatamasztva.

3. Miért nem kapott a kozgylilés, de legaldbb a szakbizottsag tajékoztatot a régi vilagitotestek altal
adott fényerGsségrdl, illetve a beszerelés utan az Gjakérdl, biztositva ezzel az dtlathatdsagot?
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4. Miért nem épitették bele a kdzbeszerzésbe az alkatrész utdnpodtlds biztositdsat, s ezek miért
nincsenek bekertlési arakkal felcimkézve? Miért nem volt pontos utcamegjeldléssel és hozza tartozd
paraméterezéssel kiirva a verseny?

4. Mekkora megtakaritas realizalddott ez elmult egy év alatt? A megtakaritott 6sszeget energia
megtakaritasi beruhazasokra kivanjak forditani?

5. Hogyan igyekezett a vdros meggydzni a nyertes ELIOS Zrt-t arrél, hogy az 565 oldalas nyertes
ajanlatanak 467 oldalat ne titkositsak?

Varom megtisztel6 valaszat, amelyet kérem a soron kdvetkez6 kozgy(ilés szdmara a kérdésekkel és a
valaszokkal egyitt irdasban megkildeni.

Tisztelettel,
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