Kecskemét Megyei Jogt Véros
Polgérmestere

ELOTERJESZTES

Kecskemét Megyei Jogti Viros Kozgyiilése
Jogi és Ugyrendi Bizottsag

2020. jGnius 29. napjin
tartandé iilésére

Thirgy: Kecskemét Megyei Jogli Viros Onkorményzata Kozgytilésének a Kozgytilés és
Szervei Szervezeti és Mlikddési Szabdlyzatirél sz616 4/2013. (II. 14.) dnkorminyzati
rendelete médositiisa

Az el6terjesztést készitette: Dr. Svircevic-Bodnsr Agota

Jogi Osztéily
Kezelési megjegyzés: Hatérozat-tervezet
Déontési viltozatok szdmas: 1
Melléklet: Kbzgyiilési elbterjesztés
Véleményezésre megkapta: -
Egyéb szervezet, kills6 szakérts: -
Megtirgyalta:
Torvényességi észrevételem nincs:

Dr. Hatér Miiria

Jegyzd



KECSKEMET MEGYEI JOGU VAROS
POLGARMESTERE

Ugyiratszém: 2275-6/2020.

ELOTERJESZTES

Kecskemét Megyei Jogi Viros Kizgyiilése
Jogi és Ugyrendi Bizottsig
2020. jGnius 29. napjén tartandé iilésére

Térgy: Kecskemét Megyei Jogfi Véros Onkorményzata Kozgytilésének a Kozgyiilés és
Szervei Szervezeti és Miikddési Szabilyzatirél sz6l6 4/2013. (IL 14.) dnkorményzati
rendelete médositdsa

Tisztelt Bizottsag!

Kérem a Tisztelt Bizottsdgot, hogy Kecskemét Megyei Jogfi Véros Onkorményzata
Kozgylilésének a Kbzgyiilés és Szervei Szervezeti és M{ikddési Szabélyzatérdl sz616 4/2013.
(II. 14.) 6nkorményzati rendelete 2. melléklet 4.4.3. pontja alapjin a mellékelt kézgytilési
eléterjesztést sziveskedjen megtérgyalni és dontését a hatérozat-tervezetben foglaltak szerint
meghozni.

Kecskemét, 2020, jGnius 19,




HATAROZAT-TERVEZET

v00e/2020, (V1.29,) J1UB. sz. hatérozat

Kecskemét Megyei Jogli Viros Onkorményzata Kdzgy@ilésének a Kozgyfilés és Szervei
Szervezeti és Miikdési Szabdlyzatirdl sz6l6 4/2013. (II. 14.) onkormsnyzati rendelete
modosftisa

Kecskemét Megyei Jogh Véros Kdzgylilése Jogi és Ugyrendi Bizottsiga megtirgyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgirmester 2275-5/2020. tigyszami el6terjesziését, és az aldbbi
hatirozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tArgyban késziilt kbzgylilési elOterjesztést a kzgylilés szdmdra elfogaddsra
javasolja.

Hatérid6: azonnal
Felel6s: Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmester



Kecskemét Megyei Jogl Véros
Polgdrmestere

ELOTERJESZTES
Kecskemét Megyei Jogli Varos Kozgyiilése

2020. jalius 2, napjdn
tartandoé rendkiviili iilésére

Térgy: Kecskemét Megyei Jogii Viros Onkorményzata Kozgyiilésének a Kozgytilés és
Szervei Szervezeti és Miikddési Szabdlyzatdrél sz6l6 4/2013. (II. 14.) dnkorményzati
rendelete médositdsa

Az elbterjesztést készitette: Dr. Svircevic-Bodnar Agota osztélyvezet
Jogi Osztély
Kezelési meegyzés: Rendelet-tervezet
Dintési valtozatok szdima: 1
Mellékdet: Hatasvizsgilati lap
Véleményezésre megkapta: -
Egyéb szervezet, kiilsd szakérts: -
Megtﬁrgyalta:
Jogi és Ugyrendi Bizottsdg .../2020. (VL. 29.) JUB. sz. hatrozat
Torvényességi észrevételem nincs:

F Ol WA~

r. Hatdr Méria
Jegyzb



Iktat6szém:2275-5/2020.

ELOTERJESZTES

Kecskemét Megyei Joghi Varos Kézgyfilése
2020, jélivs 2, napjin tartandé rendkiviili iilésére

Térgy: Kecskemét Megyei Jogli Véiros Onkormdnyzata Kézgy(ilésének a Kizgyiilés és
Szervei Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdirél sz6lé 4/2013. (II. 14.) dnkormfinyzati
rendelete médositésa

Tisztelt Kozgyfilés!
Altalénos Indokolds

1) A Kormény a veszélyhelyzet kihirdetésérfl sz6l6 40/2020. (III. 11.) Korm. rendelet (a
tovébbiakban: Korm. rendelet) 1. §-dval az élet- és vagyonbiztonsdgot veszélyeztetd tdmeges
megbetegedést okoz6 huménjirviny kovetkezményeinek elhérftdsa, a magyar Allampolgirok
egészségének €s életének megdvdsa érdekében Magyarorszig egész teriiletére
veszélyhelyzetet hirdetett ki. A veszélyhelyzet a kizgylilés és az 6nkorményzat milikédését
jelentds mértékben befoly4solta. A katasztréfavédelemrf]l és a hozzd kapcsol6dd egyes
tbrvények moédositisarél sz6l6 2011, évi CXXVII. tOrvény 46. § (4) bekezdése alapjan
ugyanis veszélyhelyzetben a telepiilési Snkorményzat képviselO-testiiletének feladat- és
hatdsktrét a polgdrmester gyakorolja. Ennek keretében nem foglalhat 4lldst Snkorményzati
intézmény 4tszervezésérl, megsziintetésérbl, ellatdsi, szolgéltatdsi korzeteirbl, ha a
szolgéltatds a telepiilést is érinti. Az el6bbiekkel Ssszefiiggésben a veszélyhelyzet ideje alatt —
fprilis, méjus és janius hénapokban — nem kertilhetett sor kézgyiilési itlés, valamint 2020. 1.
félévében kiszmeghallgatds tartdsdra.

Kecskemét Megyei Jogii Véros Onkorményzata Kb6zgy(ilésének a Kozgyfilés és Szervei
Szervezeti és MiikSdési Szabélyzatarél szél6 4/2013. (I1.14.) Snkormdényzati rendelete (a
tovibbiakban: SZMSZ) 6. §-fban foglaltak alapjdn a k8zgylilés — janudr, jlius és augusztus
hénapok kivételével — havonta egy alkalommal, lehetSség szerint minden hénap utolsé
cslitdrtdki napjdn rendes tlést tart. A Magyarorszig helyi 6nkorményzatairél sz616 2011. évi
CLXXXIX. tbrvény (a tovédbbiakban: Motv.) 44. §-a szerint a képvisel6-testillet sziikség
szerint, a szervezeti és miik8dési szabdlyzatban meghatirozott szimd, de évente legaldbb hat
{ilést tart. Az SZMSZ 29. § (1) bekezdése alapjan a kdzgyflilés évente két alkalommal
kozmeghallgatéist tart. Az M6tv. 54. §-a alapjén a képvisel6-testillet évente legalébb egyszer
elére meghirdetett kdzmeghallgatast tart.



A veszélyhelyzet ravilagitott arra, hogy a kdzgyfilési tilések €s a kdzmeghallgatis tartdséra
vonatkozéan az SZMSZ rugalmatlan, az Mobtv-hez képest indokolatlanul szigorfibb
rendelkezéseket tartalmaz, amely eldre nem vért helyzetben ahhoz vezet, hogy a kdzgylilés
nem tudja betartani sajit miikddésére vonatozdan a maga 4ltal megéllapitott szabdlyokat. Erre
tekintettel célszerfinek tlinik az Motv. 44, § és 54. §-aiban rogzitett rugalmasabb
szabélyozdsnak megfelelden médositani az SZMSZ-nek a kdzgylilési tllések gyakoriségéra és
a kézmeghallgatdsra vonatkoz6 rendelkezéseit.

Az el8bbiekkel Osszefiiggésben lényeges kiemelni azt a koriilményt, hogy a Tisztelt
Kdzgylilés maga dont féléves munkatervérdl, amelyben az SZMSZ 8. § (2) bekezdés b)
pontja alapjin konkrétan meghatérozza a kdzgytilési iilések idGpontjét.

A szabélyozis aktualizdldséval elérhetd az Onkorményzat rugalmasabb, akaddlymentes és
hatékonyabb milikédése, felkésziilve az elbre nem lathat6 helyzetekre.

Mindezeken tfilmenSen a hatékonyabb mlkddés eldsegitésére, az Snkorményzatot megilletd
elévésarldsi jogrél lemondé nyilatkozat kiaddséval Osszefiiggésben a polgfirmesterre
dtruhdzott feladat-és hatdskdrdk cimil 3. melléklet 1.81. ponttal torténd kiegészitése vilt
sziikségessé.

2.) Kecskemét Megyei Jogl Véros Kozgylilése a 2020. februdr 13. napjén megtartott ilésén
dontdtt az SZMSZ mdbdositdsirél, ennek keretében egyebek mellett Kecskemét megyei jogfi
viiros minden egyéni vélasztokerliletében tandcsadé testiiletek létrehoz4sarol.

A kizgyfilés az filésen elhangzott médosité javaslatok megtirgyaldsét kbvetben kialakitott
konszenzus alapjén, a tanfcsadé testliletek tagsdgfinak Gsszetételére vonatkozé szabflyozds
szvegét azzal a tartalommal fogadta el, hogy a tandcsad6 testillet megvilasztott tagja az
lehet, aki nagykori és a kifrds szerint benydjtott jelentkezésben bemutatja az adott egyéni
valasztdkerllletben kifejtett kordbbi kdzbsségi tevékenységét, valamint j6vbbeli elképzeléseit.

Figyelembe véve, hogy az elfogadoft jogszabdlyszOveg nem tartalmazza feltételként a
tandicsad6 testilletek vélasziott tagjai esetében azt, hogy az adott egyéni vélaszt6kerliletben
lakéhellyel kell rendelkezniiik, ezért az eredeti javaslat szerint elfogadott SZMSZ 69/A. § (7)
bekezdés e) pontjdban foglaltak szerint a megvélasztott tagok megbizatdsinak megsziinése
sem kothetd a tandcsado testiilet miik$dési tertiletén 1év lakéhelylik megsz{inéséhez.

A fent hivatkozott jogszabdlyi rendelkezések megfeleld alkalmazfsa érdekében az SZMSZ
69/A. § (7) bekezdés e) pontjanak hatdlyon kivill helyezésérdl gondoskodnunk szfikséges.

Részletes indokolds

A rendelet-tervezet 1. - 2. §-aihoz:

Az Mbtv. 4. § -a hatdrozza meg a képviselO-testiilet Gsszehfvéisdnak éves gyakorisfigira
vonatkoz6 szabélyokat, az Métv, 54. §-a pedig a kdzmeghallgatds esetében alkalmazand6
elbirasokat. A rendelet-tervezet a kdzelmilt tapasztalatait is figyelembe véve, egy a jovOben
esetlegesen bekdvetkez6 nem vért helyzet esetére is biztositja a kdzgy(ilés magasabb szint(i
jogszabélyoknak megfeleld miikddését.




A rendelet-tervezet 3. § ~§hoz:

A polgirmesterre Atruhdzott feladat- és hatdskOrbknek, az Onkorményzatot megilletd
eldvasirlasi jogrél lemondé nyilatkozat kiadésdval kapcsolatos kiegészitését az
dnkorményzati feladatok elldtdsdnak egyszerl(isitése, valamint az ingatlanokkal kapcsolatos
polgéri jogi tigyletekkel sszefliggésben indulé és folyamatban lévé ingatlaniigyi eljardsok
zavartalansdgfinak biztositdsa indokolja.

A rendelet-tervezet 4. § -hoz:

A szakasz hatdlyon kiviil helyez rendelkezést tartalmaz.

A rendelet-tervezet 5. §~-dhoz:

A szakagz hatélyba 1éptetd rendelkezést tartalmaz,

A jogalkotésr6l sz6l6 2010. évi CXXX. trvény (a tovébbiakban: Jat.) 17.§-a alapjén a
jogszabdly elfkészitdje — a jogszabély feltételezett hatdsaihoz igazodé részletességli —
elbzetes hatasvizsgélatot végez a szabdlyozds varhat6 hatdsainak felmérése érdekében, mely
az elbterjesztés mellékletét képezi.

Az elbterjesztést a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg el6zetesen véleményezésre megkapta.

A Korm. rendelet alapjan veszélyhelyzetben alkalmazni kellett a katasztréfavédelemrfl és a
hozzé kapcsol6d6 egyes térvények médositésar6l sz616 2011, évi CXXVIIL. térvény 46.§ (4)
bekezdésében foglaltakat, melynek értelmében veszélyhelyzetben a telepiilési 6nkorményzat
képviseld-testiiletének feladat- és hatdskdrét a polgérmester gyakorolta, képvisel6-testiileti
tilések megtartdséra nem volt lehetfség.

A veszélyhelyzet megszlintetésérdl sz6l6 tdrvényre tekintettel a rendkivilli jogrend id8szaka
véget ért.

A veszélyhelyzet id6szaka alatt felhalmozédott, kszgylilési hatdskdrbe tartozd figyekben vald
dontés jelenleg mar halaszhatatlannd vélt, vagy annak a soron kdvetkezd 2020. szeptemberi
rendes llés keretében tirténd targyaldsa mdr hatarid6n tali lenne, ezért kérem a Tisztelt
Kdzgytilést, hogy az SZMSZ 7.§ (2) bekezdése alapjan rendkiviili (ilés keretében tirgyalja
meg a jelen elBterjesztést, és a targybeli Snkorményzati rendeletet a rendelet-tervezet szerint
megalkotni sziveskedjen.

Kecskemét, 2020. jhnius 19.




HATASVIZSGALATI LAP

Kecskemét Megyei Jogli Varos Onkorményzata Kozgytilésének a Kozgyiilés és Szervei
Szervezeti és Miikddési Szabalyzatirél sz6lé 4/2013. (JI. 14.) dnkorményzati rendelete
médositisa

1. Tfirsadalmi hatésok

a) A kizgylilési iilések gyakorisfigira és a kézmeghallgatésra vonatkoz6 helyi szabdlyoknak a
Magyarorszig helyi énkorméinyzatair6l sz6l6 2011. évi CLXXXIX. tdrvény 44. § €s 54. §-
aiban foglalt rugalmas rendelkezéseknek megfelelé médositésa lehetbvé teszi azt, hogy a
kozgy(lés miikddésére vonatkozé helyi szabdlyok betarthatGak legyenek esetlegesen a
jov6ben felmertild nem vért helyzetekben is.

b) A tanfcsadé testiiletek létrehozésa az Onkorményzat mindenkor hatlyos kdltségvetési
rendeletében vilasztékeriileti keret céljdra biztositott forrds hatékonyabb, a demokratikus
alapértékek szélesebb kori érvényesitése érdekében az adott egyéni vélasztkerliletben
lakéknak a dontés elbkészités folyamatiba valé bevondsédval tdrténd felhaszndldsét segiti eld.
Annak érdekében, hogy a szabdlyozis ellissa a megalkotisinak alapjdul megfogalmazott
célokat, az ellentmondds-mentesség és koherencia kévetelményeinek valé megfelelés,
konkrétan a rendelkezések dsszhangjinak megteremtése érdekében az Snkorményzati rendelet
technikai jellegli médositisdrél feltétlenil gondoskodni szlikséges.

2. Gazdasdgi, kdltségvetési hatdsok
A rendeletben foglaltak végrehajtisinak gazdaségi, kbltségvetési hatdsa nincs.

3. Kornyezeti hatisok
A rendeletben foglaltak végrehajtdsdnak kérnyezetre gyakorolt hatésa nincs.

4. Egészségiigyi kiivetelmények
A rendeletben foglaltak végrehajtésinak egészségiigyi kdvetelményei nincsenek.

5. Adminisztrativ terheket befolyasolé hatdsok
A m6dosité rendelkezések az adminisztrativ terheket csekély mértékben cstkkentik, a
hatélyon kivill helyezd rendelkezés végrehajtéisa az adminisztratfv terheket nem befolyésolja.

6. A jogszabdly megalkotfisfinak sziikségessége, a jogalkotfis elmaradfisdnak védrhaté
kovetkezményei

8) A médosité rendelkezések megalkotisit a veszélyhelyzettel Osszefliggh tapasztalatok
teszik sziikségessé, amelynek elmaraddsa a kdzgyiilés és az nkorményzat helyi szabilyoknak
is megfeleld mikddését nehezithetné meg egy esetlegesen a jovében bekdvetkezb nem vart
helyzetben.

b) A batélyon kivill helyez6 rendelkezés megalkotésival az 6nkorményzati rendelet szabélyai
Osszhangjénak megteremtése val6sul meg, melynek hifnydban egy -ellentmondésos,
alkalmazhatatlan rendelkez€s maradna hatélyban.

7. A jogszabdly alkalmazfisshoz sziikséges személyl, szervezeti és pénziigyi feltételek
A rendelet alkalmazdsfhoz sziikséges személyi, thrgyi, szervezeti és pénziigyi feltételek
rendelkezésre 4llnak.



8. Indokol4s kézzététele

A Magyar K8zl6ny kiaddsér6l, valamint a jogszabély kihirdetése sordn tdrténd és a kdzjogi
szervezetszabélyozd eszkdz kbzzététele sordn tdrténd megjeldlésérdl sz616 5/2019. (11, 13.)
IM rendelet 20. §-a alapjén az indokolds kizzététele sziikséges.

9. Eurdépai uni6s jogbél eredd kitelezettségek
A rendelet eur6pai unids jogbdl eredd kitelezettséget nem érint.



RENDELET -TERVEZET

Kecskemét Megyei Jogii Viros Onkorményzata Kozgyfilésének
«0o/2020. (......) Snkorményzati rendelete

Kecskemét Megyei Jogii Viros Onkormdnyzata Kozgyfilésének a Kozgy(ilés és Szervei
Szervezeti és Miikddési Szabdlyzatirél szélé 4/2013. (II. 14.) OGnkormdnyzati
rendeletének médositisarél

Kecskemét Megyei Jogih Véros Onkorményzata Kozgyfilése Magyarorszdg helyi
tnkorményzatair6l sz616 2011, évi CLXXXIX. tbrvény (a tovdbbiakban: Mbtv.) 53.8 (1)
bekezdésében kapott felhatalmazés alapjén,

az Alaptdrvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatéirozott eredeti jogalkotdi hataskérében, az
Alaptbrvény 32. cikk (1) bekezdés d) pontjiban meghatérozott feladatkdrében eljérva,
Kecskemét Megyei Jogh Véros Onkorményzata Kozgyfilésének a Kozgylilés és Szervei
Szervezeti és Miikddési Szabdlyzatdrdl sz6l6 4/2013. (I1.14.) Snkorményzati rendelete (a

tovébbiakban: SZMSZ) 2. mellékletének 4.4.3. pontja alapjén a Jogi és Ugyrendi Bizottsig
véleményének kikérésével a kvetkezdket rendeli el:

1l §
Az SZMSZ 6. §-a helyébe a kbvetkezb 6. § 1ép:
6. § A Kdzgylilés az M0tv. 44. §-4ban meghatirozottak szerint évente legal4bb hat, lehetbség
szerint a h6nap utols6 csiitrtdki napjdn 9.00 6rét6l rendes {lést tart, ebédszlinet
biztositdséval. A Kozgyiilés az tilésein kétérdnként sziinetet tarthat.

2- §
Az SZMSZ 29, § (1) bekezdése helyébe a kvetkezb 29. § (1) bekezdés 1ép:
29. § (1) A Kozgylilés évente az M6tv. 54. §-fban meghatfrozottak szerint legaldbb egy

alkalommal kdzmeghallgatést tart, amelyen a helyi lakossdg és a helyben érdekelt szervezetek
képviseli a helyi kdzligyeket érintd kérdést és javaslatot tehetnek.

3.8
Az SZMSZ 3. melléklete az 1. meli€klet szerint m6dosul.
4.§
Hatflyét veszti az SZMSZ 69/A. § (7) bekezdés e) pontja.

5§
Ez a rendelet a kihirdetését kvetd napon 1ép hatélyba.



1. melléklet a .../2020. (VIL2.) inkorményzati rendelethez
Az SZMSZ 3. melléklete a kbvetkezd 1.81. ponttal egésziil ki:
[A polgdrmester:]

1.81. Ingatlanok esetében értékhatart6l fiiggetleniil dtnt az Onkorményzatot megilletd
elOvésdrldsi jogrél lemondé nyilatkozat kiadds4r6l.



