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14/2018. (lil.6.) BKM 01. sz. OEVB. hatarozat

BODO NORBERT, a MAGYAR MUNKASPART jel6ltje nyilvantartasba vétele

A Bacs-Kiskun Megyei 01. sz. Orszaggylilési Egyéni Valasztokerilet Valasztasi
Bizottsaga (a tovabbiakban: OEVB) a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI.
térveny (tovabbiakban: Ve.) 133.§ (2) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva

Bodé Norbert ~ kérelmére meghozta az alabbi
hatarozatot:

A Bacs-Kiskun Megyei 01. sz. orszaggyiilési egyéni valasztékeriiletben
BODO NORBERTNEK

a MAGYAR MUNKASPART jeloltieként
az orszaggylilési képvisel6k 2018. évi valasztasara térténd
nyilvantartasba vételét
visszautasitja.

E hatarozat ellen a kézponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelsld
szervezet, tovabba az ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiséggel nem rendelkezé szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a
Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de az OEVB-hez (6000 Kecskemét,
Kossuth tér 1., fax:76/481-457, e-mail: valasztasiiroda@kecskemet.hu) személyesen,
levélben, telefaxon, vagy elektronikus levélben illetékmentes fellebbezést nyujthat
be. A fellebbezésnek a megtdmadott hatarozat meghozatalatél szamitott 3 napon

bellil, a hataridé utolsé napjan 16 6raig kell megérkezni az OEVB-hez, mely hataridd
jogveszto.

Indokolas

Az illetékes Orszaggydilési Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Iroda (a tovabbiakban:
OEVI) tajékoztatasa szerint 2018. marcius 2-an Bodo Norbert bejelentésében kérte,
hogy a Magyar Munkaspart jel6l6 szervezet jeldltjeként a Bacs-Kiskun Megyei 01. sz.
egyéni valasztokeriletben képviseltjelsltként az OEVB vegye nyilvantartasba.

Az OEVI a bejelentést megvizsgalta és a Ve. 125. § (1) bekezdése és 127. § (1)
bekezdése alapjan az ajanlasokat a bejelentést kévetd 3 napon belill ellenérizte,
melynek soran vizsgalta a Ve. 122. §-aban foglalt kévetelmények teljesiilését,
azonositotta az ajanldé valasztopolgarokat, megallapitotta, hogy az adott
valasztokeriletben valasztojoggal rendelkeznek-e és az érvényes ajanlasok szama
elérte-e az orszaggylilési képviseldk valasztasarol szol6 2011. évi CCIII. torvény 6.
§-aban meghatarozott mértéket (500 db).



A bejelentés vizsgalata soran az OEVI vizsgalta azt is, hogy a jelolt rendelkezik-e
valasztojoggal, a jelold szervezet szerepel-e a kozhiteles elektronikus

nyilvantartasban, és hogy a bejelentéssel egy idében az atvett ajanldivek is leadasra
keriltek.

A vizsgalat eredményeképpen az OEVI megallapitotta, hogy

- az ervényes ajanlasok szama a jel6léshez szikséges 500-at nem érte el, az
érvényes ajanlasok szama: 9 db,

- ajelold szervezet szerepel a kdzhiteles elektronikus nyilvantartasban,

- ajelolt valasztéjoggal rendelkezik,

- abejelentéssel egy idében az atvett ajanioivek is leadasra keriiltek.

A Ve. 127. § (3) bekezdése értelmében az OEVI tajékoztatta a Bizottsagot az
ajanlasok ellenérzésének eredményérél.

Fentiek alapjan a Bizottsdg megallapitotta, hogy a jelslt bejelentése a torvényes
feltételeknek nem felel meg, ezért a Ve. 133.§ (2) bekezdése értelmében a
rendelkezé részben foglaltak szerint déntétt.

A jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 221. § (1)
bekezdésen, a 223. § (1) bekezdésén, a 224. § (1) és (2) bekezdésein, valamint a
297. § (2) bekezdés b) pontjan alapul.

Az illettkmentességrol szolo tajékoztatas az illetékekrél szélo 1990. évi XCIIL.
torveny 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.
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