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49/2018. (IV.1.) BKM 01. sz. OEVB. hatérozat
KIFOGAS ELBIRALASA

A Bacs-Kiskun Megye 01. szama Orszaggyllési Egyeni Valasztdkerilet Valasztasi
Bizottsaga (a tovabbiakban: OEVB) a valasztasi eljarasrél szdlo 2013. évi XXXVI.
torvény (a tovabbiakban Ve.) 297. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt felhatalmazas
alapjan eljarva Lejer Zoltan, mint a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom Bacs-Kiskun
megye 1. sz. crszaggylilési egyéni valasztokertleti képviselbjeloltje altal benyujtott
kifogast

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

E hatarozat ellen a kdzponti névjegyzékben szerepid valasztdpolgar, jelolt, jeldld
szervezet, tovabba az (gyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiséggel nem rendelkezé szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a
Nemzeti Valasztasi Bizottsdghoz cimzett, de az OEVB-hez (6000. Kecskemét,
Kossuth tér 1., fax:76/481-457, e-mail: valasztasiroda@kecskemet.hu) személyesen,
levélben, felefaxon, vagy elektronikus levélben benyljtandé illetékmentés
fellebbezést nyujthat be. A fellebbezésnek a megtdmadott hatarozat meghozatalatol
szamitott 3 napon bellll, a hataridé utolsé napjan 16 éraig kell megérkezni e
Valasztasi Bizottsaghoz, mely hataridd jogveszté.

Indokolas

Lejer Zoltan, mint a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom Bacs-Kiskun megye 1. sz.
orszaggy(lési egyéni valasztokerileti képviseld jeloltje 2018. marcius 29-en irasban,
papir alapon kifogast nyujtott be az OEVB-hez. A beadvany a Szabadszallasi
Gazdakor altal kiadott Kunsagi Napldé” ciml idészaki kiadvanya (havilap) 2018.
februari szamanak a tartalmat kifogasolta. A beadvanyoz6 allitasa szerint a kiadvany
terjesztése 2018. marciusra a kampanyiddszakra esik és az érintett terlileteken
folyamatosan térténik. Allitisa szerint a kiadvanyban a FIDESZ-KDNP
jelolészervezetek kdzos orszaggyllési képviseld jeldltje dr. Salacz Laszlé szamos
alkalommal szerepel fényképekkel és az azokhoz kapcsolédd cikkekkel, mig a
szamban nem jelenik meg mas képviselsjelslt ebbdl a kdrzetbél. Allaspontja szerint a
fenti lapszerkesztési méd — mivel az adott jeldlészervezetek kdzds képviseldjeloltje
szamara a tobbi jeldlthdz képest megjelenési lehetéséget biztosit, mégpedig kirivo
terjedelemben — alkalmas arra, hogy helyi szinten megbontsa a jel6l6 szervezetek és
a jeloltek egyenid esélyét a valasztoi akarat kialakitasaban, ezzel megsérti a Ve. 2.§
(1) bekezdés c) pontja szerinti alapelvet. Az allitasai bizonyitékaként csatolta a
kifogasolt kiadvany egy eredeti példanyat. A beadvanyozo az OEVB-t6l kérte, hogy
allapitsa meg a Ve. 2.§ (1) bekezdés c) pontja szerinti alapelv sérelmét, egyben a
jogsértot tiltsa el a tovabbi jogsértéstdl, és a Ve. 152.§ (1) bekezdésének megfeleld
modon kotelezze a kiadot a tevékenységét elmarasztald hatarozat rendelkezd



részének a kozzétételére. Kérte tovabba azt is, hogy az OEVB fontolja meg a Ve.
218. § (2) bekezdés d) pontja alapjan birsag kiszabasanak a lehetdségeét is.

A Ve. 208. § szerint kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztas és
a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal a kozponti
névjegyzekben szerepldé vélasztdpolgar, jelélt, jeldld szervezet, tovabba az lgyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet nyijthat be.

A Ve. 209.§ (1) bekezdés alapjan a kifogast Ggy kell benyujtani, hogy az legkéstbb
a sérelmezett jogszabalysertés elkovetésétdl szamitott harmadik napon
megeérkezzen a kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd
valasztasi bizottsaghoz. A Ve. 10.§ (1) bekezdés alapjan a Ve-ben meghatarozott
hataridok jogveszték. A Ve. 209.§ (2) bekezdés alapjan a folyamatosan fennalld
tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység fennalldasanak teljes
idétartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezdd6 idépontja, hanem az az utolsé id6pont, amikor a sérelmezett
allapot még fennall.

A Ve. 215. § b) pontja alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha
az elkésett.

Az OEVB a kifogas attekintése alapjan megallapitotta, hogy az az észlelés
idépontjat nem tartalmazza, és a jogsérntés konkrét idépontjat sem jeldli meg, csupan
arra hivatkozik, hogy a kiadvany terjesztése 2018. marciusra, a kampanyiddszakra
esik és az érintett teriileteken folyamatosan térténik. A ,Kunségi Napld” szerepel a
Nemzeti Média és Hirkdzlési Hatdsag sajtotermékekrdl vezetett és a honlapjan
elérhetd nyilvantartasban (https:/sajtopub.nmhh.hu/sajto_kozzetetel/app/index.jsp).
A nyilvantartas az altalanos kodzigazgatasi rendtartasrél szold 2016. évi CL. tdérveny
97. § (1) bekezdése alapjan kozhiteles. A médiaszolgaltatasokrél és a
tomegkommunikaciordl széld 2010. évi CLXXXV. torvény 203. § 22. b) pontja
alapjan kiadvanynak minésit a nyomtatott sajtétermék.

Az OEVB ramutat arra, hogy a Kuaria Kvk.l1.37.484/2014/3. sz. végzésében is
megjelend kdvetkezetes joggyakorlata alapjan ,egy kiadvany esetén nem az az
idépont szamit kezdSidépontnak, amikor ahhoz a jogsértést kifogasolé kérelmezé
hozzajutott, hanem az a nap, amikor a kiadvany megjelent, terjesztését
megkezdtek®. Ezt az idépontot a kifogas azonban nem tartalmazza, ezért az a Ve.
215. § b) pontja alapjan alkalmatlan az érdemi vizsgalatra.

A jogorvoslat lehetdségérdl, benyljtdsanak helyérdl és hataridejérdl, valamint a -
jogorvoslat benyujtasanak feliételeirdl valo tajékoztatas a Ve. 10. § (1) és (3)
bekezdésein, 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1) és (3) bekezdésein, 224. § (1)-(4)
bekezdésein, 225. §-an és 297. § (2) b ) “pontjan alapul. Az
illetékmentessegrol szolé tajekoztatas az illeté of 99’6 évi XCII. térvény
33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul. FF

Kecskemét, 2018. aprilis 1.

dr. Kar:



