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ELOTERJESZTES

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyiilése
2015. majus 28-an tartando iilésére

Targy: Napelem telepitésének a Varosi Tamogatasi Program keretén beliil torténo
tamogatasarol szolo dontés meghozatala

Tisztelt Kozgyiilés!

Kecskemét Megyei Jogu Viaros Kozgylilése a 40/2015. (I1.19.) hatarozatdval Falusi Norbert
képviseld inditvanyat részben elfogadva akként dontott, hogy keriiljon megvizsgalasra Kecskemét
kozigazgatési teriiletén telepitett csalddi, tarsashéazi (lakossagi), kis- és kozépvallalkozasok, illetve
Oonkormanyzati tobbségi tulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok altal telepitett napelemre
vonatkozoan a termékdij kompenzacids tdmogatas nyljtasanak lehetdsége a napelem (maximalis,
gyarilag megadott) teljesitményétdl fiiggden, wattonként 10 Ft-ban meghatarozva, s keriiljenek
kidolgozasra a fizetés technikai részletei is.

A lehetdségeket szamba véve az alabbiakban 6sszegzem a vizsgélat eredményét:

A kornyezetvédelmi termékdijrol szolo 2011. évi LXXXV. torvény 3. § (2) bekezdése szerint a
termékdij-kotelezettség a termék elsd belfoldi forgalomba-hozojat terheli. Tekintettel arra, hogy a
termékdij megfizetésére nem a fogyasztok, mint végfelhasznalok, hanem a forgalmazok kotelesek,
ezért a fogyasztok kompenzéacido formajaban torténd tdmogatdsa nem lehetséges. Nem javasolt a
kompenzacié amiatt sem, mivel a képviseldi inditvany wattonként 10.- Ft-os kompenzaciot
kezdeményez, azonban figyelemmel arra, hogy a termékdij kilogrammonként fizetendd, s alacsony
sulyt és nagy teljesitményti, illetve nagy sulyu és alacsony teljesitményli napelemek esetén a suly
¢s teljesitmény elvalik egymastol, igy a teljesitményhez kotott kompenzacid ezen esetekben nem
érné el a kivant célt.

Mindezekre tekintettel a kompenzacid bevezetését nem javaslom.

Amennyiben a napelem telepités Osztonzését, koltségeinek csokkentését meg akarjuk valositani,
ugy az tdmogatas formajaban valosithatdo meg az alabbiak szerint.

Tekintettel arra, hogy a kozgyllés altal kiirt Varosi Tdmogatasi Program kifejezetten tartalmaz
kornyezetvédelmi programok elnevezéssel palyazati lehetdséget, ezért e helyen lehetne kezelni a
napelemek telepitésének tdamogatasat.

Amennyiben nem csupadn maganszemélyek és tarsashdzak, hanem gazdalkod6 szervezetek is
palyazhatnak a tamogatasra, gy a gazdalkodo szervezetek szamara a Kecskemét Megyei Jogu
Viros Onkorményzata Kozgytilésének az eurdpai unids versenyjogi értelemben vett allami
tamogatasok feltételrendszerérdl szolo 14/2014. (VI.12.) 6nkormanyzati rendelete szerinti Un. de
minimis tdmogatési kategoriaként keriilhet odaitélésre. Az 6nkormanyzati rendelet erre lehetdséget



ad, mert tartalmaz ilyen célii jogcimet. fgy ebben a formaban mar 1étezd tamogatasi programba
illeszthetjiik bele a rendelet hatalya ala tartozok tdmogatéasat, €s nem kell a Tamogatasokat Vizsgalo
Iroda jovahagyasa hozza.

A tamogatas mértékét, a palyazat kiirdsanak specialis feltételeit a jovO évi Varosi Tamogatasi
Programr6l szolo kozgytilési hatarozat meghozatalakor célszerti kidolgozni. Ennek soran
koriiltekintéen kell a miiszaki paramétereket meghatarozni, tdmogatasi feltételként lehet példaul
meghatarozni azt, hogy a tamogatott ne csupan a napelem megvasarlasat igazolja szamlaval, hanem
sziikséges, hogy megfeleléen igazolja a telepitést és az energiaszolgaltatoval vald szerzddéskotést
is. A palyazat kiirasakor fel kell hivni a figyelmet arra is, hogy bar az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti
hatosagi eljarasokrol és ellenérzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatdsagi szolgaltatasrol szolo
312/2012. (XI1.8.) Korm. rendelet 1. mellékletének 23. pontja értelmében a napelem telepitése
épitési engedély nélkiil végezhetd épitési tevékenységek korébe tartozik, azonban Kecskemét
Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a varoskép alakitasarol és védelmérdl, valamint
a helyi épitészeti-miiszaki tervtanacsrol szo6ld 6/2013. (I1.14.) onkormanyzati rendelete 5. § (1)
bekezdés b) pontja szerint védett teriileten a napelem, mint gépészeti berendezés telepitése
telepiilésképi bejelentési eljaras koteles.

A fentiekre figyelemmel javaslom, hogy a telepitést Osztonzd tamogatast a jovo évi Varosi
Tamogatési Program keretein beliil valdsitsa meg az 6nkormanyzat.

Kérem a Tisztelt Kozgylilést, hogy az eldterjesztést megtargyalni €s a hatdrozat-tervezetben
foglaltak szerint donteni sziveskedjen.

Kecskemét, 2015. méjus

Gaal Jozsef
alpolgarmester



HATAROZAT-TERVEZET

Kecskemét Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
..... /2015. (V.28.) hatarozata

Napelem telepitésének a Varosi Tamogatasi Program keretén beliil torténd tamogatasarol
sz016 dontés meghozatala

A kozgytilés megtargyalta Gaal Jozsef alpolgdrmester 8346-7/2015. szamu elbterjesztését és a
kovetkezd hatarozatot hozta:

1. A kozgytilés ugy dont, hogy a napelem telepitésének tdmogatisara a jové évi Varosi
Tamogatési Program részeként lehetdséget biztosit.

2. A kozgytlés felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a jovo évi Varosi
Tamogatasi Program tervezésekor a fenti dontést vegye figyelembe.

Hataridd: értelemszertien
Felelds: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester



