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ELOTERJESZTES

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyitilése
2015. oktober 22-én tartandé iilésére

Targy: A Telepiilésrendezési Terv modositdsdnak véleményezése

Tisztelt Kozgyiilés!

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgytilése 319/2014. (XI1.18.) hatarozataval dontétt a varos
Telepiilésrendezési  Terve 2015. ¢évi teljeskorti feliilvizsgalatanak elinditasarol. A
feltilvizsgalat soran tobb eldzetes szakigazgatasi egyeztetés, lakossagi forum ¢€s széleskori
tajékoztatas mellett az onkormanyzat kidolgozta a véleményezési dokumentaciot.

A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl ¢és a
telepiilésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
szolo 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) hatirozza meg a
Telepiilésrendezési Terv jovahagyasat megel6z0 modositasi, véleményezési eljaras szabalyait.
A modositasi eljarasok véleményezési szakaszat a kozgyiilési dontésnek megfeleléen a hivatal
lefolytatta, ezzel egylitt hirdetményben kozzétette a tervezett modositasokat, a kdzgytilés
4/2013. (II.14.) KH. szdmu hatarozata szerinti partnerségi terv alapjan. A véleményezési
szakasz a beérkezett vélemények képviseld-testiileti ismertetésével zarul, melynek sordn a
vélemények elfogadasarol vagy el nem fogadasardl kell dontenie a kozgytilésnek.

A visszaérkezett szakmai vélemények egyike sem tartalmaz jogszabalyon alapuld kifogast,
ehelyett pontositdsra vonatkozd javaslatokat fogalmaztak meg a szakigazgatasi szervek,
amelyek elfogadhatok, és a dokumenticidban atvezethetOk. A partnerségi terv szerinti
kozzététel ideje alatt mintegy 60 lakossagi észrevétel érkezett, ezek egy része azonban vagy
nem indokolt, vagy csak a kovetkezd feliilvizsgalat keretében vizsgalhato, mert 1j
véleményezési szakaszt vonna maga utan jelen eljardsban. A hatarozat-tervezet melléklete
tartalmazza mindezen véleményeket, és az arra adni javasolt dnkormdnyzati valaszokat. A
véleményezési dokumentaciot attekintette a bizottsag két — nagyrészt kiilso szakértokbdl allo -
munkacsoportja is. A kozgyiilés meghivojan megadott linken elérhetd minden beérkezett
vélemény ¢€s az azokra adott tervezdi valaszok.



A visszaérkezett valaszok koziil kiilon is fel kell hivni a figyelmet két f6 kérdésre, ezek az
alabbiak:

1.

A falusias lakokertes teriileteken (Felsdszéktod, Kiils6-Mariahegy, Alsoszékto) az
eredeti tervezet szerint a kialakithato legkisebb telekméret 3000 m?, a beépithetd
legkisebb teleknagysag pedig 1500 m?. A beépithetdség ezzel egyiitt igy modosulna,
hogy a jelenlegi 700 m? helyett 1500 m*ig 20 % lenne, ez abszolut értelemben
novelést jelent. FelsOszéktd lakossaganak tartott forumon meriilt fel annak igénye,
hogy a legkisebb beépithetd telekméret 3000 m?-re emelése tal nagy véltozis lenne,
helyette 2000 m>-t javasoltak a felsészéktoi lakosok beadvanyukban. A legkisebb
beépithetd telekméret 1500 m>-re emelése is hasonléan nagy véltozas, amire az érintett
(700 m?-nél nagyobb, de 1500 m?-nél kisebb, eziltal nem beépithetdvé valo) telkek
tulajdonosainak fel kell késziilni. Ugyancsak a lakossagi forumon elhangzottak alapjan
javasolt e szabalyozas hatalybalépésének 6 honappal valo eltolasa.

A Nagykoraton beliili teriileteket a tervezet kialakult szabalyozdsunak vette és az
illeszkedésen alapuld szabalyozast javasolt bevezetni. Ez azt jelenti, hogy az Ovezeti
jel csak a teriilethasznélat tipusat adja meg, azaz az elhelyezhetd funkciok korét. A
beépités moddjaban, mértékében az €pitési szabalyzatban részletesen meghatarozott
illeszkedési szempontrendszer alapjan minden esetben a tervtanacs altal jovahagyott
karakterti, méreti ¢és elhelyezkedésii ¢épiiletet lehetne 1étesiteni. Bizottsagi
munkacsoportok véleménye azonban az, hogy ennek bevezetését célszerli lenne
megeldzni a teljes terliletre vonatkozd altalanos karaktervizsgalatnak, majd ezt
kovetden Ujolag lehetne foglalkozni a kérdéssel. Ezt elfogadva ezen a teriileten is,
csakigy mint a tobbi varosrész esetében, a jelenlegi beépitési mutatészamok
maradnak, csupan atkodolva, azaz az 0j dvezeti jel szamjeleihez igazitva.

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kozgytilésének a Kozgytilés és Szervei
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolo 4/2013. (I1.14.) onkormanyzati rendelete 2.
mellékletének 6.2.1 pontja értelmében a Varosrendezési és Varosiizemeltetési Bizottsag
kozgytilési dontésre elokésziti a feladatkorébe tartozo eldterjesztéseket.

Kérem a Tisztelt Kozgytilést az eldterjesztés megtargyalasara és a hatarozat-tervezet
elfogadésara.

Kecskemét, 2015. szeptember 28.

Kiraly Jozsef
bizottsag elnoke



HATAROZAT-TERVEZET

Kecskemét Megvei Jogui Varos Onkormanyzata Kozgviilése .../2015. (X.22.) hatirozata
A Telepiilésrendezési Terv modositasanak véleményezése

A kozgyllés megtargyalta a Varosrendezési és Varosiizemeltetési Bizottsag 10475-116/2015.
szamu el6terjesztését és az alabbi hatarozatot hozta:

1. A kozgyllés a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési
sajatos jogintézményekrol sz6l6 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 39. § (2) bekezdése
alapjan a varos Telepiilésrendezési Terve véleményezési eljardsa soran beérkezett
véleményeket €s az azokra adott valaszokat a hatarozat melléklete szerint fogadja el.

2. A kozgytlés felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmestert a dontés kozzétételére,
valamint hogy ezt kdvetden a tervezetet, a véleményeket és e dontést kiilldje meg
végsO szakmai véleményezésre az allami foépitészi hataskorben eljard Bacs-Kiskun
Megyei Kormanyhivatalnak.

Hataridd: azonnal
Felelds: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester



Kecskemét Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilése .../2015. (X.22.) hatirozata
melléklete

OSSZEGEZES
Kecskemeét, telepiilésrendezési terv 2015. évi teljes korii feliilvizsgalat

314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet /Eljr./ 38.§-a szerinti teljes eljards véleményezési
szakaszban beérkezett véleményekrol

1. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Allami F6épitész Kecskemét, Desk F. tér 3.
(atv: 2015. jul. 23. Ikt:BKD/001/182-7/2015.)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ
észrevételt nem tett, kifogast nem emel egyetértd véleményezo

tovabbiakban az eljarasi és jovahagyasi a tajékoztatast tudomasul vettiik, aszerint
szabalyokrol tdjékoztat jérunk el

2. Csongrad Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly
6721 Szeged, Felso Tisza-part 17. (atv: 2015. jul. 23. Ikt: 11545-12-11/2015.)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

a modositasok egy Gksz és egy Gip tertilet egyetértd véleményezo

kijelolése kivételével 1ényegi valtoztatast nem | a nyilatkozatot tudomadsul vettiik, aszerint
tartalmaznak jérunk el

kifogast nem emel
az eljaras tovabbi szakaszaban részt kivan
venni

3. Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Teriileti Viziigyi Hatosag 6721
Szeged, Felso-Tisza part 17. (atv: 2015. jul. 23.)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridében nem nyilatkozott egyetértd véleményezonek tekintendd

4. Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosaga Kecskemét, Liszt F. u. 19. (atv: 2015. jil.24.
Ikt:1074-8/2015)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

- Kb-En meguijul6 energiahasznositasi - Az OTEK 32. § (1) Valamennyi épitési
tertiletek kijelolése esetén sziikségesnek tartja | Gvezetben, illetve Ovezetben — ha a helyi
a HESZ-ben a tj- és természetvédelmi épitési szabalyzat, szabdlyozasi terv masként
szempontokat is figyelembe vevd eldirasok nem rendelkezik — elhelyezhetdk:

meghatdrozasat kiilondsen abban az esetben, »...5. a megujuld energiaforras miitargya,
ha szélerdmiivek kiépitését is tervezik amely hasznalata soran az épitési Gvezetben,

ovezetben az alaprendeltetésnek megfeleld
hasznalatot nem korlatozza, vagy attol nem
igényel védelmet.”

- a HESZ 33.§-a szabdlyozza a megujuld
energiahasznositas céljara szolgalo
létesitmények elhelyezését

- kiilteriileti 1étesités esetében az egyes
engedélyezési eljardsok soran a természet-
védelmi hatosag(ok) szakhatosagként kozre-
miikddnek, igy modjukban all a természet-
védelmi érdekek érvényesitése

- a HESZ 57.§(5) bekezdése az alabbiak




- Kéri a tervben atvezetni az OTrT 12. §(1) e.

pontja szerinti tajképvédelmi szempontbol
kiemelten kezelendo teriiletek modositott

lehatarolasat, mely 2014. dec. 30-t6l hatalyos

szerint modosul:

»(5)A Kb-En jeli kiilonleges megujuld
energiaforras elhelyezésére szolgalo teriileten
csak a megujuld energiaforrasok
lIétesitményei, ezek kiszolgaldo épiiletei
helyezhetdk el legfeljebb 5 %
telekbeépitettséggel, a technoldgiai igény
szerinti épliletmagassaggal. Sz¢élerdmii csak a
természetvédelmi hatosag eldzetes
hozzajarulasaval létesithetd.”

- a megkiildott adatszolgaltatas szerint
javitjuk

5. Als6-Tisza vidéki Viziigyi Igazgatosag Szeged, Stefania 4. (atv: 2015. jul. 27. Ikt:

0089-0277/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

- kifogéast nem emel

- a beépitések tervezése soran kéri allami
tulajdonu viz létesitmények partélétdl a 6-6
m, kézcélu viz 1étesitmények esetén 3-3 m
sz¢lességll sav fenntartasat, melyen
épitmény nem helyezhetd el

- az atmindsitésre jeldlt teriiletek
hasznalata soran célszert figyelembe venni
a belvizhelyzetben szerzett tapasztalatokat,
nem javasolja a belvizjarta tertiletek
beépitését

- belvizveszélyes teriileteken torekedni kell
a zéaportarozok kialakitasara

- zart burkolatok helyett hézagos burkolt
feliiletek kialakitasat javasolja

- felhivja a figyelmet, hogy a vizi
létesitmények épitése, azokra valo
racsatlakozas vizjogi engedély koteles
- felhivja a figyelmet, hogy a Matko
15380/8, 15380/13-22 ingatlanok az
ADUVIZIG hataskorébe tartoznak

egyetértd véleményezo
a TRT tartalmazza

- belvizjarta teriileten a TRT 10j beépitésre szant
teriiletet nem jelol ki, beépitésre nem szant
teriileten és mar kijelolt beépitésre szant
teriileten az épitkezéseket szigoruan
szabalyozza, illetve korlatozza

- a TRT kijeldli az ismert (tervezett)
zaportarozok helyét

- a hézagos burkolt feliiletek nem toltik be
szerepiiket, nem megfelel6 hasznalat és kezelés
esetén novelik a kornyezetterhelést (sar, por),
ehelyett inkabb az indokolatlanul burkolt
feliiletek visszaszoritasara, valamint a
csapadékvizek helyben tartasat megfeleléen
biztosité zoldfeliiletek kialakitasara fogalmaz
meg eldirasokat a HESZ

az alatdmasztdo munkarészt ennek ellenére
kiegészitjiik a gyephézagos burkolatok
kialakitasat — a megfelelé szempontok
figyelembevételével — szorgalmazé javaslattal
- tudomasul vettiik, eszerint jarunk el, de nem a
TRT-ben szabalyozando

- a teriilet Katonatelep belteriiletén, jelenleg
beépitésre szant terlileten helyezkedik el,
amelyen a tervezet Zkk kozkert kialakitasat
javasolja

Az ATIVIZIG téargyi véleményt megfogalmazo




el6addjanak szobeli tajékoztatasa szerint a
jelzett az ADUVIZIG hatéaskorébe tartozo
néhany ingatlan a kdzigazgatasi teriilet DNy — 1
sz¢élén Matko térségében talalhatd, melyek
helyrajzi szdmai régebbi térképekrdl
szarmaznak. A kozigazgatasi teriilet hatdra és az
ATIVIZIG miikddési teriilete nem teljesen esik
egybe ezen a teriileten, a miikodési tertilet
kiigazitasa folyamatban van. Informacioink
szerint azonban ezen térséget vizgazdalkodasi
szempontok, korlatozasok nem érintik

6. Bacs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Kecskemét, Deak F. tér. 3. (atv:

2015. jul. 24. 1kt:35300/168-12/2015.4lt.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

- javasolja az oltdvizhianyos teriiletek
felmérését €s a feltart hianyossagok
litemezett felszdmolasat

- tovabbiakban t4jé¢koztat a megvaltozott
tlizvédelmi eldirasokrol

- belvizvédelmi tapasztalatok alapjan
javasolja a feliilvizsgélatot

- javasolja a lakossag figyelmének a
felhivasat a hulladékudvarok hasznélatara
- megadja az also kiiszobértékil veszélyes
anyagokkal foglalkoz6 tizemek és a
kiiszobérték alatti tizemek listajat

- javasolja figyelembe venni a szomszédos
telepiilések SEVESO II. szerinti veszélyes
tizemeinek veszélyességi dvezeteit.

- az Uj beépitésre szant teriiletek
kozmiivesitésekor, oltoviz haldzat kiépitésekor a
megvaltozott hatdlyos OTSZ alapjan kell
tervezni és kivitelezni, a meglévo teriiletek
oltoviz szempontjabdl torténd feliilvizsgalata és
intézkedési terv nem a TRT feladata

- tudomasul vettiik, a TRT-re k6zvetlen hatasa
nincs, a végrehajtas soran betartando

- a feliilvizsgalat megtortént, a hatdlyos TRT is,
és jelen feliilvizsgalat is tartalmazza az ebbdl
kovetkezd eldirasokat

- az alatdmaszté munkarészben ez
megfogalmazasra kertilt, de nem a TRT feladata
- a TRT mar tartalmazza

- a szomszédos telepiilések ilyen tizemeinek
veszélyességi Ovezetei azok igazgatasi teriiletén
beliil vannak, Kecskemét igazgatasi teriiletét
nem €rintik

7. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Féosztaly Kecskemét,
Nagykorosi u. 32. (atv: 2015. jul. 23. Ikt: BKR/001/00138-16/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

a modositasok ellen az alabbiak
figyelembevételével kifogast nem emel

- A Mercedes gyar melletti 140 ha-os
gazdasagi teriilet kijelolése csak a
teriiletrendezési hatdsagi eljaras
eredményes lefolytatasat kovetden
lehetséges

- a kiilonleges zoldfeliileti intézményi
tertiletek (Ki, Kz) Vi intézményi teriiletbe
kertilése esetén a zoldfeliileti jelleget a
szabalyozasban tovabbra is biztositani kell

- az eljarast lefolytattuk, a térségi
teriiletfelhasznalasi engedélyt a BKM-i
Kormanyhivatal BKD/001/293-19/2015. szdmu
hatérozataval megadta

- az Gvezeti jelben szerepld beépitési intenzitas
alacsony (10-20 %), a fennmarad¢ teriiletek
zoldfeliiletként alakitandok ki, melynek
biztositasara a HESZ 43.§-a az alabbi
bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A Vi jell intézményi teriileten, ahol a




- valamennyi 0j vonalas kozlekedési elem
tervezésekor a létesitménnyel egyiitt helyet
kell biztositani a kisérd zoldfeliileti sdvnak
is.

- az Osszefliggd gazdasagi teriiletek esetén
az €épitési szabalyzatban kell szabalyozni a
belso fasitas sziikségességét és mértékét

- a katonai reptéri lakotelepen a
zajterhelések betarthatdsaga érdekében
célszerli pontositani mindazokat a
zajvédelmi eszkozoket és berendezéseket,
amelyek kiépitése sziikséges a lakofunkcid
megtartasa érdekében.

- a varos ivovizellatast biztositd
vizbazisainak kijelolendd hidrogeoldgiai
védoteriiletére vonatkozo eldirdsokat a
rendezési tervben és az €pitési
szabalyzatban is érvényesiteni kell

- a varosi szennyviztelep 500 m-es
védotavolsaganak megtartasa indokolt,
amelyet az Gvezetek meghatarozasakor is
jelolni kell

megengedett beépitettség nem éri el a 30 %
mértéket, a zoldfelillet legkisebb mértéke a
telekteriilet 50 %-a kell legyen.”

- a keresztszelvények biztositjak a zoldfeliilet
kialakithatosagat

- gazdasagi teriileteken az épitkezéshez minden
esetben zoldfeliileti, kertépitészeti terv késziil,
amely abrazolja a belso fasitast. A zoldfeliilet
legkisebb mértéke Gksz teriilet esetén 20 %, Gip
teriilet esetén 25 %. A mas beépitési ovezettel
hataros ingatlanok esetén a telekhatar mentén
legalabb 10 m széles 3 szintli ndvényzet
1étesitését irja elé a HESZ tervezet.

- a lakotelep a repiilStérrel egyiitt 1étesiilt a
reptéren dolgozo katondk szdmara, amely
adottsag. egyetértiink a javaslattal, de a HESZ-
ben utdlagos Iétesitési kovetelmények nem
irhatok eld.

Az ¢épiiletek zajtol védendd helyiségei (igy a
reptéri lakotelep lakasaiban 1évé lakdszobak)
kiiltéri nyilaszaroéinak olyan léghanggatlassal
kell rendelkezniiik, mellyel biztosithatd, hogy
ezen helyiségekben a zaj terhelési hatarértékei
nem haladjak meg az orszagos jogszabalyban
eldirt hatarértékeket. Mivel a reptéri lakotelep
az A jelli zajzona Ovezetbe esik, ahol a
zajterhelés >75/65 dBA (nappal/éjjel), a
zajterhelési  hatarérték  a  lakdépiiletek
lakészobaiban pedig 40/30 dBA (nappal/éjjel),
igy a lakoszobak kiiltéri nyilaszaroinak
sziikséges min. l1éghanggatlasa ~36-38 dBA.

- Az erre vonatkozo hatarozat még nem sziiletett
meg, de az eldzetes véddidom, véddtertilet
meghatdrozasi vizsgalatok alapjan az tizemeld
vizbazisok hidrogeoldgiai védéidom
védoteriiletei nem kertilnek kijeldlésre, ugyanis
a kutaknak — a belsd véddovezet kivételével —
felszini véddteriilete nincs.

A bels6 védoovezetek lehatarolasra keriiltek, az
erre vonatkozo eldirasokat a TRT tartalmazza.

- nincs jogszabalyi alapja a védétavolsag
jelolésének, illetve ennek kovetkezményeként
korlatozé eldirasoknak, ezért a korabbi
védoteriiletet a terven nem abrazoljuk, de a
szennyviztisztitd kornyezetében, a korabbi TRT
szerinti véddtavolsagon beliil uj beépitésre szant
tertilet nem keriil kijelolésre sem most, sem a
késébbiekben.




8. Nemzeti Kozlekedési Hatosag Utiigyi, Vasuti és Hajozasi Hivatala 1389 Budapest,
Teréz krt. 62. pf. 30. (atv: 2015. jul.27. Ikt: UVH/UH/38/28/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A tervezettel kapcsolatban észrevételt nem
tesz, annak elfogadéasat timogatja

egyetértd véleményezo

9. Nemzeti Kozlekedési Hatosag Légiigyi Hivatal 1675 Budapest, Ferihegy 1. pf. 41.(atv:
2015. jul. 23. Ikt.:FD/RR/NS/A/2150/1/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

észrevételt nem tesz, a modositashoz
hozzajarul

egyetértd véleményezo

10. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Utiigyi Osztaly Kecskemét, Szent Istvan krt.

19/a. (atv: 2015. jul. 23. Ikt: )

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridoben nem valaszolt

egyetértd véleményezonek tekintendo

11. Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kozpont 1014
Budapest, Tancsics u. 1.. (atv: 2015. jul. 23.1kt:)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

a beépitendd adatszolgaltatast megadta, a
véleményezési szakaszban hataridében
nem valaszolt

az adatszolgaltatast a tervbe beépitettiik,
egyetértd véleményezonek tekintendo

12. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kecskeméti Jar. Hiv. Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Osztaly Kecskemét, Széchenyi krt.12.
(atv: 2015. jul. 23. Tkt: BK-05D/008/155-7/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

- az 6rokségvédelmi hatastanulmanyt
tartalmi és formai szempontbdl elfogadja,
javasolja beépiteni a tervbe

- felhivja a figyelmet a nagyberuhazasnak
mindsilo fejlesztések elokészitésére,
elézetes régészeti dokumentacio
sziikségességére

- észlelte, hogy az orokségvédelem teriileti
érintettségére vonatkozo hatalyos adatok
nem keriiltek atvezetésre a térképi
allomanyon, kéri ennek potlasat

- arégészeti lelohelyek, orszagos védettségii €s
helyi védelemre érdemes épiiletek, védett
tertiletek a szabalyozasi terven abrazoltak, a
HESZ mellékletébe ezeket nem kivanjuk
beemelni a HESZ mellékletek szamanak
csokkentése érdekében. A helyi védett
¢épiileteket kiilon onkormanyzati rendelet
melléklete tartalmazza, az orszagos védettségli
épiileteket (nyilvantartasa orszadgos hataskor) és
a régészeti lel6helyeket az alatdmasztd
munkarészben részletesen rogzitjiik.

- a magasabb szintli jogszabalyok szabalyozzak,
biztositjak ennek érvényesiilését, helyi
rendeletben nem szabalyozhatd

- javitjuk

13. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly 6000 Kecskemét,
Fecske u. 25. (atv: 20185. jul. 23. Iktatoszam:10032/11/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

- a modositasok tobbsége vagy az
atlagosnal gyengébb termd6foldet vagy nem
termofoldet érint, ezek ellen kifogast nem

- egyetertd




emel

- 2 0985/9 hrsz-u ingatlan erdd, erre
vonatkozo6an hataskorrel nem rendelkezik
-a déli gazdasagi teriiletet érintd modositas
csak helyhez kotott beruhazas esetén
hagyhat6 jova, mert az atlagosnal jobb
mindségi termoéfoldeket érint

- Term6£6ld iddleges vagy végleges mas
célu hasznositasahoz, kiiltertileti fold
belteriiletbe vonasédhoz a foldhivatal
eldzetes engedélye sziikséges

- tovabbiakban altalanos tajékoztatast ir az
atlagos termdfoldekrdl, a térképhasznalat
feltételeirdl

- tudomasul vettik

- az itt megvaldsuld beruhazasok helyhez
kotottnek mindsiilnek, mert a Mercedes gyarhoz
kapcsolodo ipari létesitmények céljara
tervezettek, a térségi teriiletfelhasznalasi
engedélyt a BKM-i Korményhivatal
BKD/001/293-19/2015. szamu hatarozataval
megadta

- egyebekben tudomasul vettiik, eszerint jarunk
el

14. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Foldmiivelésiigyi és Erdogazdalkodasi
Foosztaly Kecskemét, Jozsef A. u. 2. (atv: atv: 2015. jul. 23. Ikt: BKG/001/6892-2/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Eszrevételt nem tett

Egyetértd véleményezo

15. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Osztaly 6001
Kecskemét, Halasi aut 36. Pf.: 171. (atv.: 2015. jul. 23. 1kt: )

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridében nem valaszolt

a hatalyos jogszabalyok szerint nem véleményezd
szerv

16. Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Hivatal 1885 Budapest, Pf.: 25. (atv.: 2015. jul.

27. Ikt: HHI1/4977-1/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

-a0679/109 hrsz-u teriilet kiemelt
fontossagu honvédelmi teriilet, kéri az
atsorolasat

-a0435/11 és 0499/2 hrsz-u teriiletek
kiilonleges honvédelmi teriileti
besorolasa nem indokolt, kéri ennek
modositasat

- a katonai zajzondk jelolése
jelmagyaréazat nélkiil nem egyértelm,
pontositando

- jogszabalyvaltozas okén a 21. § bb)
pontjat az alabbiak szerint kéri javitani:

» 800 méteren beliil tiizveszélyes és
robbanasveszélyes osztalyba tartozé
anyagok tarolasara szolgalo kozepes vagy
magas kockazatba- egységbe sorolt

épiilet, épitmény valamint allandé emberi

- javitjuk K-Hon-0000 6vezetre

-a 0435/11 és 0499/2 hrsz-u teriileteket toroljiik a
K-Hon 6vezetbdl

- a jogszabdly szerinti zajzona kijeldlési eljaras,
hatarozattal torténd elrendelésének hianyaban
csak tajékoztatd adattal tudjuk a szabalyozasban
feltiintetni — a jelmagyarazatban potoljuk — az
ahhoz k6todo intézkedések, korlatozasok viszont
nem emelhetéek be a HESZ-be

- tudomasul vettiik, javitjuk az alabbi szerint

,» 800 méteren beliil tiizveszélyes és
robbanasveszélyes osztalyba tartozé anyagok
tarolasara szolgalo kozepes vagy magas kockazati
egységbe sorolt épitmény, valamint huzamos
emberi tartozkodasra szolgalo épiilet nem
1étesithetd”




tartozkodasra alkalmas épiilet nem
1étesithetd”

17. Bacs-Kiskun Megyei Rend6r Fokapitanysag Kecskemét, Batthyany u. 14. (atv:
2015. jul. 27. 1kt:03000/6631/03/2015.Alt.)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

kovetelményeket, elvarasokat, észrevételt | egyetértd véleményezd
nem fogalmaz meg

a tovabbi véleményezési eljardsban nem
kivéan részt venni

18. Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Kormanyhivatal Banyaszati Osztaly, 5000 Szolnok,
Indohdz u. 8. (atv: 2015. jul. 23. Ikt: SZBK/1845-2/2015.)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

az elkésziild dokumentacioval szakmai egyetértd véleményezd
szempontbol egyetért, javaslatot nem
tesz, kifogast nem emel, kéri az
elfogadott dokumentumok CD-n valé
megkiildését

19. Nemzeti Média és Hirkozlési Hatésag Hivatala Szegedi Hatésagi Iroda Szeged,
Csongradi sgt. 15. (atv: 2015. jul. 27. Ikt: CE/2169-2/2015.)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ
kifogast nem emel, az egyeztetd egyetértd véleményezd
targyalason nem kivan részt venni

20. Bics-Kiskun Megyei Onkormanyzat 6000 Kecskemét, Deak F. tér 3. (atv: 2015. jul.
23. Ikt:)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridében nem nyilatkozott egyetértd véleményezonek tekintendd

21.Nagykoros Varos Polgarmestere Nagykoros, Szabadsag tér 5. (atv: 2015. jul. 23. Ikt:
)

.
7

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridében nem nyilatkozott egyetértd véleményezOnek tekintendd

22.Kerekegyhaza Varos Polgarmestere Kerekegyhaza, Fo6 u. 47/a (atv: 2015. jul. 23. Ikt:
182-9/2015.)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ
a modositassal kapcsolatban észrevétele Egyetértd véleményezo
nincs

a véleményezési eljaras tovabbi
szakaszaban nem kivan részt venni.

23.Lajosmizse Varos Polgarmestere Lajosmizse, Varoshaz tér 1. (atv: 2015. jual. 22. Ikt:
LMKOH/2220/4/2015.)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

kéri, hogy a lajosmizsei, 5-0s fout A kerékparat a TRT-ben jelolésre kertil. A
melletti kerékparut folytatasa a TRT-ben |kozlekedési munkarészben eddig is részletesen
jelenjen meg. javaslata: a Torekvés szerepelt. Az altalunk javasolt kerékparut a

lakotelepig a fout szelvényezés szerinti lajosmizsei kozigazgatasi hatar és az 5202 j. ut
jobb oldalan, att6l a Tesco korforgalomig | (Ladanybenei ut) kozott a szelvényezés szerinti
tovabbvezetve, akar a Ladanybenei uti bal oldalon (- azaz keleti oldalon -) halad.
meglévo kerékparatba bekotve Ismereteink szerint a kerékparuat lajosmizsei
folytatasa is ezen az oldalon van.




24.Szentkiraly Kozség Polgarmestere, Szentkiraly, Kossuth u. 13. (atv: 2015. jul. 22.

Ikt: 535-4/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Eszrevételt nem tesz, a tovabbi eljarasban
nem kivan részt venni

egyetértd véleményezd

25. Nyarlorinc Kozség Polgarmestere Nyarlorinc, Dozsa Gy. u. 34. (atv: 2015. jul. 22.

Tkt: )

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridében nem valaszolt

egyetértd véleményezonek tekintendd

26.Varosfold Kozség Polgarmestere Var
Ikt: 517-5/2015.)

osfold, Felszabadulas u. 35. (tv: 2015. jul. 22.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

a tervezet a telepiilés infrastrukturdjara
nincs hatassal, karos kornyezeti hatasa
nincs

az egyeztetd targyalason nem kivan részt
venni

Egyetértd véleményezd

27.Helvécia Kozség Polgarmestere Helvécia, Sport u. 42. (atv: 2015. jual. 22. Ikt: 2412-

3/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

észrevételt nem tett, a tovabbi eljarasban
nem kivén részt venni

egyetértd véleményezd

28. Balloszog Kozség Polgarmestere Balloszog, Rakdczi u. 15. (atv: 2015. jal. 22. Ikt:

1034-7/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

a tervezet a telepiilés infrastrukturdjara
nincs hatassal, karos kornyezeti hatasa
nincs

az egyeztetd targyalason nem kivan részt
venni

Egyetértd véleményezd

29. Fiilopjakab Kozség Polgarmestere Fiillopjakab, Alkotmany u. 1. (atv: 2015. jual. 22.

Ikt:.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridoben nem valaszolt

egyetértd véleményezonek tekintendo

30.Jakabszallas Kozség Polgarmestere J
21-12/2015.)

akabszallas, Petofi u. 14. (atv: 2015. jul. 22. Ikt:

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

az 54. sz. féut menti kerékparuttal valo
kiegészitést kéri elvégezni

a véleményezési anyag mar tartalmazta, egyetértd
véleményezonek tekintendd

31. BACSVIZ Zrt Kecskemét, Izsaki ut 13. (atv: 2015, jul. 23. Ikt:
suto.vilmos@bacsviz.hu kiildve: 2015. augusztus 25. 10:18 )

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A TRT-ben foglaltakkal az alabbiak
figyelembevételével egyetért:

1. sziikségesnek tartja, hogy az dvezeti
besorolas utan keriiljon sor a
kozmiellatas kiépités feltételeinek
biztositasara, melyek

- a megfeleld tereprendezés

- a koztertiletekre vonatkozo tereprendezési
eléirasokat a HESZ 46. § (5) bekezdése
tartalmazza

a telkeken beliil a beépitést megel6zd
tereprendezés, terepszintek meghatarozasa nem a
TRT feladata

- az ut kozteriilet (kozlekedési és kozmii




- a kozmiivek szabvanyos védoétavolsagait
biztositd megfeleld kozmiiellatas
kialakitdsahoz sziikséges utcaszélességek

2. az Izséki Gton a CS 16-0-0 jela
csapadékviz fogylijtdé csatorna
megépitését a Bagoly és a Zapor u.
kozotti szakaszon nem javasolja, helyette
a csapadékvizek ut menti zajvédo erddbe
vezetését kéri

3. A csapadékviz elvezetéssel
kapcsolatosan az aldbbiakat kéri
figyelembe venni:

- a csapadékvizek helyben tartasara kell
torekedni és lehetdség szerint a kelet-
kezésiik helyén hasznositani, szikkasztani
- a mar most is sziik kapacitast
csapadékviz elvezetd haldzat feladata a
kozteriileti burkolt feliileteken 6sszegytild
csapadékvizek elvezetése

- csak a legsziikségesebb esetben
engedélyezik (pl. miiszaki lehetdség
hidnya, magas talajvizszint) a vallalkozoi,
intézményi ¢és lakossagi teriiletekrol a
csapadekviz elvezetést

egy telekrdl kozvetleniil csak a 10 1/s-ot
meg nem haladé mennyiség vezethetd
csapadékviz csatornaba, az ezt meg-
halad6é mennyiséget csak atmeneti tarolas
utan késleltetve lehet a csatornaba vezetni
- a csapadékviz csatorndk tervezése elott
a szolgaltatoval egyeztetni az elkésziilt
terveket pedig jovahagyatni kell

- javasolja, hogy a beépithetdség
korlatozasan feliil a burkolt feliiletek
nagysaga is keriiljon korlatozasra

- a varosi szennyviztisztito telep 400 m-
es, valamint a szennyvizatemeldk 20 m-s
védotavolsaganak a megtartasat kéri

elhelyezési tertilet) szélességek meghatarozasa
orszagos jogszabalyok alapjan a megfeleld
kozmiivesithetdség figyelembevételével tortént, a
keresztszelvények a kozmiivek
elhelyezhetdségével keriiltek méretezésre.

- az alatdmasztd munkarészben a javasoltaknak
megfelelden javitjuk

- a csapadékviz elvezetéssel és a
vizvisszatartassal kapcsolatos javaslatokat a TRT,
valamint a HESZ 36. § (5)-(9) bekezdése
tartalmazza

- tudomasul vettiik, eszerint jarunk el, de nem a
TRT-ben szabalyozando

- a telken beliili burkolt feliiletek nagysagat
Ovezetenként a megengedett legnagyobb
beépithetdség és a legkisebb zoldfeliilet
kiilonbsége hatarozza meg, azaz a minimalisan
sziikséges zoldfeliiletek eldirasaval egytttal
maximaljuk a burkolt feliiletek nagysagat is

a koztertileti ut €s telekhatar, illetve jarda kozotti
sav burkolasanak korlatozasara vonatkozo
eléirasokat a HESZ 36. § (11) bekezdése
tartalmazza

- nincs jogszabalyi alapja a védotavolsag
jelolésének, illetve ennek kovetkezményeként
korlatozo eloirasoknak, ezért a korabbi védo-
terlileteket a terven nem abrazoljuk, de a
szennyviztisztitod és a szennyvizatemelOk
kornyezetében, a kordbbi TRT szerinti védo-
tavolsagon beliil 4] beépitésre szant teriilet nem
kertil kijelolésre sem most, sem a késdbbiekben.
A hatalyos szabalyozas szerint a szennyviztisztitd
telep telekhataratol szamitott 500 m-en beliil
lakoépiiletek, valamint biizre €s fert6zésveszélyre
érzékeny épiiletek nem létesithetok. A mar




meglévo funkciokra, lakotelkekre, miik6do
intézményekre, iizemi funkcidkra nézve
korlatozast jelentene a véddtavolsag.

32. EGAZ-DEGAZ Zrt. Kecskemét, Ipoly sor 5. (atv: 2015. jil. 23. Ikt:.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridében nem valaszolt

egyetértd véleményezonek tekintendd

33. Magyar Kozut ZRT 6000 Kecskemét, Bocskai u. 5. (atv: 2015. jul. 23. Ikt: BKK-

128-16/2015182-9/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A tervezett csomodponti fejlesztések
kapcsan a kovetkez6 modositasokat kéri:
- 58.: 5812. j. ok. ut — Ménteleki
bekotéut: A tervezett  egysavos
korforgalmi csomopont kialakitisa a
vasut kozelsége miatt nem megengedett.
A csomopont kialakitasa a vastthoz
hangolt jelzélampas, kanyarodosavos
megoldassal lehetséges.

- 5.: M5 autdpélya — 54. sz. féut: Az 54.
sz. fout engedélyes terveinek megfeleléen
kell a csomdpontot kialakitani (két kiilon
korforgalmi csomépont a csomoOponti
agaknal).

- 43.: 44. sz. féut — Georg Knorr utca:
Tobbsavos  korforgalmi  csomdpont
kialakitas sziikséges, az 5 sz. fouttol a
vasuti feliiljaroig 2x2 savos kialakitassal
van tervezve a 44 sz. fout.

- 8.: 5. sz. féut — Kéroly Robert korht:
Kanyarodésavos  csomépont  helyett
jelzélampas csomopont kiépitése
sziikséges jarmuiosztalyozoval.

- 10.: 52. sz. féut — Ipoly utca:
Kanyarodésavos  csomépont  helyett
jelzélampas csomopont kiépitése
sziikséges jarmuosztalyozoval.

- 22.: 5. sz. féut (Budai ut) — Széchenyi
krt. — 441. sz. féut (Bethlen krt.) —Jokai
utca: Tobbsavos korforgalmi csomopont
van megtervezve, engedélyezve.

- A 22 —38 -37. (5. sz. féut (Budai kapu)
— Vacsi koz - 441- sz. fout (Ceglédi ut)
kozotti ~ szakaszon a  korforgalmi
csomopontok  megépiilését  kdvetden
minden jelz6lampas csomopontot
(Kaszap utcai €s a gyalogos jelzélampa)
meg kell sziintetni, illetve korforgalomma
atépiteni.

- Elfogadjuk, javitjuk.

- Elfogadjuk, javitjuk.

- Elfogadjuk, javitjuk.

- Elfogadjuk, javitjuk.

- Elfogadjuk, javitjuk.

- Elfogadjuk, javitjuk.

- A Budai kapui (22 sz. csp.) vonatkozasaban a 2
savos (turbo) korforgalomma valo atépitést
elfogadjuk, a kozlekedési munkarészben javitjuk.
A Budai kapu csomoépont az elkésziilt tervek
alapjan TRT-ben mar kiszabalyozott.

A Ceglédi utnal (37 sz. csp.) a 2 savos (turbo)
korforgalmi kialakitast tamogatjuk, az a
Kozlekedési munkarészben eddig is ekként volt
jelolve. Ez a csp. azonban még tervvel nem
rendelkezik, ezért a kiszabalyozasat a késobb




- A Dbenyujtott  tervdokumentacio
helyszinrajzain tobb meglévo jelzélampas
csomopont jelolése hianyzik (5 sz. féuton
az Irinyi uti, Maria utcai, Szt. Miklos
utcai gyalogos jelzélampa, Arpad krt-i
gyalogos jelz6lampa, Ravagy téri, Kiilso-
Szegedi uti gyalogos jelzélampa, 541 sz.
féouton a Baumaxnal), ezeket kérjiik
poétolni.

- A Dbenyljtott  tervdokumentacio
helyszinrajzain hianyzik az 5 sz. féuton a
Mercedes gyarnal épiilt 2 db korforgalmi

csomopont.
-A  tervezett szabalyozasi szélesség
csOkkentésre vonatkozdan az aldbbiakat
nyilatkozzuk:
Az UT-2-1.218:2003 szami utiigyi
miszaki el6irds  értelmében  féutak

esetében 40 m, orszagos mellékutak
esetében 30 m minimalis épitési teriiletet
kell  biztositani, amennyiben  mas
jogszabalyi el6iras, vagy helyi ¢épitési
szabalyzat masként nem rendelkezik.
Amennyiben lehetséges €és indokolt, ezen
épitési  teriiletek megtartdsa mellett
keriiljenek meghatarozasra a szabalyozasi
vonalak.

Ezektol eltéré szabalyozast nem tartunk
kizartnak, amennyiben az Ut muszakilag
sziikséges teriilete biztositott, figyelembe
véve az esetleges késobbi fejlesztési
szandékokat is.

44/1.  szakasz: FErre a  szakaszra
vonatkozoan 2x2 savusitasi szandék all
fenn, valamint egy  korforgalmi

készitendo terv szerint kell majd elvégezni.

A Vacsi koznél (38 sz. csomopont), Kaszap
utcanal a jelzélampés csomdpontok a Bethlen
korat tervezett négysavos kialakitasdval meg kell
hogy szilinjenek, ott jelenleg korforgalmu csp.
nincs tervezve, ezeket annak nem is jeloljiik ki
jelen TRT-ben.

Megjegyezziik még, hogy a Bethlen koruti
fejlesztéssel parhuzamosan indokoltnak tartjuk a
tervezett 5 sz. fout - Mikszath Kalman uti csp.
kiépitését is, a Vacsi kozi térség megfeleld
megkozelithetdségének érdekében.

- Az 5.sz. fouti Irinyi uti, 5 sz. féuti Ravagy téri
¢s 541 sz. féuti Baumax csomopontokra
vonatkozoan elfogadjuk és javitjuk.

- A jelz6lampas gyalogatkeldhelyek meglétét
tudomasul vessziik, azonban a
gyalogatkel6helyeknek TRT vonatkozésa nincs,
azok TRT-tol fliggetlen forgalomtechnikai jellegii
beavatkozéasoknak tekinthetdek. Ezért sem a
jelzélampas, sem a jelzOlampa nélkiili
gyalogatkel6helyeket nem jeldljiik ki a TRT-ben.
- Elfogadjuk, potoljuk.

- A hivatkozott szabdly betartasara torekediink.
Az éltalanos szabalyoktol — a helyi adottsagok ¢€s
varhat6 fejlesztési szandékok ismeretében - az
eltérés tobb szakaszon is indokoltnak tartjuk.
Ezen szakaszokat kiilon kozlekedési szempontbdl
megvizsgaltuk és a kozlekedési munkarészben
mintakeresztszelvényekkel is alatdmasztottunk.

- Elfogadjuk, ¢és - az eredeti szabalyozast
visszaallitva — javitjuk.




csomopont kiépitése, ezért a tervezett
szabalyozasi szélesség csokkentést nem
tartjuk lehetségesnek. A vasuti feliiljaro
szélessége, valamint a  kerékparat
atvezetési helyigénye sem teszi lehetové
a szabalyozasi szélesség csokkentését. A
sziikséges szabalyozasi szélességet az
utiigyi miszaki el6irasok figyelembe
vételével kell meghatarozni a kovetkezok
szerint:

- Az UT-2-1.201:2008 szamu utiigyi
miszaki eldirds alapjan elsé-  ¢és
masodrendli fout esetében a sziikséges
padkaszélesség 2,5 m, mig mellékutak
esetében 2,0 m.

- A forgalmi sav szélessége az UME
alapjan els6- ¢és masodrendii fdutak,
valamint mellékutak esetében is min. 3,5
m. Irdnyonként tobb forgalmi savos
foutak esetén a forgalmi irdnyok
elvalasztasanak helyigényét is figyelembe
kell venni.

- Az arok oldalrézsiije 1:1,5 arannyal
tervezendo.

- Az UT-2-1.163:2005 szamu utiigyi
miiszaki eldirds értelmében fa telepitése
uj és atépitendd elsd- és masodrendi
féutaknal egyenesben min. 7 m
oldaltavolsaggal, 450 m, vagy annal
kisebb sugaru ivben 9 m oldaltavolsaggal,
meglévd elsé- és masodrendii féutaknal
egyenesben min. 5 m oldaltavolsaggal,
450 m, vagy annal kisebb sugaru ivben 7
m oldaltavolsaggal lehetséges. Uj és
atépitenddé mellékutakon 6 m-es, 340 m-
nél kisebb sugard ivben 7 m-es
oldaltavolsag, meglévé mellékutakon 4
m-es, 180 m-nél kisebb sugart ivben 6
m-es oldaltavolsag betartasaval
lehetséges a fatelepités.

- Erdéteriiletek mellett haladd orszagos
kozutak esetében tlizvédelmi okokbol
tovabbi 2 m széles tlizpaszta figyelembe
vételével hatdrozand6 meg a szabalyozasi
sz¢lesség.

44/11, 44/111 ¢és 44/V. szakaszok: A
szabdlyozasi  szélességet a  fentebb
felsorolt UME eldirasok alapjan kérjiik
meghatarozni.

- Elfogadjuk, és - az eredeti szabalyozast
visszaallitva — javitjuk.

- Elfogadjuk, javitjuk.

- Egyetértiink, amennyiben az 1:1,5 érték a
minimum rézsthajlasra értendd. A kozlekedési
mintakeresztszelvényeken a jelolést pontositjuk.
- Tudomasul vessziik.

- A kozlekedési mintakeresztszelvényeket
korrigaljuk. A korrekci6 a szabalyozasi
sz¢lességeket nem érinti.

- A 44/V1 szakaszon — azaz a Reptéri ut és 4622 j.
ut kozott - mindkét oldalon kialakult telekhatar




44/V1 szakasz: A szabalyozasi
sz¢élességet a fentebb felsorolt UME
eldirasok alapjan kérjiikk meghatarozni. A
tervezett 4622. j. uti csomdpont miatt
tovabbi egyeztetést tartunk sziikségesnek.

44/V1 szakasz: A szabalyozasi
sz¢lességet a fentebb felsorolt UME
eléirasok alapjan kérjiikk meghatarozni. A
terezett bicikliat helyét a meglévd fasor
figyelembe vétele mellett kell
meghatarozni.

54/1 szakasz: A szabalyozési szélességet
a fentebb felsorolt UME el6irasok alapjan
kérjiik meghatarozni.

441/1 és 441/11: A szabalyozasi
sz¢lességet a fentebb felsorolt UME
eléirasok alapjan kérjiik meghatarozni, a
négynyomusitasi  engedélyes  tervek
figyelembe vétele mellett.

4622/1  szakasz: A  szabalyozasi
sz¢élességet a fentebb felsorolt UME
eldirasok alapjan kérjiik meghatdrozni, a
foutta vald fejlesztési szandék figyelembe
vételével.

5202/1 szakasz: A kérdéses szakasz egy
része slriin beépitett, ezért a lakott tertilet
bovitését javasoljuk. Ehhez kétoldali
jarda, valamint a kozvilagitas kiépitése
sziikséges. A szabalyozasi szélességet
ezen lehetdség megfontolasat kdvetden a
fentebb felsorolt UME eldirasok alapjan
kérjiik meghatdrozni.

5218/1, 5218/11 és 5218/III szakaszok: A
kialakult, meglévé helyzet miatt a
szabalyozasi sz¢lesség meglévo
allapothoz torténd igazitasa ellen kifogast
nem emeliink.

5314/1 szakasz: A szabalyozasi szélesség
csokkentés ellen kifogast nem emeliink.
45101/1  szakasz: A  szabalyozasi
szélesség csokkentés ellen kifogast nem

talalhatd, amely mentén stirti beépités (ZKI,
Honvédségi teriilet, stb.) talalhat6, melyek

elbontasat nem tartjuk kivitelezhetonek. A
rendelkezésre allo teriileten beliil a sziikséges
paramétereket biztositjuk. Ezt a Kecskemét-
Szolnok megvalosithatosagi tanulmany kiilon is
vizsgalta.

Feltételezziik, hogy az észrevétel helyesen nem a
44/V1, hanem a 44/V1I szakaszra vonatkozik. A
tovabbiakban ezen szakaszra vonatkoztatva: az
UME eléirasokat figyelembe vessziik, mely
azonban szabalyozas modositassal nem jar. A
meghatdrozasakor figyelembe vettiik.

- Korrigalunk De a szakaszon a kisvasut és az 54
sz. féut egymashoz kozel, pairhuzamosan
helyezkedik el, az meglévo adottsagnak
tekintendd. Ezért a kozat és vasut kozti
szabalyozasi vonal valtoztatasara nincs mod, csak
a jelenleg hatalyos vonal megtartasara.

- Az UME alapvetd paramétereit figyelembe
vessziik, emellett azonban sziikségesnek itéljiik
zart csapadékcesatorna kialakitasanak kisebb
helyigényét és a rendkiviil siirli, mar kialakult
beépitési kotottségeket is tekintetbe venni.

- A kozlekedési mintakeresztszelvényeket
korrigaljuk. A korrekci6 a szabalyozasi
sz¢lességeket nem érinti.

- A TRT értelmében az utszakasznak csak az EK-
1 oldalan van ,,LLfk” lakoteriilet, a DK-1 oldalanal
»Mkv mezOgazdasagi teriilet hatarolja. A térséget
nem kivanjuk intenzivebben beépiteni. A lakott
tertiileti feltételek biztositasat jelenleg nem tartjuk
indokoltnak. A térség késdbbi — esetleges nem
vart, mas iranyu - fejlédése esetén a javaslatot
figyelembe vessziik.

- Tudomasul vessziik.

- Tudomasul vessziik.
- Tudomasul vessziik.

- Tudomasul vessziik.




emeliink.

53101/IV__ szakasz: A  szabalyozasi
sz¢élesség csokkentés ellen kifogast nem
emeliink.

53102/ szakasz: A  szabalyozasi
szélesség csokkentés ellen kifogast nem
emeliink.

- A tervezett, engedéllyel rendelkezd
utfejlesztési terveket kérjiik figyelembe
venni.

- Az 52 sz. féutat a négynyomusitasi
terveknek megfelelden kérjiik abrazolni.

- A tervezett kerékparut fejlesztésekkel
egyet értiink.

- A benyujtott helyszinrajzokon nem
szerepel a 44 sz. fout — 4622 j. ut
csomopontjaban tervezett korforgalom és
a 4622 j. ut foutta valo attervezése.

- A Magyar Kozat Nonprofit Zrt.
KOZOP palyizat és a TEN-T halozat
keretében megvalosulo, Kecskemét varos
terliletén és vonzaskorzetében tervezett
fejlesztései a kovetkezOk, melyeket

kérjilk, hogy  terveikben  vegyék
figyelembe:
- Jelz6lampas csomopont

kapacitasbdvités a Ravagy téren, és az 5.
ut-Dozsa Gy. Gti csomopontban

- Az 0 445. j. 10 északi elkerild
forgalomba helyezésével az 5. sz. fout
445. j. csomopont ¢és M5 autdpalya
csomoOpont kozotti szakaszdn jelentds
forgalomnovekedés varhato. Javasoljuk
az ¢érintett lakoteriiletek biztonsagosabb
megkozelitése miatt az 5. sz. féut melletti
szervizut mieldbbi kialakitasat.

- Az 53101. j. ut Kadafalva-MS5 autopalya
kozotti szakaszan a beépitettség jelentds
novekedése indokolttd tenné a lakott
terlileti szakasz kihuzasat. Tanacsoljuk,
hogy a sziikséges feltételek biztositas
mellett vegyéek fontolora ezen
lehetdséget.

- Kérjiik, hogy orszadgos kozat mellett
kozvetleniil kijelolt erddteriileteket a
kozht és az erddteriilet kozott jogszabaly

- Tudomasul vesszik.

- Valamennyi — a kozlekedési fejlesztésekkel
kapcsolatban szdba jovO — szervtdl a terveket,
adatokat, informéciokat hivatalosan megkértiik.
Ez alapjan minden rendelkezésiinkre bocsatott
adatot figyelembe vettiink.

- Annak megfeleléen abrazoltuk.

- Tudomasul vesszik.

- Véleménylink szerint szerepel, azt figyelembe
vettiik. (Kozlekedési munkarészben a 40. szamu
csomopont)

- Varosi projektekkel 6sszhangban figyelembe
vettiik.

- Tudomasul vesszik.

- A javaslatot koszonettel fogadtuk és a jovobeni
tervezéseknél — a lehetdségeink szerint — azt
figyelembe vessziik.

- Az utszakasznak csak az D-i oldalan van
részben lakoteriilet, a E-i oldalanal gazdasagi
teriiletek hataroljak. A térséget nem kivanjuk
intenzivebben beépiteni. A lakott tertileti
feltételek biztositasat jelenleg nem tartjuk
indokoltnak. A térség késdbbi — esetleges nem
vart, mas iranyu - fejléddése esetén a javaslatot
figyelembe vessziik.

- Tudomasul vessziik. A kérést figyelembe
vessziik.

- Tudomasul vessziik. A KKK-t kordbban
megkerestiik, ennek ellenére toliik tényleges




szerint eléirt 2 m széles tlizpaszta ¢és
szervizut figyelembe vételével hatdrozzak

meg.
Az utfejlesztési  kérdésekben — a
Kozlekedésfejlesztési Koordinacios

Kozpont illetékes, mint orszagos kdzutak
fejlesztése ligyében nyilatkozni jogosult
orszagos hataskorii  szervezet, ezért
kérjiik, hogy ilyen fejlesztési terveket
veliik egyeztetni, €s nyilatkozatukat kérni
sziveskedjenek.

- Minden olyan esetben ahol a kozuti
kozlekedésrdl szold 1988. évi 1. torvény
értelmében a kozutkezeld hozzajarulasa
sziikkséges (pl. épitmény elhelyezés,
bovités stb.), kérjiik, hogy Téarsasagunkat
is vonjak be az eljarasba.

- Az orszagos kozut érintettségét a kozhti
kozlekedésrdl szolo 1988. évi I. torvény
42/A. § (1) bekezdés kiilteriileten a kozut
tengelyétdl szamitott Otven méterben,
autdpalya, autout és foutvonal esetén szaz
méterben hatarozza meg.

- Fentiek értelmében szdmos a tervtdl
eltéro, azt modositd észrevételiink van,
ezért ezekre vonatkozéan  tovabbi
egyeztetéseket tartunk sziikségesnek.

- Kérjiik nyilatkozatunk szives
elfogadasat, tovabba részvételiink szives
biztositasat a tervegyeztetésen.

informaciot nem kaptunk.

- Tudomasul vessziik. A megadott esetekben A
MAGYAR KOZUT NZrt. utkezeldi nyilatkozatat
a magasabb szintli jogszabalyok el6irjak.

- Tudomasul vessziik. A jogszabalyt figyelembe
vettiik, a véleményezésre kikiildott dokumentaciod
tartalmazta.

- Tudomasul vessziik. A jogszabalyt figyelembe
vettiik.

- Nyilatkozatukat elfogadjuk, a részvételt
biztositjuk.

34. DEMASZ Zrt. Kecskemét, Szultan u

. 2. (atv: 2015. jul. 23. Ikt: .)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridoben nem valaszolt

egyetértd véleményezonek tekintendo

35. Bacs-Kiskun Megyei Epitész Kamara (atv: 2015. jil. 24. Ikt: .)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridoben nem valaszolt

egyetértd véleményezonek tekintendo

36. Bacs-Kiskun Megyei Mérnoki Kamara Kecskemét, Klapka u. 19. (atv: 2015. jual. 23.

Tkt: .)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridoben nem valaszolt

egyetértd véleményezonek tekintendo

37. Bacs-Kiskun Megyei Kereskedelmi é
2015. jul. 23. Ikt: .)

s Iparkamara Kecskemét, Arpzid krt. 4. (atv:

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridében nem valaszolt

egyetértd véleményezonek tekintendd

38. Nemzeti Agrargazdasagi Kamara Bacs-Kiskun Megyei Igazgatésaga (atv: 2015. jul.

23. Ikt: BACS01-00920-1/2015.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

észrevételt nem tesz

egyetértd véleményezd

39. Varosszépité Egyesiilet Kecskemét, Halasi ut 2. (atv: 2015. jual. 23. Ikt: .)




ESZREV ETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataridében nem valaszolt

egyetértd véleményezonek tekintendd

40. Kecskeméti Lokalpatriotak Egyesiilete
Ikt: nincs)

Kecskemét, Kapolna u. 8. (atv: 2015. jaug. 6..

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

- A nagyobb zdldfeliiletek esetén, pl.
Széchenyivaros, Varoskdzpont,
Vasutallomas, fizetett parkor beallitasa
fontos, mint 1998-2002 kozott volt.

- Gazdasagi teriiletek tulépitése esetén a
véderdok kialakitasa fontos feladat

- A Ceglédi uti sirkert, a volt KTE palya
rendezetlensége is megoldasra var.

- A parkoldk bovitése fontos feladat
nemcsak a belvarosban, hanem a kiilso
keriiletekben is. A belvarosban a foldalatti
parkolok és garazsok épitésével is
foglalkozni kell

- Milemlék jellegli épiiletek felujitasara
palyazatot kell kiirni, mint 1998-2002 ko6zott
- A Varoshéza és a Nagytemplom
homlokzat-felujitasa is megérett

- A Keramia Studio Képolna utca feldli
orszagos védettségli épiilet sorsanak
rendezése sziikséges

- A nagykoraton beliil és a belvarosban is
engedélyezni kell tobbszintes épiiletek
megvaldsitasat

- problémanak tekinti a 100 m-en beliili
tlizcsap 1étesitési kotelezettségét

-a vélemény egyebekben tobb,
varosiizemeltetési javaslatot tartalmaz

- Igen, de nem a TRT feladata

- Igen, de a TRT nem engedi meg a talépitést,
40 % beépithetdséget mar csak
telepiilésrendezési szerzodéssel engedélyez,
melyben eld lehet irni intenziv zoldfeliiletek
l1étesitését. A véderdé nem megoldas, mert
annak 1étesitése végsd soron dnkormanyzati
feladat és nem az érdekelt kotelessége.

- a Ceglédi uti sirkert a TRT-ben beépitésre
nem szant fasitott kiilonleges teriilet, rendezése
tizemeltetési feladat

A KTE palya beépitésre szant Vi intézményi
teriilet, nem 6nkorményzati tulajdon, rendezése
nem a TRT feladata

- a TRT kijeloli ezeket a teriileteket, a
megvalositds nem a TRT feladata

- Nem a TRT-ben szabalyozando6 kérdés

- Igen, de ez koltségvetési kérdés, nem a TRT-
ben szabalyozando

- A TRT miiemlékként jeloli, a védettség
elrendelése vagy megsziintetése orszagos
hataskor, nem a TRT feladata

- A nagykoraton beliili teriiletet a TRT védett
teriiletként kezeli, ahol a varosszerkezet
megvaltoztatasa nem cél. Az illeszkedés
szabalyainak keretei kozo6tt a TRT nem tiltja a
tobbszintes beépitést, de minden egyedi ligy
kiilon vizsgalando és értékelendo.

- nem a TRT-be vonhato6 kérdés, magasabb
szintli jogszabalyi rendelkezés.

- az ilyen jellegli javaslatok kezelése a TRT
keretei kozott nem lehetséges, mert abban a
1étesitési kovetelmény €s szabalyrendszert kell
megfogalmazni. Ezeket a javaslatokat
tovabbitjuk az illetékesekhez.

41. Nemzeti Infrastruktiara Zrt. Kecskemét, Bocskai u. 5. (kiildve: 2015. aug. 4. valasz:

2015. aug. 25. Ikt: K-13567/2015.)

ESZREVETEL

| KOVETKEZTETES, VALASZ




A Kecskeméti Megyei Jogt Varos altal
elinditott, ,,Kecskemét térségi elérhetdség
javitasa” megnevezésii projektcsomag az
alabbiakban felsorolt projekteket tartalmazza:
— 52. sz. fout, bevezetd szakasz (Izsaki ut)
négysavos kapacitasbovitése,
54. sz. foéut kapacitasbdvitése az M5
autopalya €s az 5. sz. fout kozotti
szakaszon,
441. sz. fout fejlesztése (+ vasuti
miitargy) a 445. sz. féut-Kecskemét,
Nagykorut kozott,
Kecskemét, Nagykorut iitemezett
fejlesztése,
445. sz. Kecskemét északi elkeriild Ut
tovabbvezetése, M5 autopalya-5218. j. ut
kozott,
541. sz. ut kiépitése (52. sz. fout-Halasi ut
kozott).
Ezen projekteket illetéen arrdl adunk
tajékoztatast, hogy a Kozlekedésfejlesztési
Operativ Program (a tovabbiakban: KOZOP)
keretében lehivott EU-s forras
igénybevételével elkésziilt tervek (koztiik a
Szabalyozasi Terv altal konkrétan érintett
kisajatitasi tervek) a jelenleg hatalyos TRT
alapjan kertiltek megtervezésre, annak
hatarait, eldirasait vették alapul és ezek
alapjan folytattak le — tobbek kozott Ondkkel
is — a sziikséges egyeztetéseket a Tervezok €s
az igy elkésziilt tervek alapjan zarultak vagy
zéarulnak le révidesen a kapcsolodo
engedélyezési eljarasok.
Kiemeljiik, hogy a ,,441. sz. fout fejlesztése
(+ vasuti miitargy) a 445. sz. fout-
Kecskemét, Nagykorat kozott” megnevezési
beruhazas esetében azt észleltiik a
véleményezési anyag attekintése soran, hogy
a kozlekedési 1étesitmények megvalositasa
érdekében kiszabalyozott teriilet esetében
tobb helyen is csokkentésre, illetve a teriilet
elmozditasara tett javaslatot a dokumentacio.
Ennek kapcséan, a TRT esetleges
modositasaval kapcsolatban kérjiik, hogy
figyelembe venni sziveskedjenek azt a tényt,
hogy a TRT emlitett projekt megvalodsitasi
teriiletén torténd modositasa magaban
hordozza azt a veszélyt, hogy az elkésziilt
terveket modositani, a kapcsolodo

- Tudomasul vesszik.

- Tudomasul vessziik.

- A jelenlegi engedélyezési tervet és eljarast
figyelembe vessziik. Azonban sziikségesnek
itéljiik a késdbbiekben zart csapadékcsatorna
kialakitasanak kisebb helyigényét és a
rendkiviil stiri, mar kialakult beépitési
kotottségeket is tekintetbe venni.

A tajékoztatast kdszonettel fogadtuk. A varhatod
modosulasokat tudomdsul vessziik. Azonban
csak a ténylegesen rendelkezésilinkre allo




engedélyezési eljarast megsziintetni vagy
felfliggeszteni kényszeriiliink, ami maga utan
vonhatja, hogy a projekt eldkészitési munkai
késedelmet szenvednek. Ennek megfeleléen
tehat kérjiik, hogy a beruhazas
vonatkozasaban az egyeztetések soran
kialakult és a hatalyos TRT-ben szerepld
eldirasokat, hatarvonalakat megtartani, azaz a|
jelenleg hatalyos TRT-t tovabbra is hatalyban
tartani sziveskedjenek!

- Az M8 autopalya esetében tudomasul
vettiik, hogy tovéabbra is az ismert és
kornyezetvédelmi engedéllyel igen, épitési
engedéllyel nem rendelkez6 nyomvonal
keriilt feltiintetésre (1évén, hogy egyelore
mas nyomvonal-tervezet nem ismert). Ezzel
kapcsolatban azonban fontosnak tartjuk,
hogy tajékoztatast adjunk arrol, hogy az M5
autopalyan, Lajosmizsénél meglévo
tengelysulymérével kapcsolatos problémak
miatt a nyomvonal varhatéan modosulni fog.
Az M8 és M5 autdpalyak csomdpontja
(Lajosmizsénél) mintegy 300 méterrel
lejjebb, azaz déli iranyba fog elmozdulni.
Ez, amennyiben realizalodik, természetesen
maga utan vonja, hogy a Nagykoros felé esd
szakaszon mintegy 1,5-2 km hosszan
korrekciora fog sor keriilni a nyomvonalat
illetéen is. A tobbi, mintegy 8 km
valtozatlan marad (de ez Nagykoros
kozigazgatasi teriiletére esik).
Megjegyezziik tovabb, hogy a kdzponti
koltségvetésbol finanszirozott kiemelt kozati
beruhazasokrol sz6l6 1010/2015. (1. 20.)
Korm. hatarozat eldirja az M44 autopalya
bekotését Nagykdrosnél és annak az M5 felé
torténd tovabbépitését, azonban ez a fenti
modositassal jar.

Az M8 autdpalya kapcsan utolso
megjegyzésként még annyi észrevételiink
lenne, hogy az U6. § (3) bekezdése arrdl ir,
hogy a széles keresztmetszetii utak
(értelemszertien az autdpalya is ide tartozik)
ndvénytelepitése hogyan alakuljon az adott
nyomvonal mentén (fasor). Ez résziinkrol
nem elfogadhatd, hiszen a gyorsforgalmi
utak tervezése ¢s megvalositasa kapcsan
elfogadott eljarasrendeknek megfeleléen
kiilon névénytelepitési terv késziil, mely az

emlitett eldirast feliilirja. Természetesen ez a

adatokat tudjuk a TRT-ben szerepeltetni.

- Az észrevételt tudomasul vessziik.

Az M8 kapcsan novénytelepitési javaslatot nem
is adtunk.

A TRT-ben éltalanosan a kdzutak mentén
figyelembe veend? keretet kivanjuk megadni a
novénytelepitésekhez, az Utiigyi Elirdsokat is
alapul véve. A tervezdknek a TRT ezen kereteit
sziikséges figyelembe venni. A konkrét
kialakitast pedig lehetdség van a varossal
egyeztetni. A tovabbiakban ennek megfeleléen
kivanunk eljarni.




tervezési ¢és kivitelezési targyalasok soran
tovabb egyeztethetd a szakagi illetékesek
bevonasaval, mely eljaras végén az épitési
engedélyt kiad6 Hatosag fog dontést hozni.

Kérjiik fenti tajékoztatdsunk szives
tudomasulvételét és segitd
egylittmiikddésiiket elére is kdszonjiik.




név hrsz észrevétel, kérés valasz
Major Tamas | 0254/34-/53 Ovezeti besorolas Az észrevétel indokolt, a szomszédos kérnyezet
maodositasanak torlése Mat és Mkv (korabban Mat-vk) besorolasu. A /-
(Maa), visszavaltoztatasa a | hatalyos szabalyozas megtartasa az északi elkertil6 | [
hatalyos Mat dvezetre utig javasolt, az érintett tertlet 254 ha. :
Elfogadott
Dr. Mak Eva, | 4729/21 Ovezeti besorolas az észrevetel részben jogos, a szabalyozasi terven
Javorka egyértelmisitése, saroktelek | lemaradt az 6vezeti jel, javitjuk, de nem szlikséges
Endre mindsége miatt 30 helyett 45 | meghatérozni, hogy saroktelek, mert az nyilvanvalo.
%-0s beépithetdség, a javasolt Ovezeti jel: Vt-0144
épitménymagassag Részben elfogadott
novelése (6-rél 7,5 m-re)
Récz Imre | 32227 Fennmaradasi engedély a TRT nem véltozott, fennmaradéasi engedély
elbiralasa megadasa érdekében nem indokolt a mddositas
El nem fogadott
Bulyovcsity | Rékoczi ut - HESZ-médositas a HESZ 62.§(1) d. pontja ezt rendezi, az észrevétel
Rébert Wesselényi (szolgaltatd/laké funkcid okafogyott "(1) Az OTEK 4ltal el8irt parkoldhely
utca - Kohary | kialakitdsahoz ne kelljen szlkségletet nem lakéfunkceid esetén a teljes
Istvan krt. kotelezéen kialakithatd kdzigazgatasi terileten 0,5-szeres szorzoval kell
tombje parkolét [étrehozni) figyelembe venni, kivéve.....d) a Nagykérosi u. —

Wesselényi u. — Rakoczi ut — Kohary krt. altal
hatarolt tdombot,

ahol tAmogatd teleplésképi vélemény esetén nem
kell telken belul parkolohelyet biztositani.




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
Katona- 0428/136, /56, | Ovezeti besorolas Ez uj kérelemnek szamit, a két lakohazzal beépult
Halmi 157 maddositasa (Ev-rél) telek Méat dvezetbe torténd atsorolasa indokolt és
Viktoria javasolt, de nem a teljes korii felulvizsgéalat
Csilla keretében, mert ez a véleményezési eljaras
megismétlését eredményezné.
Kovécs 0384/43, Ovezeti besorolés A hatalyos TRT szerint korlatozott hasznéalatu
Balazs 0384/123, mabdositasa (kertvarosias kertes 6vezetbe sorolt, amely a tervezett TRT
0384/42, lakoteriletre) szerint kertes dvezet lenne, de a honvédelmi
0384/127, érdek( korlatozas tovabbra is érinti. Az észrevétel
0384/128 Uj kérelemnek szamit, de itt a lakétertletbe torténd
atsorolas ellentétes lenne a hatalyos
telepulésfejlesztési koncepcidval is
Gyenes 6229/25 Kozterilet szabalyozas Az éplilet térképezési feltlintetését figyelembe véve
Laszl6 torlése a 441-es ut északi a szabalyozas telekhatarig torténd elmozditasa egy
elkertld és Bethlen korat szlikitett keresztszelvény megtartasaval még
kozOtti szakaszan, mert a megoldhat6
valosagban az épulet a Elfogadott
telekhataron van
Dobos 6229/11 Ceglédi ut Vacsi-hegyi A 441. sz. Ut szabalyozasi szélességét ugy
Mihaly oldalanak szabalyozas hataroztdk meg az uttervezok, hogy lehetéleg
maédositasa épuletet ne érintsen az Utszabalyozas, ez néhany

telek esetében a szabalyozassal érintett telekrész
novekedését vonja maga utén, de ugy, hogy
lak6épiiletet nem érint.

El nem fogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
8. | Szrenké 18525/5 Ovezeti besorolas médositasa | A terv Iényegében nem valtozott, az észrevétel uj
Gabor, (Zkp-rél Lfk-ba) kérelemnek szamit, amely ellentetes a hatalyos
Szrenkéné teleptilésfejlesztési koncepcié és az Etv. Elirasaival is.
Pal
Zsuzsanna
9. |Véczi 18530/3 Legkisebb kialakithatd A jelenleg hatélyos szabéalyozas szerint 1500 m2, a HESZ-ben az Lfk dvezetben a legkisebb
Szabolcs telekméret ndvelésének tervezet szerint 3000 m? a legkisebb kialakithatd kialakithaté telekméret 2000 m?
visszadllitasa telekméret, a visszaallitds nem indokolt, de 2000 m2-re
csokkenthet az eldiras
Elfogadott
10. | Babinszky Bizonyos terlileteken A hatalyos TRT a varos beépitett terliletéhez képest
Tinde telekméret ndvelése, sok Uj, beépitésre szant de még be nem épitett
(Szimmetria beépithetéség novelése, Uj lakotertilettel rendelkezik, melyek ndvelése ellentétes
Plusz lakotertiletek kijelolése és mind a hatalyos telepiilésfejlesztési koncepciéval, mind

Epitésziroda

belteriiletbe vonasa

az Etv. 7. § eldirasaival.
El nem fogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
11. | Kévary 18939/ Szabalyozasi vonal A szabalyozasi vonal mddositasa a szemkozti haz
Karoly maodositasa ugy, hogy érdeksérelme nélkll nem lehetséges, de a kék
épuletét ne érintse. vonal szerinti modositas elképzelhetd, mert nem
lak6épiletet érint.
Elfogadott
12. | fels6széktoi - Legkisebb kialakithato A jelenleg hatalyos szabélyozas szerint 1500 m2, a | HESZ-ben az Lfk dvezetben a legkisebb
lakosok telekméret csokkentése | tervezet szerint 3000 m? a legkisebb kialakithatd kialakithaté telekméret 2000 m2
2000 m2-re telekméret, a visszaallitas nem indokolt, de 2000 | Az 1500 m?-es el6iras hatélyba lépése 6
- a hatalybalépés 6 m2-re csOkkenthetd az el6iras hénappal késébb
hénappal val6 A HESZ (temezett hatalyba Iéptetése indokolt a a Zéapor u. folytatdsaban 1év6 Ut nem
elhalasztasa mar kialakult 1500 m2-nél kisebb telkek beépitése | gydjtéutként lesz jeldlve
- aZapor u. folytatdsaban | soran.
lévé Ut szabalyozasi A kozterlletszabalyozasra vonatkozo javaslatok
szélességének elfogadhatok.
csokkentése Elfogadott
12. | épités- Felsdszékto, - ameglévo utak A javaslatok elfogadhatok. Amennyiben telekosztas | a meglévo utak kozlekedési teriletként
hatosag Kils6- kdzlekedési tertletként vagy maganut kialakitasa nem szlikséges az lesznek jel6lve
Mariahegy, valo kijelolése egyedi telek beépitéséhez, a telepulésrendezési az iranyado ut jeldlés (kék szaggatott
Als6székto - aziranyado utak torlése | szerz6dést megalapozé tanulmany egyszerdsitett | vonal) kikeril a szabalyozasbdl
Lfk teriletek - a4 m-nél szélesebb utak | tartalommal indokolt kérni. a 4 m-nél szélesebb utak klon jelolést

jelolése
teleptlésrendezesi
szerzOdés kotelezévé
tétele minden telek
beépitése el6tt

Elfogadott

kapnak

ha telekosztas vagy maganut kialakitasa
nem sziikséges az egyedi telek
beépitéséhez, a telepllésrendezési
szerz6déshez egyszer(sitett tartalmu
megalapoz6 tanulmany elégséges




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
13. | Kalmar 3336 Kozteriletté mindsités A TRT itt nem valtozott, az észrevétel uj
Agnes kérelemnek minésll, amelynek vizsgalata egy
kés6bbi felllvizsgalatban indokolt. Javasolt ehhez
egy geodéziai felmérés és valtozasi vazrajz
bemutatasa. A kérelmez§ szandéka szerinti
terllethasznélat a TRT médositasa nélkul is
megvaldsithatd
14. | Kiss Zoltan | 065/192 Ovezeti atsorolas (Mat-rol | A telek ugyan hatéros a jelenleg Mat-vk, tervezet
Mkv-ra) szerint Mkv varoskornyéki kertes ovezettel, de a
telek beépitetlen, és a korabbi Mat-vk Gvezetekre
az OTEK eltérési engedélyt Gjra meg kell kémi, de
ez a telek beépitetlensége miatt nem tamaszthato
ala, a telken a Mat szabalyai szerint 180 m?
beépithetd, melybdl 90 m? lehet laké funkcid.
El nem fogadott
15. | Kdvesdi 0888/269 Kéri érvényt szerezni a A hatalyos Gvezeti el6irds megtartasa ovezeti jel: Lke-4134
Krisztina 28/2014.(X11.18:) szamu méltanyolhato, a Vt Ovezeti atsorolas és a v =~ A IS
Rita rendeletnek, mely a terlilet | beépitettség mértekének 30 %-rol 40 %-ra 54 y &% NS
ovezeti jelét Lke-411554-ben | ndvelése U] kérelemnek mindsiil. g - S
allapitotta meg. Keéri Részben elfogadott N 3 g L
tovabb4, hogy az dvezeti § > AP D -

besorolas (Vt-4144-re)
maodosuljon




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
16. | Baky Zoltan | 10576/51, Zoldterulet atmindsitésének | Az észrevétel épitésjogi szempontbdl kdzombas,
10576/52, visszaallitasa épiteni nem lehet, a lakok kérését teljesithetdnek
10576/278 tartjuk.
Elfogadott
17. | Dr. Kovesdi | 22174 Ovezeti besorolas A kérelem uj kérelemnek mindsul, a kialakult
Ferenc maodositasa (Vt-0564-re), a | beépitésre tekintettel sem a 60 % beépitettség,
Miklos hatélyos szabalyozashoz sem a 7,5 épiiletmagassag nem szerencsés
képest a 40 %
beépithetéség 60 %-ra, az
5,5 m épitménymagassag
7,5 m-re emelését kéri
magassag
18. | Dr. Mak Eva, | Hollandfalu Torlendé Ut visszaallitdsa, | a Kb-Ktb Gvezet Zkk Gvezetre visszamindsitése
Javorka esetleg szélesseg elfogadhatd, az atkotd ut visszaszabalyozasa nem,
Endre csokkentése, Gvezeti mert ez nagy mértékben lecskkenti az

besorolas visszaallitasa

onkormanyzati tulajdonu ingatlanok
beépithetdségét. A Marton Aron utca koziti
kapcsolata 2 iranyban is megmarad , nem
szukséges a Faklya utcara ravezetni. a javaslatban
szerepld 6 m széles Ut barmilyen gépjarma
forgalomra alkalmatlan, legfeljebb 1 lakételek
megkozelitéseét teszi lehetdvé, de a 10 m szélesség
sem elégséges. A templom sajat telkérdl
megkozelithetd

Részben elfogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
19. | Dr. Petényi- | 14679/3 ne érintse zkp a telket az észrevétel méltanyolhatd, a modositas csekély,

Berki Brigitta javitas

Elfogadott

20. | Samu 18364, 18362, | kéri atsorolni a telkeket Vt-be | A térségben nem indokolt a Vit dvezet kiterjesztése.

Péterné 18363/1, El nem fogadott

18362/2

21. | Falu Gyorgy | Katonatelep teleplilésszerkezeti tervi a telepulésszerkezeti terv javitva

besorolas fellilvizsgélata és
rajzi jel6lések pontositasa




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
22. | Balogh Tibor | 10579/2 Ovezeti besorolés - a tomb | A javitas indokolt, mivel a tombben mar csak 2
nincs besorolva, beépitetlen telek van, a tébbi beépitett terlek pedig
oldalhataronall6 beépitési vegyesen szabadon all6 és oldalhataros, a javasolt : :
maodot ker ovezeti jel: Lke-0042, vagyis a beépitési mod X
"kialakult" . Az egyik telek oldalhataron alléan, a & s
maésik pedig szabadon alléan épithetd be az 5
illeszkedési szabaly egyszer alkalmazasaval I,
Elfogadott '@’ ﬁgﬁ"
7%
P
449
23. | Dr. Petényi- |21825/42, Ovezethatarmédositas dwg alapjan javitjuk
Berki Brigitta | 21825/116, Alsoszéktoban Elfogadott
21825/153
24. | Gerencsér | 6229/27 441-es Ut mentén Az észrevétel tobb szempontbdl jogos, de az éplilet
Istvanné szabalyozasi vonal méd. val6sziniileg a térképen rosszul van feltiintetve, igy

Kérelem, mert a valosagban
az épllet az utcai
telekhataron van

a lakéhéaz tovabbra is érintett. Az észrevétel
figyelembe vétele ellentétes a mar jovahagyott
utépitési tervekkel és a varosi projekt érdekekkel.
El nem fogadott

6229/29




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
25. | Magyarné | 12950/139, Ev-bél beépitésre szantba | A tanyak nem képezik részét az orszagos
Kothencz 12950/140, erdéallomany adattarnak, mezégazdasagi dvezetbe
Aranka 12950/141, torténd sorolasuk elvileg lehetséges, de lakoterleti
12950/142, atsorolasuk ellentétes a telepulésfejlesztési
12950/143 koncepcidval és az Etv. eléirasaival, tovabba a
repulétér kozvetlen kozelében van. Egyébként U
kérelemnek mindsdl, a terv itt nem valtozott.
El nem fogadott
26. | Vargané 6509 Beépitési mdd véltoztatdas | a hatalyos szabalyozas is szabadon &llé beépitési
Fekete oldalhataron alléra maodot jeldl, de az utcaban szabadon és
Ménika oldalhataron allé éplletek vegyesen léteslltek. A
beépitési mdd kialakult "0"kddra modositasa
indokolt.
Elfogadott
27. | lllés Gabor | 0858/92-95, Beépitésre nem szantdl Az észrevétel Uj kérelemnek mindsiil, a terv itt nem

0858/97-102,
0858/109-123

beépitésre szantta tétel, Lfk
Ovezetbe és Ks dvezetbe
torténd atsorolas

valtozik. A kérelem ellentétes a hatalyos TFK-val és
az Etv. eldirasaival.
El nem fogadott




név

hrsz

észrevétel, kérés

valasz

javaslat

28.

Toth Tibor

01003/7

Utszélesség csokkentés 15-
rél 12-10-re

Az észrevétel uj kérelemnek mindsul, a terv e
tekintetben nem valtozott. Az utszélesités
csokkentése a vasut kozelségére tekintettel nem
javasolt.

El nem fogadott

29.

Nagyné
Fekete
Julianna

11159

Telekméret csokkentés
Ovezetre vonatkozdan

A hatalyos tervben is, a fellilvizsgalatban is a telket
kialakultnak tekintjlik, ahol a telekméretek nagyjabél
egységes méretiiek. A HESZ ugyan nem tiltja a
telekmegosztast, de a tombben lévé legkisebb
teleknél kisebb telek nem alakithaté ki , és jelen
esetben nem is kivanatos.

El nem fogadott

30.

Kis Janos

11002/13

Gksz-r6l Vi-be vagy Vi-be
sorolasi kérelem koz0sségi
haz létesitése céljabdl

A jelenlegi gazdasagi Ovezeti besorolas intézményi
Ovezeti atsorolasa kivanatos és kozérdek, az
intézmeényi funkcio a lakdteruleti rendeltetéssel jol
osszeegyeztethetd, a gazdaséagi terileti
szomszédsaghbdl eredd esetleges konfliktusok
kikliszdbdlhetdk. A javasolt Gvezeti jel: Vi-0134,
kialakult teleknagysag, szabadon all6 beépités
max. a telek 30 %-aig, max. 7,5 m éplletmagassag
Elfogadott

0,8997 ha Gksz-bdl Vi-be

]

|||||




név

hrsz

észrevétel, kérés

valasz

javaslat

31. | Szabd Lajos | 10955/80 Kialakithato telekméret az észrevétel jogos, az azonos helyzetii ingatlanok
maodositas osztasi szandék | egységes szabalyozasa érdekében egységesen
miatt Lke-4232 Gvezeti jel javasolt.

Elfogadott
32. | Hegedis 0220/360 Utszabalyozas modositast, | Az észrevétel méltanyolhatd, az Ut kiszélesitését
Zsolt tényleges hasznalat szerinti | visszavesszik a megkozelité Ut 16 m szélességére,

Ovezeti besorolast és a Kmu
Ovezeti eldirasok
modositasat észrevételezi

a teruletet Gksz-bdl atsoroljuk K-Mu dvezetbe. A
tervezett dvezeti jel: K-M(i-0149, 3,5416 ha Gksz-
bl K-Mii-be.

Elfogadott




név

hrsz

észrevétel, kérés

valasz

javaslat

33.

Dr. Bende
Zoltan

Belsényir

Altalanos észrevételek

Belsdnyir érintett térségében vizvisszatartast
biztositd zaportarozo kijelolését a terv nem
tartalmazza.

A Ménteleki csatorna 2+100 cskm szelvénye
kornyezeteben [évd mély fekves teriletek fokozott
belvizérzékenysége ismert probléma a csatorna
kezelbje (ATIVIZIG) el6tt. Ennek érdekében
tervezik a Ménteleki csatorna vizeinek Alpar-
Nyarl6rinci fécsatorna felé kormanyzasat az ezt
lehet6vé tevd — jelenleg rendezetlen
tulajdonviszonyokkal rendelkez0 és helyenként
betemetett medri — Csédordsi csatorndn keresztil.
Mivel azonban erre vonatkozdan az ATIVIZIG még
konkrét tervekkel nem rendelkezik, ezért a terilet
elépulését megakadalyozandd a terlletet érinté
épités engedélyezési eljarasok soran vizlgyi
szakvélemény megkérése kertlt elGirasra. A
Cs6dorosi csatorna szerepel a tervben.

Részben elfogadott

34.

Laczi
Jozsefné

18797112,
18749/1,12

Beépithetd telekméret
1500nm-rél 1000 nm-re vald
csokkentése Lfk dvezetben

A kérelem teljesitése nem indokolt, a beépithetd
telekméret 1500 m2-re valé emelése varospolitikai
célt szolgal, a hatélyos terv szerinti beépités
lehetéségét azonban meghosszabbitjuk.

El nem fogadott

35.

Bota Endre

18904

nyomvonal korrekci6 kérése
ugy, hogy a szabalyozasi
vonal épuletétdl tavolabb
kerdljon

A terv itt a hatalyos tervhez képest nem valtozott, a
kérelem 0j kérelemnek mindsul. Az ut csak akkor
valosul meg, ha ebben az érintettek és érdekeltek
megegyeznek, az egyezség erdményeként a
szabalyozasi terv mddositasa keésébbi idépontban
elvégezhetd.




név

hrsz

észrevétel, kérés

valasz

javaslat

36.

Jaszfalvi
Jozsef

Kadafalva

kdzlekedés, zoldfelllet,
beépitésre szant terllet
kijelolése

Az Uj beépitésre szant terileti kijelolés és a kdzpark
kijeldlésére iranyuld javaslatok Uj inditvanynak
szamitanak és ellentétesek a tulajdonosi
érdekekkel, valamint a telepulésfejlesztési
koncepcioval és az Etv. 7.§ (3) elirasaival

A kerékparos kozlekedéssel kapcsolatos javaslatot
elfogadjuk. A szGveges részben javitjuk.
Kadafalvéan a Darazs utcaban a buszforduld
engedélyezési terve — az intermodalis csomépont
tervezésének keretein belll - elkészllt. Jelenleg és
a kdzeljovében tavolsagi buszok kotik be
Kadafalvat.Tavlatilag azonban a hely busz szamara
is adottak a feltételek. A TRT valtoztatasa nélkil a
helyi buszjaratok a jovében kijelolhetbek lesznek. A
terképi utmegnevezések egyszeriisitésére tett
javaslatot elfogadjuk. A feliratokat pontositjuk.A
Beretvas koz szabalyozasi szélességenek bovitése,
és ezaltal a keresztmetszeti paraméterek novelése
nem lehetséges az Ut menti intenziv beépiilés
miatt.Az egyéb jellegii felujitas, korszer(sités a
TRT-t nem érinti.

Részben elfogadott

37.

Vargané
Csonki
Gyongyi

1841312,
18377128,
18377/37-38-
39-40-41

Ovezeti atsorolas gazdasagi
dvezetbe (Lfk-bdl Gksz-be)

A kérelem Uj kérelemnek mindsll, amely mar
beadasakor is elkésett. A kdvetkezd
felllviszgalatban javasolt a fellilvizsgalata,
esetleges mddositasa, mert ez tobbek
érdeksérelmével jarhat.

El nem fogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
38. | Suranyi 065/191 Ovezeti atsorolas (Mat-rol | A telek ugyan hataros a jelenleg Mat-vk, tervezet
Péter Mkv-ra) szerint Mkv varoskornyéki kertes Gvezettel, de a
telek beépitetlen, és a korabbi Mat-vk dvezetekre
az OTEK eltérési engedélyt Gjra meg kell kémi, de
ez a telek beépitetiensége miatt nem tdmaszthat6
ala. A telken a Mat szabalyai szerint 180 m?
beépithetd, melybél 90 m? lehet lako funkcio.
El nem fogadott
39. |Koleszarik | 10576/274 Szabélyozasi vonal Az épiletet a hatalyos szabalyozasi tervben rajzi
Csaba maodositasa, hogy ne érintse | hiba okan érinti a szabalyozasi vonal, amely a

az épuletet és kéri a
hatélyos szabalyozas
visszaallitasat

véleményeztetett tervben javitva volt. A Vt ovezeti
besorolast és az intenzivebb beépithetéseget
annak okan javasolta a terv, hogy a kdrat mentén
egy intézmenyi ellatast elésegitd magasabb térfal
j6jion létre. A kérést méltanyolva a hatélyos Gvezeti
jelet és besorolast visszaallitjuk Vt-rol Lke-re, de itt
a térfalon igy elméletileg egy vertikalis lyuk
keletkezik majd. Azért elméletileg, mert amig a
meglévo lakohazak nem épllnek &t, igy is az lesz.
Elfogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
40. | Marosi 15352/34 2005-0s TRT visszaallitasat | A telkek mar kialakultak, a problémas telek
Janosné kéri, mert igy esetében az épitési vonalat telekhatérra helyeztiik,
elképzelésenek jobban egyébként a kérelem uj kérelmnek mindsul,
megfeleld hazat épithetne | teljesitése uj eljarasban lehetséges, mert jelentds
érdeksérelemmel jarhat az ellenérdek feleknek.
El nem fogadott
41. | Szabd 18981/5-6-7 Beépithetd telekméret 700 | A HESZ (itemezett hatalyba Iéptetése indokolt a
Viktor, Téth nm legyen, mert mar mar kialakult 1500 m2-nél kisebb telkek beépitése
Laszl6 és kialakitotta igy a telkeit soran minden Lfk tertleten.
Marika El nem fogadott
42. | KIKFOR 10576/313, belterileti hatar szerinte A beltertileti hatar nem rendezési tervi elem, a
1353/ 354 abrazolasi hiba, az foldhivatal aktuélis nyilvantartasa alapjan allandéan
ovezethatar pontositasat valtozik, de javitjuk. Az dvezethatart nem kell
kéri, tobabba kéri a madositani, mert az telekhatéron van, a telekméret
legkisebb telekméret 250 csokkentése nem javasolt, mert emeletes
m2-re t0rténd csokkentését | éplleteket nem szabad tul kicsi telkekre felépiteni.
Részben elfogadott
42. | KIKFOR 1301 Lk-0000 Ovezeti jel A tombben 1év meghatarozé j6 allagu épulethez és

pontositast kér, mert a
foghijtelek beépitését 7,5 m
beépitési magassaggal
tervezik

a kérnyezethez kell igazodni az illeszkedés
szabalya alapjan, amely jelen esetben 7 m kortili.
JogerGs és érvényes hatarozat alapjan a foghijtelek
az eredeti (hatarozatban meghatarozott)
paraméterekkel beépithetd.

Részen elfogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
42. | KIKFOR 4125 az dvezeti jel pontositasat A tombot utcak hatéroljak, az ovezeti jel
kéri, mert a tombot nem Gleli | értelmezhetd. A tdmb egyes telkeinek beépitésekor
korul dvezethatar, ésa Vt- | indokolt az utcakép és a tomb egyedi vizsgélata, az
0000 jel a telek illeszkedési szabalyrendszer alkalmazésa.
értékesitésekor nehezen Ertékesités esetén javasolt a telket egy
korulhatarolhatd beépitést | karaktervizsgalattal alatamasztott beépitési
jelent. javaslattal értékesiteni.
Részen elfogadott
42. | KIKFOR 21825/138 a beltertleti hatar a beltertleti hatar nem rendezési tervi elem, a
pontositasat keri foldhivatal aktuélis nyilvantartasa alapjan allandoan
valtozik, de javitjuk.
Elfogadott
42. | KIKFOR Kadafalva A 18 m telekszélességhez | A 18 m széles telekre jol lehet ebben az dvezetben
Mdkus utca Oldalhataron all6 beépitési | szabadon all6 modon épiteni, a telekhatartol

madot javasol, mert a
kérnyéken ez a jellemzé
beépités

minddssze 2,25 m-t kell elhagyni, cserébe teljes
érték(i homlokzatfelliletet kapunk. A beépithetd
szélesség az oldalhataros beépitéshez képest nem
csokken.

El nem fogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat

42. | KIKFOR 8812/36 Az utat a Piac- és A terv e vonatkozasban nem valtozott, az
Vasarigazgatosaggal tortént | észrevétel Uj kérelemnek mindsil. A médositas
egyeztetés alapjan javasolja | akkor végezhetd el, ha az dsszevonasra valds
a "nagybani piac" ovezeti igény, elészerzddés van. Jelenleg nem tartjuk
besorolasaval azonos idészerlinek, mert megkdzelithetetlen ingatlanok
besorolasba attenni, hogy a | keletkeznének.
majdani teleksszevonas El nem fogadott
végrehajthato legyen

42. | KIKFOR 18842 Az ingatlan saroktelek, Az Lfk tertléetek felaprozodasa az infrastrukturalis
jelenlegi beépithetdsége 10 | hidnyossagok miatt nem célszer(, a meglévé
%, javasolja, hogy a kisebb teriiletek beépitésére a HESZ biztosit egy
Mériahegy, Fels6székto (volt |idGintervallumot (moratérium), de a tovabbosztast
zartkertek) a jelanleg egyel6re nem szabad megengedni
érvényes szabalyozas El nem fogadott
szerint maradjanak
beépitheték azzal, hogy a
jovébeni kozterileteket
szabalyozni kell.

42. | KIKFOR HESZ Javasolja a HESZ 44. § Indokolt a valtoztatas

korrekcidjat akként, hogy
nagy létszamu allattartd
telepeken is lehessen a
tulajdonos, hasznald
szamara lakoépuletet
épiteni. A40 §
felllvizsgalatat is javasolja

Elfogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
43. | Mohainé Benedek E. Kb-ktb dvezet modositasa | Ugyanaz a felvetés, mint a 16-os és 18-as
Sleisz Marta | utca 12/b. Zkp-ra észrevétel, az észrevétel épitésjogi szempontbdl
k6zOmbas, épiteni nem lehet, a lakdk kérését
teljesithetdnek tartjuk
Elfogadott
44. | Borzak Tibor | Benedek E. Kb-ktb dvezet modositasa | Ugyanaz a felvetés, mint a 16-os és 18-as és 43-as
utca 14/a. észrevétel, az észrevétel épitésjogi szempontbdl
kdzOmbas, épiteni igy se, meg ugyse lehet, a lakok
kérését teljesithetdnek tartjuk.
Elfogadott
45. | Torok Jozsef | Benedek E. u. | Kb-ktb dvezet modositdsa | Ugyanaz a felvetés, mint a 16-os és 18-as , 43-as
12/a. és 44-es észrevétel, az észrevétel épitésjogi
szempontbdl kdz6mbds, épiteni nem lehet, a lakok
kérését teljesithetdnek tartjuk.
Elfogadott
46. | Polyak Palné | 21825/41 Telekszélesség méretének | A telek szomszédja, a 21825/116 hrsz-u ingatlan

feltlvizsgalata 0,4m hianyzik

(12 m széles) sem elégiti ki a telekszélességre
vonatkozé minimum kévetelményeket, viszont az
amellett 1év6 21825/117 hrsz-u terllet hatalmas, a
telekhatar-rendezésnek miiszaki akadalya nincs,
ezért a telekméret csokkentése nem indokolt. a
terv egyébkent itt nem valtozott, a felvetés 0j
kérelemnek mindsdl.




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
47.| Téth Laszlo | 0287/78 Ovezeti besorolas modositas | A terv itt nem valtozott, a kérelem teljesitése
Mat-bél Lke dvezetbe azért, |ellentétes a hatalyos TFK-val és az Etv.
hogy az 6vezethatar El6irasaival. A tervezett beépitésre szant terllet
telekhatérra keruljon hatéra okan a tulajdonosokat semmiféle kar nem
éri.
El nem fogadott
48. | Molnar 0215/17,/48,/70 | belteriletbe vonasi kérelem | A terlileten most is, a tervezet szerint is- ami U
Palné J102,/77,/76,/5 | lakdépllet épitési celbol OTEK eltérési kérelem- lehet lakohazat épiteni. A
6,/75 beltertletbe vonasi (Uj beépitésre szant lakotertlet
kijelolési) kérelem TFK és Etv ellenes, nem
javasolt.
El nem fogadott
49. | Gorbe Gyula | 0248/151 Ovezeti besorolds modositas | Azért, mert jelenlegi Mat-vk , tervezett Mkv

Mat-vk-bol Lke-be, mert
beépitésre nem szant
tertletként nem all
érdekében az Utszélesités
végrhajtasa

varoskornyéki tanyas-kertes dvezetbe sorolt
telkének megkdzelitését is szolgalo ut kialakitasa

nem all érdekében, nem indokolt a beépitésre szant

teruleti kiterjesztés, amely egyrészt uj kérelem,
masrészt TFK és Etv ellenes.
El nem fogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
50. | Bano Jozsef |21825/183-186, | nyomvonal korrekci6 kérése, |javitjuk, de valtozasi vazrajz szikséges a pontos
/188 a kérelem szerinti 4 m-re lehatarolashoz, tovabba az Ut szemkozti oldalan
lévd tulajdonosok egyetertése
Elfogadott
51. | Téth Tinde |13716 700 m2 beépithetdség A kérelem teljesitése nem indokolt, a beépithetd
megmaradasat kéri 1500 m2 | telekméret 1500 m2-re valé emelése varospolitikai
beépithetdseg helyett célt szolgal, a hatélyos terv szerinti beépités
lehetéségét azonban meghosszabbitjuk.
El nem fogadott
52. | Téth 18339/ 700 m2 beépithetdség A terv itt nem valtozott, Vt dvezetben eddig is 1500
Laszl6né megmaradasat kéri 1500 m2 | m2 volt a legkisebb beépithetd telekterilet, a
beépithetdseg helyett javaslat uj kérelemnek mindstil.

El nem fogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
53. | Gal Melinda | 0384/78, Mkk-bol beépitésre szant A terulet jelenleg a repulétér kozelsége miatt
0384/48, korlatozott hasznalatu kertes dvezet. A kérelem Uj
0384/123, beépitésre szant terilet kijelolésére iranyul, Uj
0384/42, kérelemnek mindsil, ellentétes a TFK-val és az Etv.
0384/127, el6irasaival.
0384/128 El nem fogadott
54. | Bakrd 0388/8 Gksz-be sorolas gazdasagi | A terUlet jelenleg a repul6tér kozelsége miatt
Sandor tevékenység folytatasa miatt | korlatozott hasznélatu kertes 6vezet. A kérelem ]
(mezbgazdasagi beépitésre szant terilet kijelolésére iranyul, Uj
mUanyagforgacsolé mihely) |kérelemnek minésl, ellentétes a TFK-val és az Etv.
el6irasaival.
El nem fogadott
55. | Szab6 7156 Nyomvonal modositas, Az Ut nyomvonalanak megvaltoztatasa az érintett
Laszl6 onkormanyzati tulajdontis | ingatlanok tekintetében jelentés érdeksérelemmel

érint, tovabba Lke-5132
helyett Lke-3133 besorolast
kér.

jarna, ezeért csak azt tudjuk javasolni, hogy az ut
javasolt feltar6 utként szerepeljen a tervben. Az
ovezeti jel megvaltoztatasara iranyul6 kérelem
legkisebb telekméret csdkkentést (900-r6l 600 m2-
re) és 4,5 m-r6l 6 m-re torténd beépitési
magasssag novelést tartalmaz, ami Uj kérelemnek
szamit. Mivel a feltaré ut nyomvonala nem
rogzitett, dvezethatar sem jel6lhetd ki biztonsaggal,
igy a javaslat ezen része nem kezelhetd.

El nem fogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
56. | Vakulya 18377/46, nyomvonal torlés és A tervjavaslat a kifogasolt utat, mint javasolt
Agnes 1837716 beépithetd telekméret kiszolgald utat szerepelteti, de ezt is toroljik a
csokkentés tervbdl. A telekméret csokkentésre iranyuld kérelem
teljesitése ezzel ellentétes, de Lfk dvezetben a
meglévo telkek beépithetéségére atmeneti id6t
javasol a terv.
Részben elfogadott
57. | Juhasz 18377/5 nyomvonal torlés A tervjavaslat a kifogasolt utat mint javasolt
Istvanné kiszolgald utat szerepelteti, de ezt is toroljik a
tervbdl.
Elfogadott
58. | Czibok 18377/47, nyomvonal térlés A tervjavaslat a kifogasolt utat mint javasolt
Zoltan 18377/48 kiszolgald utat szerepelteti, de ezt is toroljuk a

tervbdl.
Elfogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
59. | Zseni Jozsef | 18377/44 ne érintse a telket be nem | A tervjavaslat a kifogasolt be nem épithetd
épithetd telekrész jeldlés telekrészt mint javasolt kiszolgal6 utat szerepelteti,
de ezt is toroljuk a tervbl.
Elfogadott
60. | Nagy Ferenc | 18377/32 Nyomvonal torlés A tervjavaslat a kifogasolt be nem épithetd
Tamas telekrészt mint javasolt kiszolgal6 utat szerepelteti,
de ezt is toroljuk a tervbdl.
Elfogadott
61. | Liszicsan 0119072, Nyomvonal korrekci6 és Valasz: Az 5 sz. féut 5202 . uti kérforgalmu csp. és
Robert 01190/3, Beépitési mod mddositasa | Marcius 15. utca kozotti szakaszat atvizsgaltuk. A
(Hodovan 01190727 50s Ut mentén MAGYAR KOZUT NZrt. altal jdvahagyott mddon, a
Janos) szervizutak kilsé burkolatszélét kiemelt szegély(

kialakitasura mddositottuk, tovabba a zoldsav is
kismértékben sz(ikitésre keriilt. Ezaltal a
szabalyozasi szélesség a vizsgalt szakaszon —
avéleményezési anyagban szerepld 56,0 m helyett
- 50,0 m-re valtozott. A szabalyozasi vonal mindkét
oldalon 3,0 - 3,0 m-rel bentebb keriilt.Fenti —
szakmai szempontu - valtoztatas végrehajtasa
egyuttal a kérelemnek is eleget tesz.

Elfogadott




név hrsz észrevétel, kérés valasz javaslat
62. | Bognar 0168/11, kulonleges zoldfeluleti Miutan a tervezet méar nem tartalmaz kulonleges
Istvan 0168/12, jellegi tertiletbe vald zoldfelUleti dvezetet, igy abba nem sorolhato,
0168/13, atsorolas esetleg kilonleges turisztikai 6vezetbe, de az uj
0168/14, kérelemnek szamit. A tervezetben szerepld Mkv
0168/15, dvezetben a tervezett fejlesztés (ndvényhaz, kerti
0168/16 épitmény) megvaldsithato.
63. | Univer 7416/14, Beépitési mdd véltoztatas Az dvezethatar modositasaval vagy a beépitési
7416/15, "telekhataron alléra" mdd mddositasaval megoldhaté az egyébként
7416/16 tamogathatd kérés.
Elfogadott
64. | Boros Pal Belvaros A belvarosi telektombokben | A javaslat elfogadhato.
az eredeti, esetleges Elfogadott
telekleadas el6tti
telekméretekhez javasolja
igazitani a beépités mértékét
65. | VVB Munka- | Az eléterjesztésben megadott linken A javaslat elfogadhato.
csoportok | részletesen ismertetettek az észrevételek. Elfogadott A belvérosi, kialakult 6vezetben is,

Ezek kozul jelentds valtozast eredményez az

alabbi észrevétel:

- a belvarosi kialakult, ,0” kod bevezetését
elézze meg részletesebb karaktervizsgalat

csakugy mint a tobbi varosrész esetében,
a jelenlegi beépitési mutatdszamok
maradnak, csupan atkodolva, azaz az U
Ovezeti jel szamjeleihez igazitva.







