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Jelenlévd meghivottak: A mellékelt jelenléti {v szerint.

Jegyzdkinyvvezetf; Modcza Rita

Kiraly Jézsef:

K0szdnti a megjelenteket. A jelenléti {v alapjin megéllapitja, hogy a bizottsdg hatirozatképes;
a bizottsag 7 tagjébdl 6 f6 jelen van, ezért az iilést megnyitja.

Bejelenti, hogy Siklédi Levente bizottsigi tag 2020, decemberében lemondott kiilsS bizottségi
tagsagdrol. Helyette a kozgytilés a julius 8-ai {ilésén vélaszt i tagot.

Kdsztnetet mond a véaroshazi dolgozéknak és a kozszolgiltatdst végzdknek, a
jarvényidOszakban végzett munkdjukért.

Ezt kSvetben az frisban kiki{ildott meghivé szerint javaslatot tesz az iilés napirendjére, majd
megkérdezi, kinek van azzal kapcsolatosan mddositd javaslata?

Megallapitja, hogy a napirendhez mddosité javaslat nincs, ezért megkérdezi, ki ért egyet az
iilés napirendjével?



Szavaztatdst kGvet6en megdllapitja, hogy a bizottsig 6 igen, 0 nem és 0 tartozkodéssal
elfogadta az {ilés napirendjét az aldbbi hatérozattal:

1/2021. (VIL. 7.) VFB. szémi hatirozat
Az iilés napirendje

A Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg az iilés napirendjét az aldbbiak szerint fogadja
el:

1.) A kozteriiletek haszndlatarél szélé 6/2009. (I. 30.) tnkorményzati rendelet
mddositisérél
El6terjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgirmester
(A Kozgydlés napirendjén az ellterjesztés 3. sorszammal szerepel.)

2.) Tamogatasi kérelmekkel kapcsolatos dintések meghozatala
Eldterjeszt6: Szemereyné Pataki Klaudia polgirmester
(A Kozgyiilés napirendjén az elBterjesztés 4. sorszammal szerepel.)

3.) Javaslat Kecskemét Megyei Jogi Viros Kozgyiilésének 2021. I félévi
munkatervére
Elbterjesztd: Kirdly Jozsef elnbk

4.) Kézkifoly6k megsziintetése
ElSterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamas alpolgérmester
(A Kozgyiilés napirendjén az elGterjesztés 15, sorszammal szerepel,)

5.) A Kecskeméti Kiozlekedési Kozpont Kft.-vel kititt feladatellitdsi szerzddés
médositisa
ElSterjesztd: Dr. Homoki Tamés alpolgirmester
(A Kozgylilés napirendjén az eldterjesztés 24. sorszammal szerepel.}

6.) Dontés a 2021. évi Nemzetkdzi Replilénap ¢és Haditechnikai Bemutaté
rendezvényhez kapcsolédéan a helyl autébusz-kiozlekedésben alkalmazandé
idészakos dijmentességrol
ElSterjeszté: Dr. Homoki Tamés alpolgdrmester
(A Kozgylilés napirendjén az elGterjesztés 25. sorszammal szerepel.)

7.) Javaslat 1ij szidmozott helyi autébuszvonalak iizemeltetésére a 2021. évi
Nemzetkizi Repiilénap és Haditechnikai Bemutaté idején
ElSterjeszté: Dr. Homoki Tamés alpolgarmester

8.) 2021. évi vérosiizemeltetési kozszolgaltatdsi feladatterv meghatdrozasa
El6terjesztd: Falu Gydrgy Tamas alpolgérmester

9.) Beszamol6 a Varosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg 2020, évi tevékenységérdl
(A Kozgyiilés napirendjén az elGterjesztés 46. sorszammal szerepel.)
El6terjeszt6: Kirdly Jozsef elnék



ZART ULES:

10.) Javaslat a Kecskemét Viros Tiszteletbeli Polgdra kitlinteté cim
adoményozsira
Eldterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmester
(A Kozgyiilés napirendjén az elGterjesztés 28. sorszammal szerepel,)

11.) Javaslat az Kv Kecskeméti Mestere Dij adoményozéséra
Eléterjeszté: Kirdly J6zsef elndk
(4 Kozgyililés napirendjén az elGterjesztés 36. sorszdmmal szerepel.)

A hatirozatrél értesiilnek:
1-7.) A bizottsag tagjai
8.) Irattdr

* % %

1.) NAPIRENDI PONT

A kizteriiletek hasznilatirél sz616 6/2009. (1. 30.) énkorményzati rendelet médositassirol
El6terjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgirmester
(A 12.916-3/2021. szamu elterjesztés a jegyzOkdnyvhoz csatolva.)

Marczi Albert:

Hozzész6lésdban elmondja, hogy ez a téma a téibblakdsos tarsashdzakat és szOvetkezeti
lakédsokat érinti Kecskeméten. A kordbbi megbeszélések, targyaldsok sordn soha nem taldltak
olyan megoldést a probléma kezelésére, amely optimélis helyzetet teremtett volna ebben a
kérdésben. Amikor tervezték a nem 10 emeletes hdzakat, akkor kialakitottdk a hulladéktarolé
edények tdroldsdra alkalmas helyiséget is, de a lakokdzosségek sok esetben ezeket a
helyiségeket 4talakitottdk, bérbe adtdk, hogy a bevételbdl valamelyest csbkkentsék a kozds
koltségeket. Ezzel egyiitt a hulladékgylijtdé konténerek kozteriileten valé elhelyezése
kiilénbdzd problémdkat hozott és vetett fel, amelyet sokdig nem lehetett kezelni, rdadasul
illegélis hulladéklerakasok torténtek.

A mésik nehézség, hogy kozteriileten elhelyezni barmilyen tirgyat engedéllyel lehet, amiért
fizeni kell. Aki tehette, mér visszadllitotta az eredeti dllapotot és ijra az éplileten beliil, az arra
a célra eredetileg kialakitott helyiségbe tette a hulladékgytijié edényeket. LegfOképpen azért,
mert mésképp nem lehetett megakadéalyozni az illetéktelen hulladékelhelyezést.

Az eléterjesztés erre prébél megoldést kindlni és véleménye szerint ez megoldas is lesz,
amennyiben a kbzgylilés elfogadja azt. Nagyon sokat gondolkodtak mér korébban is errfl a
bizottsigok, testiiletek, és nem taléltak ennél jobb megoldast. Az elbterjesztés készitbje is igy
volt ezzel, azt vizsgélta, melyik az a legjobb megoldés, amely alkalmazhaté Kecskeméten.
Egyetért azzal, hogy ilyen mddon, a foépitésszel egyeztetett ,ketreces™ téroldssal kell ezt
megoldani, de a kvetkezd kérdések meriilnek fel:



Megkérdezi, hogy a kozteriilet-hasznalati engedéllyel egyiitt kell-e fizetni a ,ketrecek”
kialakitdsa utdn? A probléma megoldott lesz-¢ azzal, hogy zartak lesznek ezek az eszkozdk?
A probléma megoldddhat azzal, hogy idegenek nem tehetnek bele hulladékot.

A rendeletmddositas 2022, janudr 1-jén lépne hatdlyba. Megkérdezi ezért, hogy tortént-e a
koz8s képviselokkel valamilyen egyeztetés, férum arra vonatkozdan, hogy ennek az
atalakitdshhoz mennyi id6t engedélyez az nkorményzat? Ez elegendd-e ez az idszak?

Végiil arr6l tdjékoztatja a jelenlévéket, hogy a jarvany miatt a tArsashdzi kdzgytilések és a
lakdsszovetkezetek kdzgylilései most zajlanak. Ez rendes esetben éprilisban megtorténik.
Nehéz Osszehfvni a lakokdzdsséget, marpedig dontést kell hoznia a lakokdzdsségek
kozgy(lléseinek is. A 10 emeletes épiiletek szerencsésebb helyzetben vannak, mert ott a
foldszinten van a szemétledobd, oft ez nem probléma. Amennyiben az el6terjesztésben
szerepld javaslat a célszerlibb megoldés, akkor elfogadhaténak tartja azt, de id6t kell hagyni a
lakokozosségek szdmdra a dontéshozatalhoz.

Sipos Ldszlé:

Szintén korainak tartja a megjel6lt id6szakot, ezért 2022. junius 30-ig kitoln4 ezt a hatiridét.
Nagyon sok esetben nem is az érintett hdz lakéi teszik ki a hulladékot, hanem a kiils6bb
teriiletekré] bejérék az edények mellé. Ugy gondolja, sziikséges ez a fél év ahhoz, hogy a
tarsashdzak biztosan meg tudjék csinélni a sajat téroldjukat.

Kiraly Jozsef:

Meglatasa szerint ez a dontés nem fogja megoldani annak a hihetetlen mennyiségli szemét
kezelésének a kérdését, amely megjelent az utcdkon. Az elbterjesztésben szereplé megoldas
arra jo, hogy ne tirjak szét a szemetet, de ett6l nem lesz kevesebb szemét a varosban, hiszen
ugyanigy mellé fogjak tenni az illegélis szemetet. Lesz ezzel még tennivald.

Véleménye szerint a hataridbk kérdését is két részre lehetne bontani: A fOépitésznek
benyujtandé dokumentécidkat el lehetne késziteni legkésdbb december 31-ig annak
érdekében, hogy felkésziilhessenek a tdrsashdzak. Kiilon kellene megjeleniteni az
engedélyeztetést év végéig, a megvaldsitas pedig fél év, vagy akér a j6vd év vége is lehet,
hiszen elég nagy feladat ez ebben a vérosban. Megkérdezi, hogy megbonthaté-c ez a két
idépont a rendeletben? Fél6 ugyanis, hogy amennyiben egy végsd idépont keril
megallapitdsra, akkor fognak feledkezni a lakokozOsségek a terveztetésrfl. Az
Snkorményzatnak is jobb lenne, ha latnd, hogy hol nem adték be a kérelmeket.

Falu Gybrgy Tamds alpolgidrmester:

A javaslat elfogadhat6. Dr. Orbin Csaba osztilyvezet6vel egyeztetve elmondja, hogy a
hatérid6 be nem tartisénak nincs szankcionéldsa. Az lenne a cél, hogy valdéban meg is
csindljék ezeket a ,ketreceket”, A terveztetés hatdridbre benyujtisa egyfajta tajékoztatast ad
arr6l az Snkorményzat szdméra, hogyan haladnak a tarsashdzi kdzOsségek.

Egyetért, hogy minden problémét nem fog ez megoldani, de arrél téjékoztatja a bizottsigot,
hogy a DTKH-val kéz6sen, dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgérmester irdnyitds4val nagyon
komoly munka folyik. Tébbek k6z6tt felmeriilt annak a kérdése is, hogy van-e egyétalan



clegendd edényzethez szerzbdése egy adott megrendelének. Nem feltételen tarsashézrél van
sz, véllakozdsok is érintettek lehetnek.

Emellett vizsgéljak a hulladékszallitdsi jaratok ttvonalai mentén 1évd szerzddéskdtéseket. De
vizsgéljdk azokat a beépitésre nem szént teriiletre kikSlt6zbket is, akik hdzakat épitettek,
mégsincs szerzOdéslik,

Bizonyéra a bizottsdg is érzékeli, hogy két részbbl 4ll az elbterjesztés; egyrészt meg kell
oldani a szeméttirolé edényzet mellé helyezett illegélis szemét kérdését. De az csak egy
szegmense az egész eszkOzrendszernek, hogy van olyan kecskeméti lakd, akinek nincs
szerz&dése, és akinél illegdlis szemét keletkezik. Amennyiben a bizottsdg 4llast foglal abban,
hogy milyen irdnyvonalat szeretne képviselni, a hivatal jogdszai segiteni tudnak abban, hogy
azok hogyan illeszthet6ek bele az elképzelésekbe.

Sipos Lészl6:

Sok tdrsashdzndl lathatd, hogy a kihelyezett edény mérete, vagy a széllitis sfir(isége nem
megfelelé. Pl. a Homokbényén 2-3 kukényi hulladék taldlhaté rendszeresen az edények
mellett. Fel kellene mémi azt, hogy ha pl. egy hdzban 60 ember lakik, akkor heti egyszeri
széllitassal mennyi hulladéka keletkezik, majd pedig kételezni kellene a szolgéltatas
igénybevételére. Rdaddsul Homokbdnyin &nkormdnyzati tulajdonban 1évd ingatlanok i
vannak,, Megfeleld méretli és mennyiségli tdroldéedény esetén elviszi a szolgiltaté a
hulladékot és nem kell illegélisan kitenni, igy nem lesz felesleges szemét.

Kiraly Jbzsef:

A rendelettervezet 3. § (1) bekezdésében az szerepel, hogy ez a rendelet a (2) bekezdésben
foglalt kivétellel — a kihirdetést kdvet6 napon 1ép hatélyba. A (2) bekezdésben pedig, hogy az
1. § 2022. januér 1-jén 1ép hatdlyba. Emellett egy 1. sz. melléklet taldlhatd, amelyben az
szerepel, hogy a 2. melléklet a dijakr6l sz6l. Kéri ennek értelmezését. Mi vonatkozik az
elkiilonitett edényekre és a dijakra?

Dr. Temesviri Péter aljegyzo:

A hatélyba léptetd rendelkezés val6ban t6bbszintli. A (2) bekezdés, amely a 2022. janudr 1-jei
hatdlybalépést rogziti, a kukatdrolék kérdésére vonatkozik. Ezt jogtechnikailag igy kell
megoldani. A (2) bekezdés viszont a kdzteriilet-hasznélati dijak AFA kérdésér6] szél, amely
egy melléklet modositdsban nyilvanul meg. Ez a melléklet 1ép hatalyba a rendelet kihirdetését
k&vetd napon, azaz az AFA-t nem kell fizetni ezekhez a dijtételekhez.

A kbvetkezfket a bizottsdg megfontolasara javasolja: A foépitésszel egyeztetni szikséges
ezeket a terveket, nem pedig engedélyeztetni kell. Ezen ligyek feldolgozdsit nem tgy kell
elképzelni, mintha egy hat6ségi engedélyezési eljards térténne.

Az, hogy mekkora edényzet szilkséges egy lakdkozdsséghez, erre a kdzszolgdltatonak
figyelnie kell és felmérnie, illetve el kell jarnia az adott tulajdonossal, ha ez nem megfelelt a
termelt szemét mennyiségéhez képest.

Szankcié nincs flizve ahhoz és hatdrid® sem, hogy meddig kell ezeket a létesitménycket
kialakitani. A hatdlybalépést jogtechnikailag nem javasolja eltolni, hiszen ezzel csak
eloddzzdk a problémét.



Felmeriilt még a vita sordn a megvalsitds hatéridejének korldtozdsa. Ez megtehet, és ha a
bizotts4g megfogalmazza, hogy ilyen gondolata van, akkor készitenek egy 1j tervezetet a
rendelettervezethez, de dtmeneti rendelkezésben l4tja ezt elsd kdrben indokoltnak.

Sipos Laszl6:

Megkérdezi, hogy kotelezvé tehetd-e ez? Elhangzott, hogy ez a megoldéds csak ajénlott a
lak6kozosségeknek.

Dr. Temesviri Péter aljegyzo:

Ez kételezd lesz, nem pedig ajanlott.

Sipos Lészl6:

Ha ez igy nem miikddik, akkor szankci6t kell alkalmazni arra a tdrsashdzra, amely ezt nem
teszi meg, Valéban kéltség, de a lak6kdzosség tisztantartdsa érdekében fontos dolog.

Dr. Temesviri Péter aljegyzo:

A kozteriilet-feliigyel6 ha észleli, akkor €] a lehetdséggel. A szankci6 kérdésével kapcsolatban
elmondja, hogy meg kell nézni, hogy magasabb szintli jogszabdlyok szerint van-¢ egyatalén
felhatalmaz4s arra, hogy szankciot is bevezessen erre az 6nkorményzat.

Sipos LAszl

Véleménye szerint, ha kozteriiletr6l van sz6, akkor igenis van az Onkorményzatnak
jogosultsaga.

Dr. Orbén Csaba, a Varosiizemeltetési Osztaly vezetdje:

Marczi Albert bizottsdgi tag kérdezte, hogy kételezd-e az ilyen fajta elhelyezés. A hulladékrél
sz616 tdrvény kategorikusan szabélyozza, hogy a kozteriiletre kihelyezett hulladékgyijtd
edényekért — azokban az esetekben, ha azok téroldsa az ingatlanon beliil nem megoldhato, pl.
tarsashdzak esetén -, kdzteriileten, téritésmentesen lehetvé kell tenni az elhelyezést. Ezért
tehat nem lehet téritést kérni.

A dr. Temesvéri Péter aljegyzé elmondottakat azzal egésziti ki, hogy a vérosrendészet, a
DTKH, és a polgirmesteri hivatal munkatérsainak egylittmtikddésében feliilvizsgdlat trgyat
képezi a kukdk kihelyezésének napjén annak vizsgélata, hogy mely kukdk esetében nem
megfeleld. Egy alpolgdrmesteri rendelkezés szerint a vérosrendészet ezt jelzi a DTKH és a
polgarmesteri hivatal felée.

A hulladékgazddlkodasi kozszolgaltatis szabélyozésirdl sz6l6 rendelet médot ad arra, hogy
amennyiben az elébb emlitett szervek észlelése alapjén (vérosrendészet &s kozszolgéltatd)
bebizonyosodik, hogy a hulladékgy(ijtd edény lathatéban kevés, akkor modja van az
dnkorményzatnak arra, hogy kételezze az adott ingatlanhasznél6t a nagyobb méretii edényre
szerzddni, Minden héten 2-3 olyan eset mar van, amikor megfelelben aldtimasztva elérik azt,
hogy nagyobb edényre szerzdjenek az iligyfelek. A munka tehét folyik és nagy problémat
jelent ez.



Végiil elmondja, hogy més vérosokban ez nem tipikus, s6t itt volt olyan térsashdzi k6zosség,
amely pert inditott az Onkorményzat ellen ennek kapcsin, de végill a Kuria a
kémyezetvédelmi szempontokat figyelembe véve az dnkorményzatnak javira dontott.

Kirilv Jézsef:

Véleménye szerint ezt most engedje el a bizottsdg, de kés6bb, ha szikséges, hozzdk vissza &s
javasoljon beépiteni egy olyan kételezettséget, amely birsaggal jarna. Most fel kellene hivni a
lakossdag figyelmét, illetve sajtOhirveréssel rekldmozni ezt, hiszen a lakossdgnak is jol
felfogott €érdeke, hogy megcsindljék ezt.

Sipos L4sz16:

Megérti ezt a véleményt is, de véleménye szerint ez 10 éve problémét jelent a véarosban.
Egyetért azzal, hogy legyen valamennyi kifutdsi hatdrid6, de kéri, tegyék meg, hogy legalébb
az Snkorményzati tulajdonban lév§ lakasoknél mihamarabb csindljdk meg ezt a vizsgélatot,
valamint alkalmazzanak szankci6t.

Kiraly Jézsef:
Egyetért ezzel, hiszen a vérosnak példat kell mutatnia.

Kosksr Istvén:

A térsashdzak be fogjak adni az engedélyeztetési kérelmeiket, ezért megkérdezi, sziiletett-e
erre valamilyen arculatterv? Mindenféle formédjti és méretli ,ketrecek™ lehetnek a jelenlegi
elbterjesztés szerint. Ugy gondolja, a vérosnak is érdeke lehetne, hogy 2-3 varidciés javaslatot
tesz. A DTKH az 50 %-4t atvéllalja a koltségeknek, ezért megkérdezi, van-e erre fedezet,
illetve biztositék arra, hogy ezt nem terheli tovibb a lakosokra és nem emelkedik a
szemétszéllitas dija?

Falu Gyirgy Tamds alpolgérmester:
A szemétszallitas dijat nem a DTKH hatdrozza meg, ezt nem terheli a lakosségra.

Az arculati kérdéseket a véaros foépitésze kezeli. A felvetést helyénvalénak tartja, hiszen a
vérosképi szempontok is fontosak. Az elézetes beszélgetések sordn felmeriilt ennek a kérdése,
de a cél az, hogy minél kevesebb korldt koré szoritsdk a lakokozbsségeket, igy a fGépitész
éltal engedélyezett arculati megjelenés sokkal tdgabb korli annal, minthogy 2-3 féle
alternativa koziil lehessen vélasztani. Felmeriilhet ebben az esetben ugyanis, hogy egyfajta
alternativat egy cég csindljon. Emellett a ,ketrecek™ elhelyezésénél a forgalombiztonségi
szempontokat is érvényesiteni kell. Sok olyan téma van, amelyet fel lehetne vetni, de ezeket
kezelik, és emiatt a rendeletben nem keriilnek ilyen aprélékosan megfogalmazasra.

Vaszko Jozsef, a Kecskeméti Vérosiizemeltetési Nonprofit Kft. fémémdke:

A hulladék nyilvén megjelenik a vérosban valahol. Ez pedig azt jelenti, hogy ezt a
Varosiizemeltetési Nonprofit Kft. éves szinten 9.000 m3, illetve 500 t koriili mennyiségii
illegalis hulladékot széllit el. Ezt 2 mennyiséget a cég szedi Ossze és szillitja el, illetve viszi ki
a hulladéklerakéra, amiért lerakési dijat fizet, rdaddsul a lakosségi hulladéktarifanil magasabb



dron. Netté 14.700 Ft-ot fizet a cég tonnénként a lerakott hulladékra. Csak a lerakdsi dij tébb
tiz milli6 Ft, a szllitasi kdltségekrél nem is beszélve, illetve a kis mennyiségli szemétnél a
takaritasrél.

Késa Jézsef:

A viros 10 %-a kiilteriilet. A foldutakon keletkezett hulladékrdl még nem is esett sz6, ezért
megkérdezi, hogy az oft kihelyezett kukdk helyzetét kezeli-e az elbterjesztés? Ez a
kézszolgéltatds kdtelezb az Snkorményzat részére is, hogy elvégezze, illetve a lakossig
szdmdra is, hogy szerzddést kdssenek, bekapcsolodva a szemétszallitdsi kdzszolgéltatdsba.
Fels6széktd péld4jat hozza, amely volt mér belteriilet, kiilteriilet, most pedig beépitésre széant
teriilet. Az ingatlantulajdonosok sok esetben mér koltéznek be az ingatlanjaikba, igy
tulajdonképpen lakéteriiletr6l van sz6. Véleménye szerint, mivel kételezd a kdzszolgéltatss,
biintetni kellene azokat, akik nem veszik igénybe ezt. Mindenhol, ahol mér utcék alakultak ki,
tegyck kotelezOvé ezt, hiszen a 10 % hulladék ott keletkezik, akér illegélis hulladékként is.
Megkérdezi ezért, van-e erre méd, hogy ezeket az ingatlanokat is bevonjdk?

Falu Gyirgy Tamds alpolgirmester:

Ktelezd kdzszolgéltatisrdl van sz6, ezért nemcsak dnkorményzati rendelet, hanem magasabb
szint(i jogszabély is rendelkezik errél. A felvetés véleménye szerint m6dszertani kérdés.

Téjékoztatja a bizottsdg tagjait az elmilt hénapokban ezzel kapcsolatosan végzett munkardl:
Késziilt egy hotérkép, amelyre rdvetitették a jaratGtvonalak nyomvonaldt. Ezt kdvetben a
nyomvonalon egy adatszolgéltatds alapjin helyrajzi szdmos, lakcim megfeleltetéses lista
alapjén 4brézoltik, hogy hol és mekkora edényzetre van sziiksége az ingatlantulajdonosnak.
Ezutdn &sszehasonlitottdk a régi fot6kon 1évd ingatlanokkal és megallapitottdk, hogy a
foldhivatali nyilvéntartdsokban nagyon sok olyan gazdasdgi éplilet van, amelyet lakéscélra
hasznélnak.

Az dsszehasonlitdst kévetden a DTKH vizsgéléi egy tablettel jérjdk az iirités napjén az
ingatlanokat, hogy megvizsgéljék a kiilterlileti térkép szerinti jératitvonalak mentén, hogy az
adott ingatlannak van-e szerz6dése. A DTKH emellett egy matric4s rendszert is hasznal.

A jobb eset, ha kint van a kuka, de nem fizetnek érte — ez az illegélis szemétszéllitis
szempontjdbdl megjelenik, drbevételben viszont nyilvdn az tigyfél részérdl nem. Nem az
dnkorményzat feladata annak ellendérzése, hogy akinek kint van a kukaja, fizet-e.

Az elmilt 3 hénapban nagyon komoly informatikai fejlesztéseken vannak tal, hiszen az
Onkorményzat szdmdra érdekes az, hogy ahol laknak, de nincs kint kuka, a hulladék sorséval
mi lesz.

Elmondja tovébbé, hogy a szerzbdéskor egységes cimlista alapjén kell a cimeket rogziteni,
egyféleképpen, hogy az adatszolgéltatds kdnnyfl legyen. A Kecskeméti Vérosiizemeltetési
Nonprofit Kft. (KVU) és a DTKH kozott egy rendkiviil szoros szakmai egyiittmiikédés zajlik,
amelyeknél a KVU bizonyos kéltséghelyeire a DTKH szerepvéllaldsa is megjelenik.

Kiemelt szempont, hogy ismerjék a jaratitvonalak helyét, ezért a KVU igyekszik ezen utak
karbantartdsdt megfeleléen kezelni. Csak az, hogy a jdratitvonalakat fel tudjik tenni a
térképre, t6bb, mint masfél honapos egyeztetést jelent. A jelenlegi rendeletmddositas ennek a
nagy munkanak csupin egy kis szeletét teszi ki.



Barki rendelkezésére 4ll a rendszer bemutatésdra, felajdnlja ezt a lehetdséget.
Kiraly Jozsef:

Egyetért Sipos Laszl6 és Kdsa Jozsef képviselOk felvetésével abban, hogy a kiildnbozetre meg
kell taldlni a megoldést, azaz meg kell nézni, hogy milyen edényzetre van szerz6dés kbtve,
mit fizet a véros lakossdga és mi az, ami illegélisan termelédik.

Megkérdezi, hogy amennyiben hatérid6t javasol a bizottsdg, az mihez képest lesz hatdrid6?
Ezt meg kellene fogalmazni.

Egyetért azzal, hogy egy késObbi idépont legyen megjelSlve a megvalésitas tekintetében, de
el6fordulhatnak olyan esetek is (pl. 1j tirsashdz épitésénél), ahol ez az idépont talhaladott
lesz.

Sipos Liszl6:

Mivel hosszii évek 6ta fennéllé problémérdl van sz6, a kivitelezést javasolja, hogy a
kovetkezd év végéig hosszabbitsdk meg, a fOépitésszel torténd egyeztetésre pedig 2021.
december 31. legyen a hatéridé.

Dr. Temesviri Péter:

Az egyeztetés december 31-ig valé meghatirozisa jelen gondolati kdrben nem lehet, hiszen
janudr 1-jét6l lesz kotelezd.

Kiraly Jézsef:

Ez esetben 2022, jinius 30. legyen a hataridd az egyeztetésre és 2022. december 31. a
megvaldsitasra, azzal, hogy ne legyenek szankciok. Kéri az aljegyz6 segitségét ennek
megfogalmazésiban.

Dr. Temesvéri Péter:

Az clhangzottakra figyelemmel a kovetkez8k szerint javasolja a hatdrozattervezet
megfogalmazésat:

A bizottsig a fenti targyban késziilt koézgylilési elbterjesztést a kizgyiilés szdmdra
elfogadisra javasolja azzal, hogy a rendeletmédositis tartalmazzon hatiridét az
Onkormsnyzati foépitész véleményének beszerzésére (2022. jinius 30.) és az épitmény
megvaldsitdsira vonatkozdéan (2022. december 31.).

Természetesen éplilni fognak a j8vOben is tarsashdzak, ezért ez a hatirid6 most a
hatalybalépéssel kapcsolatos €s a mostani ingatlanokra tud irdnyadé lenni. Ez nagy
valészinliséggel dtmeneti rendelkezéssel kertil bele a rendeletbe.

Kirédly Jozsef:

Megéllapitja, hogy az elbterjesztéshez tobb kérdés, hozzészdlds nincs. Megkérdezi, ki ért
egyet az ismertetett modositd javaslattal?
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Szavaztatdst kdvetden megdllapitia, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartézkodassal a mdédositd javaslatot elfogadta.

Ezt kdvetben megkérdezi, ki ért egyet a mddositd javaslat figyelembevételével a hatérozat-
tervezettel?

Szavaztatdst kovetden megéllapitja, hogy a bizottsig 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartdzkodéssal a kvetkezd hatdrozatot hozta:

2/2021, (V11 7.) VFB. szdmi hatfrozat
A kézteriiletek hasznélatirél sz616 6/2009. (1. 30.) 6nkormdényzati rendelet médositasarél

A Viarosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg megtirgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgérmester 12.916-3/2021. szaAmi elSterjesztését és az aldbbi hatirozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tdrgyban késziilt kozgylilési elbterjesztést a kozgyiilés szdmdra
elfogadasra javasolja azzal, hogy a rendeletmédositis tartalmazzon hatéridét az
Onkormsinyzati f6épftész véleményének beszerzésére (2022. jinius 30.) és az épitmény
megvalésitisira vonatkozéan (2022. december 31.).

A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Svircevic-Bodnér Agota, a Szervezési és Jogi Iroda vezetSje
9.) Irattér

* & &

2.) NAPIRENDI PONT

Témogatdsi kérelmekkel kapcsolatos dontések meghozatala
Eléterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
(A 2681-42/2021. szamu elbterjesztés a jegyzOkbnyvhdz csatolva.)

Kirily Jozsef:

Megkérdezi, hogy a digitalis élménykdzpont hildzatdnak a fejlesztésénél 100 db pont keriil
elhelyezésre a vérosban?

Balogh Zoltén, a Pélydzatkezelési és Kozbeszerzési Osztaly vezetdje:
Ezek indikativ jelleggel keriiltek az el6terjesztésbe és nem a végleges mfiszaki tartalmat
jelentik,

A Digitélis J61ét Nonprofit Kft. kiemelt eljardsrenddel, az éves nevesitett osszeggel péalydzott
¢s nyert el tdmogatasi dsszeget. Magyarorszag 6 varoséban digitalis jolét kdzpontokat hoz
létre. Ezekben a kdzpontokban olyan infrastruktira keriil kiépitésre, amelyben a legdjabb
informécids technolégiat ismerheti meg a kzonség.
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Jelenleg folyamatban van az a kozbeszerzési eljaris, amelynek keretében beszerzésre
keriilnek eszkdzbk, valamint egy bérleti szerzddés, amellyel biztositja a beszllitd ezeket az
eszkdzoket. Amikor ez a teljes konstrukcié megkapja a végsd arcat, akkor a végs6é miszaki
tartalommal, az elhelyezendd eszk8z8kr61 az adott telepiilés és a Digitalis J61ét Nonprofit Kft.
egyeztetnek. Ha vérosképi szempontbdl sziikséges a fdépitész engedélye, vagy a vélemeényezd
bizottsag hozz4jarulasa, akkor az be fogjdk szerezni.

Kirdly Jézsef:

Az Infrastrukturdlis fejlesztések a Rudolf laktanydban™ cimii projekt vonatkozdsaban
megkdtdtt timogatdsi szerz6déstdl valé eldllassal kapesolatban a kdvetkezéket mondja el: Az
elképzelések sorén latszodott, hogy az infrastrukturélis fejlesztésekre mindenképpen sziikség
van ahhoz, hogy ott valamit lehessen csindlni. A csaldd és gyermekgondozd ott kialakult.
Megkérdezi, hogy az ezzel kapcsolatos fejlesztés, ami a teriiletet érinti, hogyan
finanszirozhaté tovabb, ha ett6l elallnak? Mire lehet itt szdmitani?

Az anyagbh6l ugyan olvashatd, hogy amit erre a TOP palyazatra kéltdttek, mennyiben
hasznosul, de megkérdezi, nem kidobott pénz-e? Hogyan alakul ennek a kérdése?

Balogh Zoltén. a Palydzatkezelési és Kozbeszerzési Osztily vezetje:

Elmondja, hogy két tAmogatési szerz6déstél valéban el fognak 4llni, amelynek az dsszértéke
1.890 milli6 Ft. Ennek az az oka, hogy a Kada Elek Szakgimnizium létrehozésa, mint
Modern Viéros projekt, oktatdsi intézmény lesz, tovébb4 a teriileten a jelenlegi zold épiiletben
kollégiumi szobdk is kialakitdsra kerlilnek. Ez utébbi szallishelynek szdmit, igy a felhivast
nem sikeriilt médositani, és ezért nem finanszirozhat6 ezen épiiletek feltjitdsa, valamint az
1,3 millidrd Ft-bdl az infrastruktira kialakitasa.

A tdmogatd szerv ezért tette lehetvé azt, hogy elalljanak ezektdl a tAmogatasi szerzédésektdl.
Ez a forréas visszahullik az ITP keretbe és lehet6ség van egyéb beruhdzasi jellegfi projektekre
atcsoportositani ezt. Ilyen a Kéroly Rébert krt., a Hetényegyhdzi utbekdtések, szocidlis
varosrehabilitici6, vagy igen korldtozott mértékben az energetikai projektek.

Ugyanakkor arra mér elkezdddstt a dontéseldkészités, hogy hazai forrds keretében keriil
biztositdsra az 1.890 milli6 Ft.

A TOP 6.3.1-16-KE-2018-002 szdm1, ,,Infrastrukturalis fejlesztés a Rudolf Laktanyéban™ 1,3
millidrd Ft-os projekt volt, melybsl 4,8 millié Ft-ot haszndltak fel. A mésik projekt az
+Epilet- és terliletfejlesztés a Rudolf Laktanyiban”. Ez egy 590 milli6 Ft-os projekt volt,
melybdl 7,9 millié Ft-ot hasznéltak fel. Olyan dokumentumok sziilettek, amelyeket
természetesen a teriileten igyekeznek felhaszndlni.

Nem ebben a projektben hasznaltak fel a jelentds tAmogatasi 6sszegeket, hanem az 1,6 milliad
Ft-os barnamezds projektben, amely a terilleten marad. Itt kdrnyezeti tehermentesitést, irtdsi-
bontdsi munkékat, l6szermentesitést, veszély-elhdritdsi feladatokat végeztek el. Ezen a
teriileten van egy komolyabb tdmogatasi §sszeg felhasznilés tehat és ennek keretében fogjak
a z0lddvezeti beavatkozisokat megvaldsitani, vagy az Utépitést, 6ntdzési rendszer kialakitésat
a terfiletnek.

Kirdly Jézsef:

Megéllapitja, hogy az el6terjesztéshez tobb kérdés, hozzédsz6lds nincs, médosité javaslat nem
hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
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Szavaztatist kdvetben megéllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartézkodéassal a kévetkezd hatirozatot hozta:

3/2021. (VIL. 7.) VFB. sziimi hatfirozat
Tamogatdsi kérelmekkel kapesolatos dontések meghozatala

A Viérosizemeltetési ¢s Fejlesztési Bizottsdg megtirgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgarmester 2681-40/2021. szam elGterjesztését és az alabbi hatdrozatot hozta:

A bizottsag a fenti thrgyban késziilt kdzgylilési elbterjesztést a kozgyiilés szdmdra
elfogaddisra javasolja.

A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.} A bizottsdg tagjai

8.) Balogh Zoltan, a Pélyazatkezelési és Kozbeszerzési Osztily vezetbje
9.) Irattir

L

3.) NAPTRENDI PONT

Javaslat Kecskemét Megyei Jogii Varos Kozgyiilésének 2021. II. félévi munkatervére
El6terjeszt$: Kirdly J6zsef elndk
(A 13.871-1/2021. szdmn eldterjesztés a jegyzbkdnyvhdz csatolva.)

Kirdly Jézsef:

Nem tartja elfogadhaténak, hogy a ktzgylilés oktéberben és decemberben fog {ilést tartani.
Médositd javaslata, hogy szeptemberben, oktSberben, novemberben és decemberben is
tartson {ilést a kdzgyilés.

Megéllapitja, hogy az eldterjesztéshez kérdés, hozzdsz6las nincs. Megkérdezi, ki ért egyet a
mddosit6 javaslattal?

Szavaztatdst kdvetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 3 igen, 0 nem, 3 tartézkodassal a
mddositd javaslatot nem fogadta el.

Ezt kivetden megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatdst kOvetden megdllapitjia, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartozkodéssal a kévetkezd hatérozatot hozta:
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4/2021. (V1. 7.) VFB. szam1 hatérozat
Javaslat Kecskemét Megyel Jogh Viros Kozgyiilésének 2021. I1. félévi munkatervére

A Virostizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta Kirdly J6zsef elnck 13.871-1/2021.
szim\, fenti targyban késziilt elSterjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:

A Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsig a kdzgylilés 2021. II. félévi munkatervére tett, a
hatdrozat mellékletében szerepl6 javaslatokat nem kivénja kiegésziteni.

A hatérozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Dr. Svircevic-Bodnér Agota, a Szervezési és Jogi Iroda vezetbje
9.) Dr. Orbanné Veres Ildik6, a Képvisel6testilleti Osztdly vezetdje
10.) Irattar

* ¥k %

4.) NAPIRENDI PONT
Kozkifoly6k megsziintetése

Elé6teriesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgarmester
(A 6535-8/2021. szamn elbterjesztés a jegyzOknyvhdz csatolva.)

Kirdly Jézsef:
Nem javasolja az eldterjesztés elfogaddsét, mert nagyon sok kdzkifoly6 felszdmolasra kerfilt
mér, aminek megvan a maga funkcidja. Véleménye szerint inkédbb tébb kézlocsold helyet

kellene tjra 1étesiteni, mert a kzteriileti novények 6nt6zése problémés, pedig megesinalnék a
lakék.

Sipos Ldszl6:
A belteriileti részeken sajnos sok esetben autébmosésra hasznalték a kozkutakat.
Kirdly J6zsef:

Ezt kdvetben megéllapitja, hogy az eldterjesziéshez tGbb kérdés, hozzész6las nincs, médositd
javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatérozat-tervezettel?

Szavaztatist kSvetben megédllapitja, hogy a bizottség 3 igen szavazattal, 0 nem, 3
tartdzkod4ssal a kvetkezd hatdrozatot hozta:



14

5/2021. (VIL. 7.) VFB. szdmi hatdrozat
Kézkifoly6k megsziintetése

A Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta dr. Szeberényi Gyula Tamds
alpolgdrmester 6535-8/2021. szAm1 eléterjesztését és az alabbi hatirozatot hozta:

A bizottsdg a fenti térgyban késziilt kozgylilési elbterjesztést a kozgyiilés szdmdra nem
javasolja elfogaddsra.

A hatarozatrdl értesiiinck:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Oveges Lészl6, a Mémoki Iroda vezetbje

9.) Dr. Orban Csaba, a Virosilizemeltetési Osztily vezetbije
10.) Irattir

LI R

5.) NAPIRENDI PONT
A Kecskeméti Kizlekedési Kozpont Kft-vel ktott feladatellitdisi szerzddés médositisa

El6terjeszt6: Dr. Homoki Tamés alpolgdrmester
(A 11.453-7/2021. szdmu elbterjesztés a jegyzO6kdnyvhoz csatolva.)

Kiraly Jézsef:
Megkérdezi, hogy a mobil applikécios fizetés mlikddik-e mar?

Hiri Ernd. a KEKO Kft. ligyvezetd igazgatdja:

Igen. Tavaly mérciusban vezették be, majd a Nemzeti Mobilfizetési Zrt-vel kdzdsen
kidolgoztik ennck a teljes rendszerét, amely tavaly oktSber 17-161 miktdik. A dijtermékek
¢rvényesitése a jarmit fedélzetén az utasok szdméra néhdny mésodpercen beliil biztositott.
Mivel elsd ajtés felszéllasi rendben dolgozik a cég, ezért az autdbuszvezetbk a minden
autébuszon meglévd fedélzeti szdmitdgépen keresztiil a mobil app-os jegyek és bérletek
ellendrizhetdek. Teljes funkcidjdban tizemel.

Léthat6, hogy a tirsvarosoktél bekért informécidk alapjin Kecskeméten sokkal nagyobb
mértékben fogott ez talajt az utazokzbnség részérdl, mint akdr a fOvarosban, vagy
Tatabdnydn. Kecskeméten a mobil app-on keresztiil értékesitett jegyek és bérletek
penetrcidja 14 %-on 4ll jelenleg, ami a fGvdrosban is alig érte el az 1-2 %-ot. Tatabanyan 3
% koriil mozog annak ellenére, hogy 6k mér sokkal régebb 6ta a teljes rendszert haszndljak.
Kecskemét varos lakossdga nemcsak fogékony erre, de szivesen hasznélja is és j61 hasznélja.

Sipos Ldszl6:

A maga részérdl és a Kisfiiban él6k nevében mond készbnetet 8 KEKO Kft. vezetése és
csapata szdmdr. Kisfdiban az ott 1év6 vasut karbantartdsa zajlott az elmult 3 hétben. Mivel a
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MAYV Zrt. nem talélt megoldést az ottani lakossag, illetve az utasok beszéllitdséra a KEKO
Kft. nydjtott segitséget. Tébb csalddnak okozott a kdzlekedés gondot, ezért a jelzést kdvetden
két napon beliil egy autébusz széllitotta ki és be a lakosokat. Pozitiv visszajelzések érkeztek
az dllampolgarok részérdl.

Hiri Erné, a KEKO Kft. iigyvezetd igazgatoja:

Megkdszoni az észrevételt és elmondja, hogy akkor ott egy rendszerhiba is kiderilt.
Bizonyéra ismert a bizottsag tajgai el6tt is, hogy tavaly decembertd! Alséirrétet és Kisféit
érintve a helyi bérletekkel a vasuti szolgéltatds is igénybe vehet6, de a KEKO Kft-nek nem
hataskére ilyen esetekben sem a menetrend, sem a vonatpdtlé szolgéltatdsck megrendelése.
Azbta az Innovéci6s és Technolégiai Minisztériummal is egyeztetiek arrél, hogy még egyszer
ilyen hiba ne fordulhasson el. Igy indult a palyakarbantartas, de kdzds erbvel és a KvU
segitségével 36 6ran beliil megoldottik a problémat és nagyon sokan igénybe is vették ezt a
szolgéltatast. Ha ilyen munkélatok tervben vannak, akkor immér 25-30 nappal elébb
megkapja a KEKO Kft. az ITM-t6l az informéciét annak érdekében, hogy ilyen helyzet ne
fordulhasson el6.

Kiraly Jézsef:

Az autdbuszon térténd jegyvésarls esetén most mddositas lesz, a 335 Ft-os viteldijat 400 Ft-
ra javasoljdk a buszjegy 4rét emelni. Mi indokolta ezt? Az indokolta, hogy nem tudnak
visszaadni?

Héri Erné. a KEKO Kft. ligyvezetd igazgatdja:

Igen, ez indokolta gyakorlatilag, mert az \j személyszéllitdsi modell szerint az InterTanker
Z1t, alkalmazottai az aut6buszvezetk. Hihetetlen mennyiségli aprépénzt biztositott a cég a
buszvezetbk szdmdra, ennek ellenére konfliktusok voltak a fedélzeten. Nem lehet aprépénzzel
gy6zni, hogy sok esetben az utasok 20.000, 10.000 és 5 ezer Ft-osokkal érkeztek. Voltak
negativ és pozitiv példak is ezekben a helyzetekben A jérmivezetok részére elismervény
tdmb van rendszeresitve ilyen esetekre, ami azt jelenti, hogy 4t kell, hogy vegyék pl. a 20.000
Ft-ot az utastdl, azt be kell, hogy vonjéik tble, mivel nem tudnak visszaadni.

Kozszolgéltatasrél van sz6, ezért a menetjegyet ki kell adni, mert utazdsbdl kizamni az utast
nem lehet ezért. Innentdl szdmitva pedig 4-5 nap milva kapja meg a lakos a kiilénbodzetet. Ha
adott meg bankszdmlaszdmot, akkor visszautaltdk, de ha nem, akkor hagyoményos, postai
uton, rézsaszin csekken kellett visszautalni. Az utasoknak ebbbl djabb kellemetlensége
adédott, mert mivel az atutaldsnak a ma mar nincs kdltsége, a rézsaszin csekknek ugyanakkor
jelentds k6ltsége van, Az érvényben 1€v5 lizletszabdlyzat szerint egy 335 Ft-os jegy volt, hogy
1.200 Ft-jéba keriilt az utasnak, ha nem adta meg a folydszdmlaszdmét, igy postai Gton kapta
meg & kiilénbdzetet.

A kerekitést ez indokolja, annak is figyelembevételével sziiletett meg ez a javaslat, hogy a
tdbbi véroshoz képest a menetjegy még ezen az dron is a kdzépmezbnyben lesz.

Kiralv Jozsef:

Megkérdezi, hogy automatakat nem akarnak kihelyezni?
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Héri Ernd, a KEKO Kft. ligyvezetd igazgatoja:

Az automatdkkal az a gond, hogy a vildg mar lehet, hogy tilhaladt ezen a megoldason. A milt
héten jartak Debrecenben tapasztalatot gytijteni, ahol 11 db automata van. Elmondhatd, hogy
horribilis 4ron lehet ezeket beszerezni, mert 1 db, készpénzt is kezeld és bankkartya fizetési
lehetdséget is biztosité menetjegy- és bérletkezeld automata beszerzési koltsége netto 10-12
millié Ft. Azokban a varosokban, ahol jelenleg ilyeneket hasznélnak, ezek iizemeltetési
koltsége havonta 4-500.000 Ft automaténként. A megfeleld védelemhez kell tovibbé hépapir,
hogy ne legyenek hamisithatok a jegyek és bérletek. Egy bérletszelvény papirkdltsége nettd
30 Ft koriil van.

Ezekre tekintettel azt a tijékoztatdst adja, hogy 20-25 % koltség rakddik ré az automatdbol
visirolt bérletek koltségeire. A készpénzmentes automatik, bankkértyds automatik
beszerzését is vizsgaljdk, de itt is vannak hépapir- és lizemeltetési koltségek. Tavaly jilius 6ta
a NAV megkoveteli az online szdmlék kidllitdsaval kapcsolatosan azt az \ij rendszert, hogy
minden gépnél online csatornét kell kiépiteni és iizemeltetni, aminek szintén kdltsége van havi
szinten.

Abban gondolkodik a kozlekedési szakma és vizsgaljdk ennek a lehetbségét is, hogy inkédbb
infopontokat kellene telepiteni, melyen keresztiil szémtalan informéciét megkaphat az utas.
Vannak vérosok, amelyek ebbe az irinyba mozdultak el. De azt is el lehetne érni, hogy
szdmtalan informéciét pl. a személyigazolvanyéra, difkigazolvanyéra, vagy a Kecskemét
kértyajara kaphatna az utas, és dijterméket tudna ezekre vésérolni az inféponton keresztiil.
Ennek az {izemeltetési, fenntartdsi koltsége, vagy a szolgéltaté éltal sziikséges adatok
karbantartdsa az el6zetes szdmitdsok szerint tSredéke az automatikénak. Ebben pélyazati
forrésokat prbélnak elnyerni, és a finanszirozasi ciklusban forrast talélni.

Kirdly Jézsef:

Megkoszoni a kiegészitéseket, majd megéllapitja, hogy az elterjesztéshez tSbb kérdés,
hozzész6l4s nincs, médosité javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a
hatérozat-tervezettel?

Szavaztatdst kOvetBen megdllapitia, hogy a bizottség 6 igen szavazattal, 0 nem, O
tartézkoddssal a kvetkez6 hatérozatot hozta:

6/2021. (VIL 7.) VFB. szdmi hatdrozat
A Kecskeméti Kozlekedési Kézpont Kft.-vel kititt feladatelldtasi szerz6dés médositisa

A Viérosiizemeltetési €s Fejlesztési Bizotisig megtirgyalta dr. Homoki Tamés alpolgérmester
11.453-7/2021. szam1i elbterjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:

A bizottsig a fenti tirgyban késziilt kdzgytllési eloterjesztést a kizgyl(ilés szdmdira
elfogadésra javasolja.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsdg tagjai

8.) Dr. Orban Csaba, a Vérosiizemeltetési Osztaly vezetdje
9.) Irattar

LI
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6.) NAPIRENDI PONT

Dontés a 2021. évi Nemzetkizi Repiilénap és Haditechnikai Bemutaté rendezvényhez
kapcsolédéan a helyi autébusz-kézlekedésben alkalmazandé iddszakos dijmentességrol
Elbterjesztd: Dr. Homoki Tamaés alpolgirmester

(A 14.456-3/2021. szam el6terjesztés a jegyzOkdnyvhoz csatolva.)

Kirily Jézsef:

Egyértelm(, hogy nagymértékben gyorsitja a kdzlekedést a buszjdratok beéllitdsa, csak az a
kérdés, hogy mennyiben van ellentételezve a viros szaméra ez?

Falu Gydrgy Tamds alpolgérmester:
Nem tud vilaszt erre a kérdésre adni.

Kirdly Jézsef:
A holnapi kdzgylilésen ez esetben Ujra felteszi ezt a kérdést.

Ezt kdvetben megéllapitja, hogy az elbterjesztéshez t6bb kérdés, hozzdsz6l4s nincs, mddositd
javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatdrozat-tervezettel?

Szavaztatist kévetben megéllapitja, hogy a bizottsig 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartézkodéssal a kovetkezd hatdrozatot hozta:

7/2021. (V1. 7.) VFB. szdm1 hatdrozat
Dintés a 2021. évi Nemzetkdzi Replilénap és Haditechnikai Bemutaté rendezvényhez

kapcsolédéan a helyi autébusz-kozlekedésben alkalmazandé id8szakos dijmentességrol

A Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta dr. Homoki Tamés alpolgérmester
14.456-3/2021. szdmu eléterjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:

A bizottsdg a fenti targyban készilt kozgyilési elbterjesztést a kizgylilés szdmdra
elfogaddsra javasolja.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsdg tagjai

8.) Oveges Lasz16, a Mérnoki Iroda vezetbje

9.) Dr. Orbén Csaba, a Vérosiizemeltetési Osztily vezetdje
10.) Irattér

¥ % ¥
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7.) NAPIRENDI PONT

Javaslat 4j szdmozott helyi autébuszvonalak iizemeltetésére a 2021. évi Nemzetkdzi
Repiilénap és Haditechnikai Bemutat6 idején

El6terjeszt6: Dr. Homoki Tamés alpolgérmester

(A 14.456-4/2021. szAmu elbterjesztés a jegyz6kdnyvhoz csatolva.)

Kirdly J6zsef:

Megillapitja, hogy az eléterjesztéshez kérdés, hozzdsz6lds nincs, médositdé javaslat nem
hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatdrozat-tervezettel?

Szavaztatdst kdvetben megéllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, O nem, O
tartézkodéssal a kévetkezd hatdrozatot hozta:

8/2021, (VI1. 7.) VFB. szdmi hatdrozat
Javaslat @] szdmozott helyi autébuszvonalak iizemeltetésére a 2021. évi Nemzetkozi

Repiilénap és Haditechnikai Bemutaté idején

A Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag megtdrgyalta dr. Homoki Tamas alpolgdrmester
14.456-4/2021, szdm elSterjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:

A bizottsdg a bemutatott menetrendet elfogadja.

A hatirozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Oveges Lészl6, a Mémoki Iroda vezetdje

9.) Dr. Orbén Csaba, a Vérosiizemeltetési Osztily vezetdje
10.) Irattir

¥ k¥

8.) NAPIRENDI PONT

2021. évi varosiizemeltetési kidzszolgaltatasi feladatterv meghatdrozsa
Eléterjesztd: Falu Gydrgy Tamaés alpolgirmester
(A 4265-7/2021. szdmu elbterjesztés a jegyz8knyvhdz csatolva.)

Falu Gyvérgy Tamds alpolgirmester:

Téjékoztatdsul elmondja, hogy a helyrajzi szdmos lista naprél napra véltozik, ennek az az oka,
hogy folyamatos egyeztetés zajlik, valamint terliletszerzések, kisajétitdsok, stb. A véros
térinformatikai rendszere elektronikus forméban Ossze van kétve az e-Kata ingatlan
vagyonnyilvéantarté szoftverrel, amivel az 6nkorményzat vagyonos kollégéi dolgoznak. Igy a
foldhivatalndl nyilvéntartisba vett ingatlandlloményt valds idében latjdk a polgirmesteri
hivatalnél, amennyiben a térinformatikai rendszeren a vagyonlistét lekérik.
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Van még egy idohézag, aminek a kik{isztiblésérél mdr t6bb izben tirgyaltak, de meg tudnak
egyezni abban, hogyan kezelik azt az édllapotot, amikor a tulajdonossal a megegyezés mér
megtdrtént, az adasvételi szerzddést aldirta az Snkorményzat. Elmondhat6, hogy sok esetben
4-5 honap eltelik, mig a foldhivatali nyilvantartasban a tulajdoni lapra keril a tulajdonjog. Ez
e-Katdba csak ezutin keriil be a bejegyzés. Azért, hogy az a 4-5 hénap ne maradjon
tizemeltetési elrendelés nélkiil, ezt kozdsen fogjik a Jogi Osztily kollégéival kidolgozott
modszerrel kezelni. Véroslizemeltetési szempontbdél fontos hangsllyozni, hogy milyen
vagyonéllomédnya van az Onkorményzatnak, hiszen a Kecskeméti Vérosiizemeltetési
Nonprofit Kft. nem minden 6nkorményzati vagyon tizemeltet6je, mert vannak ezen til a KIK-
FOR Kft. éltal kezelt ingatlanok, vagy alapitvanyi tulajdoban lévok, stb.

A zoldfeliiletekrdl sz6l6 rendelet betartatésa kiemelt célkitlizés lenne. A jegyzével az
egyeztetés folyamatos, mert sajnos a lakossidg mér mindenért az dnkorményzattal szeretné a
munkét elvégeztetni, azonban nem gydzik. Rdadésul vannak olyan helyek, amelynek ellatisa
nem 6nkorményzati feladat.

Kirdly Jézsef:

Elmondja, hogy a zebrdkat most festették a belvirosban, mégis mar lekoptak. A Kodaly
Zoltan téri buszvir6é kérdése még mindig megoldatlan. Az E5-0s dton a volt Agrikonndl a
buszvarét elvitték, azonban nem kerlilt helyette mésik kihelyezésre. Ezzel kapcsolatosan
irasbeli panaszt nyijtott be, de azt a valaszt kapta, ha lesz r4 pénz, akkor lesz fedett varo.

Falu Gyborgy Tamds alpolgérmester:

A buszvérdkkal kapcsolatosan elmondja, hogy komoly lakossédgi igény van azok
kihelyezésére. 430 megélléhely van Kecskeméten, amelyre vonatkozéan a kozlekedési
kézpontnak koszonhetGen minden egyes buszvardnal ismert a fel- &és leszéllé utaslétszam.
Amikor lehet6ség van kihelyezni utasvér6t, az elsbdleges szempont az, hogy azokon a
helyeken kerilljenek ki, ahol a felszll6 utasok szdma nagyobb. Az igényeket igyekeznek
folyamatosan kielégiteni, és konkrét felméréseket is végeznek arra vonatkozdan, hogy van-e
pl. peron, vagy csikkgytijté. A folyamatosan gytijtétt informdcidk a cég rendelkezésére allnak
¢és megteszik sajét er6bdl a feldjitasokat is, de valéban pénziigyi akaddlyai vannak sokszor a
megolddsnak. Igyekeznek a javitdsra bevitt buszvér6kat ugyanarra a helyre visszatenni,
illetve, ahol nagyobb az utaslétszdm, oda nagyobb méretfi var6t tesznek ki. A munkavégzés
folyamatos.

A burkolatfestés technolégia és festbanyag kérdése.

Vaszkd Jozsef, a Kecskeméti Vérosiizemeltetési Nonprofit Kft. fdSmérnéke:

A gyalogétkeloket jellemzden a KVU festi. Abban az esetben hasznélnak oldészeres festéket,
amikor mds egyéb ok, pl. az aszfalt min6sége miatt tudjék csak ezt hasznélni. Ez lényegesen
olcs6bb anyag, ezért gyorsabban el is haszndlédik. Igyekeznek plasztik anyagokat hasznélni,
amelyek id6tallébbak, de sokszor id6jaras filggd ez a feladat Most kezdik azokat a plasztikkal
tOrténd festési munkdlatokat, amelyeket a tavaszi idéjaras nem engedett meg.

Elmondja, hogy nagyrészt &jszaka dolgoznak, jelenleg pedig egy brigdd kizérélag éjszaka
dolgozik annak érdekében, hogy zdkkendmentes legyen a festés végzése. Sajnos gyakran
kézzel végzik a munkdt, mert egy nagyon egyszerli festdgép, amely alkalmas lenne a
gyalogatkelbhelyek festésének elvégzésére, 7 millid Ft-ba keriil.
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Az ilyen jellegli burkolati jelek karbantartdsira brigddot felszerelni 40 millié Ft
eszkdzbeszerzést jelentene. Ez mér a szegényvonalat, gyalogitkelShelyeket, piktogramokat,
parkolohelyeket profi médon é&s hatékonyan tudnéd festeni. Természetesen ehhez
szakszemélyzet kellene, de most ez a 6 fOs csapat végzi a kdzlekedési tabldk, a
pollenoszlopok karbantartdsat és tart készenlétet kozlekedésfelligyeleti szempontbél: Ha
baleset térténik, annak a mentesitési munkdk végrehajtaséra 6k vannak kivezényelve, hiszen a
koézlekedéshez kapcsolddd Ssszes feladatot 6k 1atjak el.

A buszvérékkal kapcsolatosan elmondja, hogy a cégnek arra van pénze, hogy a nagyon rossz
allapotban 1évé vérékat megprobéljdk olyan allapotba hozni, hogy még vissza tudjdk rakni a
kozteriiletre azokat. A sziikséges trapézlemezek beszerzése nem olcsé, a lakatos munkdk
sorin egyedi méret(i darabokat kell vagni, azokat hegeszteni, festeni, alapozni.

Téjékoztatja a jelenlévlket arrdl, hogy nettdé 3-400 ezer Ft-os 4rtdl lehet mér kapni egyszer(l
buszvérokat, amelyek pl. a Liszt Ferenc utcén is kihelyezésre keriiltek. Bér ezek méretiikben
nem nagyok, de kulturdlt képet adnak. Véleménye szerint el lehetne inditani egy programot
arra, hogy tiintessék el a varosbol ezeket a lemezvéirokat, mert szinte ingerlik sokszor az
embereket arra, hogy megrugdossdk, behorpasszk ezeket. A hd- és sikossdgmentesités soran
ezek korrodalédnak.

A hetényi ut felujitdsa kapcsin a buszmegill6kat, 6bloket az uthoz igazitjdk és be kellett
hozni a buszmegalldkat, mert lyukasak voltak, Tavaly két eset volt, amikor a nagy szél sorin
felborultak a lebetonozott 14bi buszmegdllok, Oridsi szerencse, hogy nem volt senki a
vardban, mert baleset tértént volna.

Részletes, koordinatikkal és térképpel meghatérozott felmérésiik van, a peronoktdl kezdve a
buszvéré allapotdra vonatkozd informécidkkal.

Falu Gyirgy Tamés alpolgarmester:

A vérosiizemeltetés teriiletén stlyos problémét okoz, hogy az elmult 10 évben a kézmunkasok
széma lecskkent, amib&]l adéd6an munkaerSprobléma van. Nehéz szakmunkést taldlni. A
térsasdg keresi a lehetséget, munkaerd kizvetité cégekkel is felvette a kapcsolatot, hogy
munkaerd kdlcsdnzéssel kivaltsa a szakszemélyzetet. Folyamatosan dolgoznak azon, hogyan
lehet ezeket a problémdkat megoldani,

Kiralyv Jozsef:

Véleménye szerint nem lathat6, hogy eszkdzdk és munkaerd hidnyéban hogyan valdésul meg a
feladatterv.

Ezt kbvetben megéllapitja, hogy az elbterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszolas nincs, médosito
javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatist kSvetben megdllapitja, hogy a bizotisdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartézkoddssal a kdvetkezd hatrozatot hozta:



21

0/2021. (VII. 7.) VFB. szimt hatdrozat
2021. évi varosiizemeltetési kozszolgaltatisi feladatterv meghatfrozdsa

A Viarosiizemeltetési ¢és Fejlesztési Bizottsdg megtirgyalta Falu Gydrgy Tamds
alpolgarmester 4265-7/2021. szdmu elBterjesztését és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsdg a Kecskeméti Vérosiizemeltetési Nonprofit Kft. 2021. évi kozszolgéltatési
feladattervét a jelen hatérozat melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.} A bizottsag tagjai

8.) Oveges Lészl6, a Mémoki Iroda vezetdje

9.) Dr. Orban Csaba, a Viérosiizemeltetési Osztily vezetbje
10.) Irattér

(4 hatdrozat melléklete a jegyzOkinyv melilékletét képezi.,)

¥ ok ok

9.) NAPIRENDI PONT

Beszdmolé a Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg 2020, évi tevékenységérol
El6teriesztd: Kirdly Jozsef elndk
(A 10.869-1/2021. szdmu elbterjesztés a jegyzOkdnyvhdz csatolva.)

Kirily Jézsef:

Megéllapitja, hogy az el6terjesztéshez kérdés, hozzdsz6lds nincs, médosité javaslat nem
hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatdrozat-tervezettel?

Szavaztatdst kovetden megallapitja, hogy a bizottsig 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartézkodéssal a kdvetkez6 hatdrozatot hozta:

10/2021. (VII. 7.) VFB. szdmi hatirozat
Beszamol6 a Vdrosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg 2020, évi tevékenységérél

A Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta a 10.869-2/2021. szdmd, fenti
tirgyban késziilt beszdmolét és azt viltozatlan tartalommal terjeszti a kdzgyiilés elé
elfogadasra.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Svircevic-Bodnér Agota, a Szervezési és Jogi Iroda vezetSje
9.) Dr. Orbanné Veres I1dik6, a Képviselbtestiileti Osztéily vezetbje
10.) Irattar

* %k ¥
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Kirdly Jozsef:

Bejelenti, hogy a k&vetkezd napirendi pontok (10-11. sorszdmu elbterjesztések) targyaldsdra
zért iilés keretében keriil sor, ezért kéri, hogy az filésteremben csak a bizottsdg tagjai, az
aljegyzd, a KépviselStestlileti Osztdly vezetdje, a jegyzokdnyvvezetd bizottsagi referens és az
elbterjesztésck készitdi tartézkodjanak.

(Megdllapitja, hogy a jelenlévé meghivottak elhagyjik az iiléstermet, az iilésteremben csak
a bizottsdg tagjai, az aljegyz6, a Képviseldtestillti Osztily vezetSje és a bizottsdgi referens
tartézkodnak.)

(A JEGYZOKONYV 2325, OLDALAI A ZART ULES ANYAGAT
TARTALMAZZAK, KULON JEGYZOKONYVBEN.)
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Kirdly Jézsef:
Kihirdeti a zart tilésen hozott hatdrozatokat, melyek szerint a bizottsig javaslatot tett:

- aKecskemét Véros Tiszteletbeli Polgéra kitlintet c¢im adoményozdsira
- az Ev Kecskeméti Mestere Dij adomanyozéséra.

Ezt kovetben megéllapitja, hogy a bizottség a napirendek targyaldsit befejezte, ezért

megk6szonve a jelenlévlk részvételét, valamint a bizottsdg munkajét, az iilést 14 oéra 35
perckor bezérja.

Sipos &iszlé

alelndk




