Kecskemét Megyei Jogi Viaros
Polgarmestere

Ugyiratszam: 2759-41/2022.

Targy: Képviseloi inditvany a Domus Parkoloé épitését vizsgalo bizottsag felallitasara
vonatkozoan

Tisztelt Kozgylilés!

A fenti targyban képvisel6i inditvanyt nyujtottak be Szovetség a Hirds Varosért Egyesiilet

dnkormanyzati képviseldi.

Kecskemét Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a Kozgylilés és Szervei
Szervezeti és Mukddési Szabalyzatardl szolo 4/2013. (11.14.) énkormanyzati rendelete (a
tovabbiakban: SZMSZ) 13. § (2) bekezdése szerint az lilésre irasban benyujtott képviseldi
inditvanyt napirendre felvettnek kell tekinteni.

Az SZMSZ 39. § (3) bekezdése szerint a képviseldi inditvany vonatkozhat:
a) halasztast nem tiiré dontés meghozataléra,
b) az inditvannyal javasolt dontés elokészitésére.

Az a) pont szerinti inditvany alapjan a kézgy(lés az inditvanyban javasolt déntésr6l annak
elhangzasat, s az afelett nyitott vitat kovetden azonnal dént, mig a b) pontban foglalt, dontés
elokészitésre vonatkozo inditvany elfogadasa esetén a vitat kovetéen a kozgytlés a dontés
elokészitésére a polgarmestert, az alpolgarmestert. a jegyzot, a feladat- és hataskorrel
rendelkez0 bizottsagot vagy a tanacsnokot kéri fel.

A mellékelt képviseléi inditvany azonnali dontéshozatalra vonatkozik, igy annak
elhangzasat és a vitat kivetoen dontiink az elfogadasardl.

Kecskemét, 2022. julius 19.

ataki Klaudia
ester






Szbvetség a Hirds Varosért Egyesiilet onkormanyzati képviselgi
Kecskemét

Szemereyné Pataki Klaudia

Kecskemét Megyei Jogl Varos Polgarmestere
6000 Kecskemét

Kossuth tér 1.

Targy: Vizsgdlo bizottsag felallitdsanak kezdeményezése

Tisztelt Polgarmester Asszony!
Tisztelt Képvisel-testiilet!

Alulirottak, mint a Szdvetség a Hiros Varosért Egyesilet frakcidjanak énkormanyzati képviseldi,
a Kecskemét Megyei Jogl Varos Kozgyllésének Kozgylilés és Szervei Szervezeti és Miikodési
Szabdlyzatardl (SZMSZ) sz6l6 4/2013. (11.14.) onkormdnyzati rendelet 56. § rendelkezései alapjan
ideiglenes bizottsagként paritasos alapon 6 f&s vizsgdloé bizottsag felallitasat kezdeményezziik a
soron koOvetkezé kozgyllésen elfogadott dontéssel az aldbbi targykdr szerinti kérdések

megvizsgalasara.

A Kecskemét Megyei Jogt Varos Onkormanyzata (székhelye: 6000 Kecskemét, Kossuth tér 1.,
KSH szam: 15724540-8411-321-03 addszdma: 15724540-2-03) és az Univer-Coop Kereskedelmi
és Szolgdltatd Zrt. (székhelye: 6000 Kecskemét, Kisk&rési Gt 5-9., cégjegyzék szama: Cg.03-10-
100267, addészama: 11780153-2-03) kdzott 2021. december 16-an létrejott adasvétellel vegyes
csereszerzGdés a kecskeméti Domus druhdz el6tti 17/58 hrsz-i, 3091 m2 ,kivett beépitetlen
teriilet” megnevezésd ingatlan és a kecskeméti 8249 hrsz-ti, 3484 m2 teriiletd ,kivett vendégls”
megnevezeésl ingatlan vonatkozasaban, miszerint:

1. Mikor és hogyan jott létre a parkoldhdz létesitésének otlete?

2.  Ennek soran melyik fél kezdeményezte a kapcsolatfelvételt, hany alkalommal, mikor és
milyen szint(i targyalasok torténtek hivatalosan vagy informdlisan, azokon kik és milyen
tisztségben vettek részt?

3. Atdrgyaldsok soran milyen kérdések meriltek fel, miket vitattak meg a felek?

4. A beruhdzé milyen korilmények és paraméterek figyelembe vétele mellett dontdtt a
beruhdzas megvaldsitasarél?

5. A beruhdzd végrett-e vizsgdlatokat, felméréseket a beruhdzds kézvetlen és kozvetett
kihatasairdl, vizsgdlta-e hogy a vonatkozd kérnyezetvédelmi szempontoknak és el&irdsoknak
mindenben megfelel-e, illetve hogy beilleszkedik-e vdrosunk integralt teleplilési fejlesztési
6. A beruhdzé végzett-e, készitett-e hatastanulmdnyokat, kérnyezet terhelési, forgalmi
értékeléseket a tervezett beruhdzds kapcsan?

7. A beruhdzé a fejlesztési teriilet kézvetlen kérnyezetében é16 lakosok, izlettulajdonosok,
vallalkozok véleményérdl informalddott-e, ha igen milyen médon? Véleményik, észrevételiik
értékelésre, figyelembe vételre keriilt-e a beruhdzds kapcsan?

8.  Miért éppen csereligylettel, illetve a beruhdzéssal érintett ingatlanok meriiltek fel?

9. Jogszabalyszer(i-e és megfelel-e az adédsvétellel vegyes csereligylet mindenben a vonatkozd
jogszabalyoknak és az 6nkormanyzat helyi rendelkezéseinek?

10. Az ingatlanokkal kapcsolatos szakértSi vélemény teljeskérii-e, illetve szabdlyszer(-e?



11. Vizsgéltdk-e a felek a parkoldhaz létesitésének mas helyszineit? Ha nem miért nem?

12. Késziiltek-e és mikor konkrét latvanytervek a beruhdzd részérél a beruhdzas kapcesan, illetve
a beruhazasi tervekke! kapcsolatban az Onkormanyzat részérél milyen egyeztetések, targyaldsok
folytak vagy folynak jelenleg is?

13. A 2021. december 07. napjan alairt telepliésrendezési szerz6dés 7. pontja szerint a
tervezett beruhdzds 2 szintes parkold + foldszint és 3 emelet szint(i ingatlan beruhézas
tartalmaz. Ebben tértént-e barmilyen valtozas vagy véltoztatds az elmult idgszakban?

14, A beruhdzds a pldzastop térvény hatédlya tartozik-e, ha igen, az engedéiyezietési eljaras
jelenleg milyen fazisban tart?

15. A 2021. december 07. napjan alairt telepiilésrendezési szerz6dés 7. pontja szerint a
beruhdzo véllalta a beruhazdst megel6z6 id6szakban a parkold feldjitdsat. Erre mikor kerilt sor
és milyen feldjitdsokat tervez végezni a beruhaza?

16. A 17/58. hrsz-1 ingatlan telekkiegészitése mekkora teriiletet érint a teljes fejlesztési terilet
kialakitdsa eérdekében és pontosan mely irdnyban, milyen nagyséagu teriiletet?

17. A beruhdzé a lakosok és képviselGik tiltakozasa ellenére is meg kivanja-e valdsitani a
beruhazast?

18. Mi az oka, hogy a beruhdzo részérél meghivottként senki nem jelent meg a Kiraly Jozsef
belvéros &nkormanyzati képviselSje dltal 2022. marcius 24-én a Il. Rékéczi Ferenc Altaldnos
Iskoldban a térgyi témdban tartott lakossagi férumon?

19. Amennyiben a beruhdzds nem valésul meg, kivanja-e a beruhdzé az érintett teriletet az
Onkormdnyzat tulajdondba addsvétel vagy csere Gtjan visszaadni?

20. Elképzelhetd-e egy olyan beépitése a teriiletnek, amely szerint 2 vagy 3 szint{i mélygarazst
épitenének és a felszinen pedig egy kdzOsségi, jatszéparkot hozndnak létre? Ugyanis a kordbbi
varosi elképzelések ezt tartalmaztdk és a lakosok, civil szervezetek is ezzel értenének egyet.

21. Mi az elképzelése kereskedelmi szempontbdl a beruhdzdénak a téren, az Alfold druhdzzal és

a kézponti ABC-vel kapcsolathan?

A Szovetség a Hirds Vdrosért Egyesilet alulirott képvisel6i a vizsgald bizottsagba a
képviselGcsoportjukbdl 3 f6t; Kiraly Jozsef, Sz6kéné Kopping Rita és Dr. Vancsura Istvan tagokat
jelolik, a vizsgalé bizottsag elndkeként Dr. Vancsura Istvan képvisel6t jeldlik. A vizsgald bizottsag
tagjainak a dijazdsa az SZMSZ szerint torténik. A vizsgéalobizottsdg Ulései nyilvanosak, testiileti
elGterjesztés keretében irasbeli jelentésben beszamol az elvégzett munkdjardl, valamint a
vizsgalatok eredményeként tett megdllapitasairol.

Hataridd: azonnal
Felelds: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester eléterjesztésével a Képvisel§-testiilet

Kecskemét, 2022. julius 04.
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Bodrozsan Alexandra Jézsa Bélint Dr. Vancsura Istvén



