KECSKEMET MEGYEI JOGU VAROS
KOZGYULESE
Virosstratégiai és Pénziigyi
Bizottsag
6000 Kecskemét, Kossuth tér 1.

4011-34/2022.
JEGYZOKONYV
Kecskemét Megyei Jogii Viros Kizgyiilése
Jogi és Ugyrendi Bizottsdg és a
Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg
2022. november 24-én (csiitértik) 8:30 érakor
tartand6 rendkiviili egyiittes iilésérdl

Az {ilés helye: Véroshaza, Félemelet 44.

Az Ulés id6tartama: 8.30 6rétol — 9.20 6réig

Jelen vannak:

Jogi és Ugyrendi Bizottsdg
Dr, Vancsura Istvan bizottsdg elnGke
Jénosi Istvan bizottsag alelndke
Dobos Jozsef bizottsagi tag
Nemcsik Mityés bizottsagi tag
Dr. Dobos Livia Kinga bizottsagi tag
Dr. Szloboda Janos bizottsagi tag
Tancsa Janos bizottségi tag

Virosstratégiai és Pénziigyi Bizotisag
Leviczky Cirill bizottség elndke
Kopping Rita bizottsag alelncke
Dr. Fekete Gébor bizotts4gi tag
J6zsa Bélint bizottsagi tag
Dr. Szabd J6zsef bizottségi tag
ifj. Sipos Lészl6 bizottsagi tag
Kovécs Krist6f bizottsagi tag

Meghivottak:

A mellékelt jelenléti iv szerint.

Leviczky Cirill:

Kdszinti a megjelenteket.

Megéllapitja, hogy a jelenléti iv alapjén a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 5 fovel, a
Viérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg 7 fovel hatdrozatképes.

Megkérdezi a Jogi és Ugyrendi Bizottség tagjait, ki ért egyet a kikiildott napirenddel?
Szavaztatist kivetden megéllapitja, hogy a bizottsig az @ilés napirendjét 5 igen, 0 nem és 0
tartézkodéssal az aldbbiak szerint fogadja el:



71/2022. (X1. 24.) JUB. sz. hatérozat
Az iilés napirendje

1. Kecskemét Megyei Jogili Viros Onkorményzatinak 2022. évi kltségvetésérdl sz6l6
36/2021. (XIL.16.) nkormdinyzati rendelet médositisa
Elbterjeszté: Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmester

2. Helyi adé tirgy énkorményzati rendeletek feliilvizsgilata
Elbteriesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

A hatérozatrdél értesiilnek:

1. A bizottsig tagjai
2. Irattar

Megkérdezi a Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg tagjait, ki ert egyet a kikaldott
napirenddel?

Szavaztatdst kovetéen megéllapitja, hogy a bizottsdg az iilés napirendjét 7 igen, O nem és 0
tartézkodéssal az aldbbiak szerint fogadja el:

205/2022. (X1. 24,) VPB. szdmi hatérozat
Az iilés napirendje

A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottség az iilés napirendjét az alébbiak szerint fogadja el:

2. Kecskemét Megyei Jogli Viros Onkorményzatinak 2022, évi kiltségvetésérél sz616
36/2021. (X11.16.) 6nkormfnyzati rendelet médositisa
Eléterjeszt6: Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmester

3. Helyl adé targyh énkormfinyzati rendeletek feliilvizsgilata
ElSterieszté: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

A hatférozatrdl értesiilnek:
1-7.) A bizottsag tagjai
8.) Irattar

/Dobos Jozsef bizottsigi tag megérkezett az iilésterembe./

1. napirend .
Keeskemét Megyei Jogli Véros Onkorményzatdnak 2022. évi koltségvetésérdl sz616

36/2021. (XI1.16.) dnkorményzati rendelet médositésa

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az eléterjesztés készit6jét, hogy van-e szébeli kiegészitése?

Varga Miklés:
Szdbeli kiegészitése nincs.

Leviczky Cirill:
Kéri a bizottsig tagjait, hogy kérdéseiket, hozzdszdlisaikat tegy€k meg.



Tancsa Janos:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig hatérozat-tervezetével lenne gondja, mivel az szerepel benne,
hogy a Kozgylilés szdmdra elfogaddsra javasolja a bizottsig az eldterjesztést. Kéri, hogy ezt
moédositsdk akként, hogy a bizottsdg az elSterjesztést a Kozgylilés szdméra térgyaldsra
alkalmasnak tartja.

Jelzi, hogy ezt minden hatérozat-tervezet tekintetében javasolni fogja, hiszen, ha nem értenek
egyet az anyag tartalméval, még térgyaldsra alkalmas lehet.

Kopping Rita:
Csatlakozik, kéri, hogy a Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizotisig hatérozat-tervezetének
modositdsardl is szavazzanak, hasonléan a Jogi és Ugyrendi Bizottségéhoz.

Dr. Fekete Gdbor:

A médositott kbltségvetésben a plusz ipariizési adé kertil most felosztdsra és ezek a tételek
abszoltit indokoltak — sportszervezetek timogatésa, vérosiizemeltetési feladattok, illetve az
energiavalsiggal kapcsolatos beruhazésok. Tamogatja az anyagot.

Leviczky Cirill:

A véros miikbdésének biztositdsa a cél. A koltségeknek a kiaddsi és bevételi oldalon
kiegyenstlyozottnak kell lenniik. Mivel keletkezett ad6bevétel, igy lehet a kiadésokat
finanszirozni.

Dr. Szah6 Jézsef:

Nagyon szép bevételeket 14t az ad6 teriiletén. Szeretné arra irdnyitani a figyelmet, hogy ez
nem kizérélag az ad6jogszabélyok véltozsénak koszonhet6, hanem az adokat behajtd, kivetd
&s annak nyilvéntartdsdban dolgozd személyeknek is.

Leviczky Cirill:
A cégek adéerd képességének is késztnhetd ez az eredmeny.

Leviczky Cirill:

Megéllapitja, hogy tovébbi kérdés, észrevétel, hozzész6lds nem hangzott el.

A mébdosité javaslatot teszi fel szavazésra, miszerint a bizottség a Kozgytilés szamara
targyaldsra alkalmasnak tartja az anyagot.

Megkérdezi a Jogi és Ugyrendi Bizottség tagjait, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatdst kdvetben megéllapitia, hogy a bizottsdg 3 igen, 2 nem és 1 tartézkodassal a
médositd javaslatot nem fogadta el.

Megkérdezi a Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg tagjait, ki ért ezzel egyet?

Szavaztatést kvetden megéllapitia, hogy a bizottsdg 3 igen, 4 nem és O tartozkodassal a
médositd javaslatot nem fogadta el.

Jénosi Istvén:

Az, hogy egy anyag targyalédsra alkalmas, eld6l a hivatali elokészités sorén. Jegyzd dr, ha nem
tesz torvényességi észrevételt, akkor az eldterjesztés jogilag rendben van. Véleménye szerint,
ha a médosité javaslatot fogadjék el, az azt jelenti, hogy nem is hoznak dontest. A tartalmi
kérdésekben kell 4ll4st foglalni &s hozni egy tartalmi dontést.



Dobos Jozsef:
A bizottsag életében sok esetben eléfordult mér, hogy a javasolt tartalmi dontést hoztdk.

Tancsa Janos:

A Jogi és Ugyrendi Bizottség feladata, hogy éllast foglaljon, hogy az anyagot targyalésra
alkalmasnak tartja, vagy sem. A tartalmi részt a jogi bizottsagnak nem feltétleniil kell
vizsgélnia. Az anyag jogi szempontb6l tirgyaldsra alkalmas, egyéb szempontbdl azonban nem
alkalmas elfogadésra.

Leviczky Cirill:
Lgy gondolja, hogy relevéns volt Jinosi Istvén véleménye is.

Falu Gyirgy:
A Jogi és Ugyrendi Bizottség nem a jegyz6 felettes szerve. Nem azt kell vizsgélnia, hogy a
jegyzb jogszeriien terjeszti-¢ be a bizottsdg elé az anyagokat. Egyetért J 4nosi Istvannal.

Leviczky Cirill:
Véleménye szerint mindkét 4llaspont teljesen megfeleld, a kdzgyilés fogja meghozni 1igyis a
dontést.

Nemcsik Mdtvas: .
Javasolja, hogy a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg szavazzon ismét a modositd javaslatrl,
miszerint az elSterjesztést a kdzgylilés szaméra targyaldsra alkalmasnak tartja.

Leviczky Cirill:

Ismételten megkérdezi a Jogi és Ugyrendi Bizottség tagjait, ki ért egyet azzal, hogy a
bizotisag a Kozgylilés szaméra tArgyaldsra alkalmasnak tartja az anyagot?

Szavaztatdst kovetben megéllapitja, hogy a bizottsdg 5 igen, O nem és 1 tartézkod4ssal az
aldbbi hatdrozatot fogadta el:

72/2022. (X1.24.) JUB. sz. hatéirozat
Kecskemét Megyei Jogli Véros Onkormdényzatinak 2022. évi koltségvetésérdl szdlé

36/2021. (X11.16.) nkorményzati rendelet médositfisa

Kecskemét Megyei Jogli Viros Kdzgylilése Jogi és Ugyrendi Bizottsdg megtérgyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester 3.356-4/2022. szimu eldterjesziését, ¢s az alabbi
hatérozatot hozta:

A Dbizottség a fenti targyban késziilt kozgyllési elbterjesztést a kdzgyllés széméra
targyalisra alkalmasnak tartja.

Hatérid: azonnal
Felelés: Dr. Vancsura Istvéin bizottségi elnék

A hatirozatrél értesiilnek:

A bizottsag tagjai

Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

Varga Mikl6s, a Gazdalkodasi és Intézménytizemeltetési Iroda vezetdje
Dorcsék Annaméria, a Koltségvetési és Intézményiizemeltetési Osztily vezetdje
Irattar
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Dr. Vancsura Istvin:
Kéri és javasolja, hogy a j6vében mindenképpen szavazzanak a hatdrozat-tervezet e
valtozatardl is.

Leviczky Cirill:
A bizottsig tagjai barmikor tehetnek erre vonatkozé médosits javaslatot.

Kopping Rita: )
Visszasnak érzi, hogy csak mésodszorra fogadta el a Jogi és Ugyrendi Bizottsag a mébdositd
javaslatot.

Dr. Temesvéri Péter:
Az SZMSZ szerint barmely kérdésben barki kérheti egy alkalommal az ijra szavazést.

Leviczky Cirill:

Megkérdezi a Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg tagjait, ki ért egyet az eredeti hatérozat-
tervezettel?

Szavaztatést kovetben megillapitja, hogy a bizottsg 4 igen, 0 nem és 3 tartézkoddssal az
aldbbi hatérozatot fogadta el:

206/2022. (X1. 24.) VPB. szdm hatdrozat
Kecskemét Megyei Jogh Viros Onkorméinyzatinak 2022. évi koltségvetésérdl szélo
36/2021. (X11.16.) nkorms#nyzati rendelet médositisa

A Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsig megtérgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgérmester 3356-4/2022. sz4mu elSterjesztését, és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsdg a fenti targyban késztilt kézgytlési eldterjesztést a kdzgyiilés szaméra elfogadasra
javasolja.

A hatdérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsg tagjai

8.) Varga Miklés, a Gazdalkodési és Intézménylizemeltetési [roda vezetdje

9.) Dorcsik Annaméria, a K8ltségvetési és Intézménylizemeltetési Osztdly vezetbje
10.) Irattar

2. napirend
Helyi ad6 tirgyi dnkormdnyzati rendeletek feliilvizsgdlata

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az elbterjesztés készitéjét, hogy van-e szobeli kiegészitése?

Dr. Mésziros Ildiké:
Szdbeli kiegészitése nincs.

Leviczky Cirill:
Kéri a bizottség tagjait, hogy kérdéseiket, hozzész6lésaikat tegyék meg.

Dr. Fekete Gabor:
Indokoltak az emelések. Ami fontos, hogy a legnagyobb vérosi céggel megtbrténtek az
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egyeztetések, akik partnerek voltak ebben és tudjék, hogy a bevételek fejlesztésekre lesznek
forditva. Fontos, hogy a kisvéllalkozéknak 25 milli6 forintos drbevétel, a kereskedbknek 125
millié forintos drbevétel esetén egy kedvezd iparlizési add kertilt megéllapitasra.

Dr. Szab6 Jozsef:
Egy rendeletben meghatdrozott mértékre 4linak ezzel rd, mely alél mar csak Gyor lesz a
kivétel. Kiemeli az anyagbél a 21,3 Mrd forintos eddigi megtakaritast.

Kopping Rita:

Aggélyinak szeretne hangot adni, mivel nem gondolja, hogy a nagy cégek keriilnek majd
bajba. Fél, hogy a kisebb véllalkozésok nehezen tudjik majd ezt megfizetni — s nem csak ezt,
hanem a rezsidrekat se.

Dobos Jézsef:

A véllalkozésokat a jovében rengeteg anyagi teher fogja stlytani és még adét is emel az
onkorményzat. A mértéken gy gondolja, hogy lehetne vitatkozni. Mindenki szolidaritast
véllal, mivel tudjik, hogy baj van, de akkor nincs sziikség ,.dicshimnuszra”. Az a probléméja,
hogy minden megemelésre kerill és az ellenzék véleményét semmibe veszik.

Leviczky Cirill:

Véleménye szerint, az, hogy az elmult 10 évben 21 millidrd Ft maradt a véllalkozasoknél, az
nagy eredmény. Most nehezebb lesz mindenkinek, ez nyilvanvalé. Az viszont nagyon nagy
érdeme a véros gazdaségpolitikéjanak, hogy korébban, egy kedvezébb gazdasagi helyzetben,
akkor az volt a cél és olyan intézkedések szillettek, hogy minél t6bb munkahely tudjon
létrejonni. Abban a gazdasagi helyzetben ugyanis sziikség volt atra, hogy a véllalkozésokat
tdmogassdk. Ameddig az Snkorményzatnak erre megvolt a lehetbsége, addig ezt meg tudta
tenni. Most viszont egy olyan helyzet éllt elb, amikor szilksége van az Snkorményzatnak
ezekre a bevételekre, viszont ezzel is még csak most fog beallni Kecskemét a hasonl6
nagységrend( vérosok éltal kivetett adok szintjére. Természetesen, akinek t5bb adét kell majd
fizetnie, annak nehezebb lesz a helyzete, ezt nem lehet elvitatni.

Dr. Fekete Gébor:

Mindenki tudja, hogy vannak nehézségek, de tigy gondolja, hogy ez egy ésszerd, redlisan
megindokolt dontés, ugyanis még ebben a nehéz helyzetben is figyelnek arra, hogy a
kisvéllalkozok tovabbra is kedvezd mértékli ipartizési adét fizessenek. Ez nem dicshimnusz,
csupén tény. Azt is fontos hangstilyozni, hogy ez az emelés az véros iparlizési addjénak 92 %-
4t befizetd nagy cégekkel le lett egyeztetve, és ez véleménye szerint nagyon fontos.

Dobos Jozsef:

Mindenkinek igaza van, viszont itt az a legnagyobb probléma a szolidaritési add, amit a
jelenlegi korméany elvesz a vérost6l. Ennck nem igy kellene lennie, s ha erre nem keriilt volna
sor, akkor nem kellene most ad6t emelniiik és tudnék fliteni a kézintézményeket is.

Dr. Vancsura Istvin:

Ebbb1 az anyagbél kimaradtak olyan fontos részek, mint példéul, hogy erre az emelésre miért
keriil sor. Az ok pedig elsbsorban az, hogy a kormény az elmilt idszakban elhibizott
gezdasdgpolitikét folytatott. Egy miniszteri rendelettel példédul 14-szeresére emelték a
véllalkozésok dltal fizetendé tavhé dijét, igy, hogy semmilyen fokozatossigot, arényossagot
nem tartanak be. Ugyanez elmondhaté a giz érénak drasztikus emelése kapcsdn is,
mindekdzben semmilyen fejlesztés, semmilyen energia kivéltisira szolgalé drasztikus
beavatkozdsra nem keriilt sor. Ezzel szemben viszont a kormény elvette az
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énkorményzatokt6l a gépjarmiiadét, és kivetett egy nagyon siilyos szolidaritdsi addt, ezzel
arra kényszeritve az Onkorményzatokat, hogy emeljék meg az addkat, jelen eldterjesztés
szerint Kecskeméten mintegy 40%-kal. Ez igy véleménye szerint elfogadhatatlan.

Az pedig nem igaz, hogy a lakosségot ez az adéemelés nem érinti, mert a véllalkozésokat
sjt6 adéemelés és adéteher kozvetetten Kecskemét valamennyi polgdrat érinteni fogja. Az
iparfizési adonak a kimaxol4sa szintén ebbe a kategéridba tartozik. Gyakorlatilag olyan plusz
terhet jelent, amely 4llispontja szerint indokolatlan. Létva a téblézatban jelzett addbevétel
emelkedését, amikor csokkentésre kerfilt az ipartizési adé két tizedes mértékkel, akkor
ndvekedett az adobevétel. Azt is figyelembe kell venni, hogy ilyen drasztikus adéemelésnél
hény véllalkozés fogja majd lehtizni a rolét. Erre vonatkozé utaldst vagy hatastanulméanyt
viszont nem 14t az anyagban.

Gondolni kellene arra is, hogy ilyen rezsiér emelkedések és adéterhek mellett szdmos
vendégléatd, illetve turisztikai véllalkozés lesz kénytelenck megsziintetni a vallalkozésat. Ez
pedig azt jelenti majd, hogy a helyi ipar(izési adébevétel nem fog emelkedni.

Ezek ismeretében nem létja, mire alapozza az elbterjesztés az adébevétel ndvekedését.
Allsspontja szerint nem az a megoldds, hogy a véllalkozdsokat sarcoljék meg jelentbsen és
drasztikusan, hanem az Onkorményzatok Osszefogdséval, egyittes fellépésével kellene
valamiféle eredményt elémi a korményzatnél, Az adék folyamatos emelésével ugyanis csak a
véllalkoz4sok terheit néveljiik, ami &lldspontja szerint indokolatlan és a problémaét nem oldja
meg.

Dr. Fekete Gdbor:

A véllalkozésok sanyargatésival kapcsolatban elmondja, hogy az a probléma, hogy ezek a
Kecskeméten miiktdd nagy cégek nem talilnak munkaerbt. Azt elismeri, hogy mindenkit
stilyt a rezsivélsdg, viszont azt, hogy a rezsidrak ilyen drasztikusan megemelkedtek, azt nem a
magyar kormény terhére kellene irni. Egész Eurébdban nétek a rezsidrak, viszont tudomésa
szerint egyediil a magyar kormény prébélja valamilyen médon védeni az ezzel kapcsolatos
szerzbdéseket és jogszabdlyokat.

Dr. Vancsura Istvin:

Ez a tipust gazdasdgpolitika, miszerint emeljiik a helyi adék mértékeét, biztosan azt fogja
eredményezni, hogy a véllalkozdsok tomegesen fognak tonkre menni, és akkor lesz majd
felesleges munkaer®.

Kopping Rita:

Dr. Fekete Gébor képviselé 1ir hozz4sz6laséra reflektilva elmondja, a kormény olyannyira
védi meg a kis- és kzépvéllalkozdsokat, hogy a gz vildgpiaci éra 400 Ft, nalunk viszont 800
Ft. Az ilyen mértékli gizaremelés tehat egyéltalin nem indokolt. Ezzel csak azt szeretné
mondani, nem érzi azt, hogy a kormény megvédené a magyar villalkozdsokat.

Leviczky Cirill:

Hangsiilyozza, gy gondolja, amikor egy elfterjesztést véleményeznek, akkor akarmelyik
oldalon is tilnek, véleményiinket a valésig figyelembevételével kell megfogalmazniuk.
Elhangzott, hogy a kormény elhibzott gazdasdgpolitikéja és a rezsiér-emelés mellett semmit
nem tett annak érdekében, hogy az energia fogyasztést visszafogjuk.

Az elmtlt 10 év koltségvetési rendeleteit, ha valaki nyomon kovette, akkor latszik, hogy az
onkorményzat az elmilt idészakban 4llami és uni6s tdmogatésokbol, valamint sajét forrasbél
t5bb, mint 10 millidrd Ft-ot forditott intézményeink energiahatékonységi korszerlisitésére. A
feltjitassal érintett intézményekben akér felére is csdkkenhetett az energiafelhasznalés.
Probléma természetesen van, de azt ne mondjuk, hogy az Snkorményzat és a kormény nem
tett ilyen tipusG intézkedéseket. Hangsilyozza, szinte valamennyi dnkorményzati
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intézménynél napelemes rendszerek keriiltek kiépitésre, ami szintén energiahatékonysdgi
beruhézdsnak szdmit, hiszen azt az elektromos dramot, amelyet a napelemek megtermelnek,
azt nem kell megvasarolni.

Erdemes lenne az ellenzéknek szembenézni 6nmagéval abban a tekintetben is, hogy egyszer
azt mondjik, a véllalkozésok borzaszté helyzetbe keriiltek az elszabadult rezsidrak miatt,
méskor meg azt, hogy az 4rsapka és az érstop ,hiilyeség”. El kellene dénteni, hogy akkor jo,
ha megvédik az embereket az elszabadt rezsi érakt6l, vagy nem j6? Ha eldontbtték, hogy
melyiket szeretnék, akkor aszerint kell érvelni. Véleménye szerint nagyon amblvalens, hogy
az ellenzék egyszer ezt mondja, méskor meg pont az ellenkezdjét.

/Dr. Szloboda Janos bizottsdgi tag megérkezett az iilésterembe./

Dobos Jézsef:

Elmondja, 32 éve véllalkozé és j6l tudja, j6vére mi var rd. Lehet az drsapkéval jitszani, ennek
viszont az lett az eredménye, hogy lassan méir egy kilé6 cukrot csak a pult alél lehet
beszerezni, mikdzben Németorszdgban hegyekben 4ll az iizletekben a magyar cukor.

A viéllalkozok a forgalom csokkenés és az energiadrak emelkedése miatt mér eleve nagyon
nehéz helyzetben vannak, s most erre még réjonnek a helyi adéemelések. Természetesen
tudomasul veszik, hogy baj van, de akkor nem kell sikertorténetet kredlni mellé. Inkébb
fogjanak Ossze a bajban.

Kopping Rita:
Nem akar belemenni a nagypolitikdba, de azt ki kell mondani, hogy az drsapkék bevezetése

egy teljesen elhibézott dontés volt.

Levi Cirill:

Jelzi, egyet ért Dobos Jozsef képviseld tarsdval, azonban azt gondolja, hogy akkor az
ellenzéknek sem teljesen fekete képet kellene festeni a vil4grol, hiszen a vildg szines, vannak
benne vildgos és stét foltok is. Az ellenzék ,kottdjabol” viszont az latszik, hogy itt minden
csupa fekete és rossz, s6t mar 2011-ben elhibézott volt a kormény gazdaségpolitikéja, és mar
akkor azt mondtik, hogy hamarosan &ssze fog omlani. Ehhez képest szerinte nagyon sok
orszag szeretne olyan fejlédési plyét bejarni, mint Magyarorszdg 2010 és 2019 kdzdtt.

Dobos Jézsef:
A tény viszont az, hogy a kérnyezb orszdgok mind elhagytak minket. Elég csak megnézni,
hogy mennyit gyengiilt a magyar forint, 44 %-ot, s még a héboriban 4116 Ukrajna hivatalos
fizetbeszktze, a hrivnya is erbsebb a forintnél. Mird] beszéliink akkor? Sajnos nagyon nagy
bajok vannak.

Dr. Fekete Gabor:

Az elmilt 11 évben, minden &v végi és negyedéves jelentésben az élita, hogy folyamatos
hidnygazdasig mellett is extra feljesitményt nyujtott a gazdasé.g s raaddsul még a covid alatt
munkahelyek sem sziintek meg. Akkor mirél beszélink? O is jér kiilfsldre, viszont nem azt
tapasztalta, hogy a kérnyezb orszdgokban jobban élnének.

Leviczky Cirill:
Megéllapitja, hogy tovabbi kérdés, hozz4sz6l4s, médosits javaslat nem hangzott el.
Javasolja a hatérozat-tervezet elfogadéasat.

Megkérdezi a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg tagjait, ki ért ezzel egyet?



Szavaztatdst kovetden megillapitja, hogy a bizottsag 4 igen, 3 nem ¢&s tartdzkodéssal az alébbi
hatérozatot fogadta el:

73/2022. (X1.24.) JUB. sz. hatarozat
Helyi adé tirgyt dnkormdnyzati rendeletek feliilvizsgalata

Kecskemét Megyei Jogli Véros Kozgytilése Jogi és Ugyrendi Bizottsig megtérgyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester A/61584-1/2022. szimn el6terjesztését, és az alabbi
hatérozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tArgyban késziilt rendelet-tervezetet a kdzgylilés szdmara elfogadésra
javasolja.

Hatéridd: azonmal
Felelés: Dr. Vancsura Istvéin bizottsdgi elndk

A hatirozatrél értesiilnek:

A bizottsig tagjai

Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

Dr. Bodéczky Judit, az Igazgatési iroda vezetdje
Dr. Mészéros Ildiké, az Ad6 Osztily vezetdje
Irattér

MW=

Megkérdezi a Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg tagjait, ki ért ezzel egyet?
Szavaztatist kovetben megéllapitja, hogy a bizottsdg 4 igen, 3 nem és 0 tartézkodassal az
aldbbi hatarozatot fogadta el:

207/2022. (X1. 24.) VPB. szidmd hatirozat
Helyi ad6 tirgyG 6nkorményzati rendeletek feliilvizsgilata

A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtirgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgarmester A/61584-1/2022. szam elbterjesztését, és az aldbbi hatérozatot hozta:

A bizottsdg a fenti targyban késziilt kdzgyiilési elGterjesztést a kdzgylilés szdméra elfogadasra
javasolja.

A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Dr. Bodoczky Judit, a Hat6sagi Iroda vezetdje
9.) Dr. Mészéros Ildikd, az Adé Osztaly vezetdje

10.) Trattdr
Leviczky Cirill:
Megkdszoni a részvételt, valamint a bizottsdgok munkéjat és az {ilést 9.20 6rakor bezirja.
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