KECSKEMET MEGYEI JOGU VAROS
KOZGYULESE
Virosstratégiai és Pénziigyi
Bizottsig
6000 Kecskemét, Kossuth tér 1.

2753-4/2020.
JEGYZOKONYV
Kecskemét Megyei Jogli Véros Kzgytilése
Viérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsig
2020. februdr 11-én megtartott {ilésérol

Az iilés helve: Hirds Agéra Kulturélis és Ifjisigi Kézpont
(Kecskemét Deédk F. tér 1, 103-as terem)

Az {ilés idotartama; 10.30 ératol — 12.00 éréig

Jelen vannak:
Leviczky Cirill elndk
Sz6kéné Kopping Rita alelnbk
Dr. Fekete Gébor bizottsigi tag
J6zsa Balint bizottsagi tag
ifj. Sipos Lészl6 bizottségi tag
Dr. Szabé Jozsef bizottségi tag
Fiicsdk Fanni bizottsdgi tag

Meghivottak:

A mellékelt jelenléti iv szerint.

Leviczky Cirill:

Koszonti a megjelenteket. Megéllapitja, hogy a jelenléti iv alapjdn a bizottsig 7 fovel
hatérozatképes.

Megkérdezi a bizottsag tagjait, van-e napirend médosité javaslatuk?

Mivel napirend médosité javaslat nem hangzott el, megkérdezi, ki ért egyet a kikiildott
napirenddel?

Szavaztatdst kdvetGen megallapitja, hogy a bizottsdg az iilés napirendjét 7 igen, O nem és 0
tartézkodassal az aldbbiak szerint fogadta el:

3/2020. (I1. 11.) VPB. szimii hatdrozat
Az iilés napirendje

A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsag az iilés napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el:

1. Kecskemét Megyei Jogii Viros Onkormédnyzata Kozgytlésének a Kozgyiilés és
Szervei Szervezeti és Miik6dési Szabdlyzatirél sz616 4/2013. (I1.14.)
dnkormanyzati rendelete médositisa
El6terjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgirmester
(A Kozgyiilés napirendjén az elbterjesztés 2. sorszdmmal szerepel,)



2. Kecskemét Megyei Jogii Viros Onkorményzata Kozgyiilésének az Snkormanyzat
tulajdondban §116 lakdsok bérletérél és elidegenitésérél sz616 22/2015. (X.22.)
Onkormanyzati rendelete médositisa
Elbterjeszté: Dr. Szeberényi Gyula Tamas alpolgirmester
(4 Kozgyilés napirendjén az elGterjesztés 5. sorszdmmal szerepel.)

3. Integralt Teriileti Programmal kapcsolatos dontés meghozatala
Elbterjeszté: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

(A Kozgyilés napirendjén az elterjesztés 8. sorszammal szerepel,)
(Az olbterjesztés meliéklete — a terfedeimére tekintettel - kizdrdlag elektronlkusan keriil
megkilidésre.)

4. A Kecskeméti Varosfejlesztési Alap 1étrehozdsdval és a Kecskemét Fejlodéséért
Alap atalakitdsaval kapcsolatos déntések meghozatala
ElGterjeszt6: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester
(A Kozgyiilés napirendjén az elGterjesztés 9. sorszammal szerepel.)

5. Csatlakozds A Megyei Jogii Varosok Szivetségének kezdeményezéséhez az
Okomenikus Segélyszervezet kirpataljai magyarsdgot segité munk#jdnak
tAmogatisira
El6terjeszt6: Szemereyné Pataki Klaudia polgirmester
(4 Kozgytilés napirendjén az elGterjesztés 11. sorszammal szerepel,)

6. Egyes onkorményzati tulajdonid gazdasagi tirsasdgokat érinté dontések
Elbterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgérmester, Dr. Homoki Tamés
alpolgdrmester '

(A Kiizgyiilés napirendjén az elGterjesztés 15. sorszdmmal szerepel.)

7. Kecskemét Megyei Jogh Viros Onkormsényzata tbbségi, illetve kizdrélagos
tulajdonsban 1évé vizikbzmii-vagyon 2020. évi bérleti dijinak fethasznélisa
felhalmoz#si és miik8dési céli kiaddsok finanszirozasira
Elbterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamds alpolgarmester
(A Kozgylilés napirendjén az elfterjesztés 16, sorszémmal szerepel )

8. Kozérdeki ktelezettségvillalis elfogaddsdval kapcsolatos dintések meghozatala
Elé6teriesztt: Dr. Szeberényi Gyula Tamaés alpolgarmester
(A Kézgyhilés napirendjén az elbterjesztés 17. sorszammal szerepel.)

9. A Katona Jo6zsef Szinhdz és a Ciréka Bdbszinhdz dllami és énkormanyzati kézis
miikddtetésének kezdeményezése
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgarmester
(A Kizgyiilés napirendjén az eldterjesztés 18. sorszdmmal szerepel.)

10. A Katona Jézsef Szinhaz alapit6 okiratdnak médositdsa
El6terjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgarmester
(A Kozgydilés napirendjén az eldterjesztés 20. sorszammal szerepel.)

11. Labdanigas utinpétlissal kapcsolatos dintés meghozatala
Eldterjeszt6: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgédrmester
(A Kozgyllés napirendjén az elGterjesztés 21. sorszdmmal szerepel.,)



12, Telekhasznositashoz kapcsol6dé dontések, telepiilésrendezési szerzédések
El6teriesztd: Kornyezetvédelmi, Varosrendezési és Agrar Bizottsig
(A Kozgyiilés napirendjén az eldterjesztés 26. sorszdmmal szerepel.)

13. Vilasztassal és dijazédssal kapcsolatos dintések meghozatala
Eléterjeszté: Dr. Szeberényi Gyula Tamaés alpolgarmester

14, Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvinnyal kapcsolatos dontés
meghozatala
Elbterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgdrmester

15. Kecskemét Megyei Joghi Véros Onkorményzata 2020, januér havi finanszirozési
ilitemterve
ElSterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmester

16. Kecskemét Megyei Jogti Viros Onkormsdnyzata 2020. februsr havi finanszirozési
litemterve
Elbterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

17. Kecskemét Megyei Jogti Véros Onkormdnyzata 2020. janudr-februsr havi
likviditisi iitemterve
ElSterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmester

18. A Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsig 2020, L. fé1évi munkaterve
Elbteriesztd: Leviczky Cirill elnSk

A hatdrozatrdl értesiilnek:
1-7.) A bizottsag tagjai
8.) Irattar

1. napirend
Kecskemét Megyei Jogl Viros Onkormdnyzata Kozgyfilésének a Kozgyiilés és Szervei

Szervezeti és Miikidési Szabdlyzatirél sz616 4/2013, (I1.14.) Snkormdnyzati rendelete
mdbdositisa

Leviczkyv Cirill:
Megkérdezi az elOterjesztés készitdjét, van-e szobeli kiegészitése?

Dr. Patay Balézs:
Az el6terjesztés a tanacsado testiiletek feldllitdsardl és a vélasztokeriileti keret felosztaséval

kapcsolatos mddositasokrol szol, emellett arrél, hogy 2020. méarcius 1-t61 az épitésiigyi
hatdségi feladatok étkeriilnek a korményhivatalhoz, innent8l kezdve a polgarmesteri hivatal
szervezeti egységei is 4talakulnak, a Mifiszaki Osztdly megszlinik, és annak megmarad6
komyezetvédelmi feladatai étkeriilnek més szervezeti egységekhez. Az anyag tartalmazza
még a Hetényegyhazi Kirendeltség ligyfélfogadasi idejére vonatkozd szabilyok modositasat
is a hagyatéki térvény modosuldsdnak megfeleléen.

Leviczky Cirill:
Kéri a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozziszdlasaikat tegyék meg.



Fiicstk Fanni:

Hivatkoznak a demokratikus milkodésre, ezek szerint eddig nem volt demokratikus a
miikddése a kozgylilésnek? Miért pont 21 fés legyen a tandcsadd testiilet? Milyen
pélyazatokat szeretnének, és mi alapjén lesznek a paly4zatok elbirdlva? Meddig kell feldllitani
ezeket a tandcsadé testlileteket?

Dr. Patay Baldzs:

Nyilvdn a 21 8 azért, hogy a testillet pératlan szami legyen a dontéshozatalhoz. A
demokrécia kérdésére azt tudja elmondani, hogy mi volt eddig a gyakorlat. Az egyéni
vélasztokeriileti képviseld tette meg a javaslatit a keret felosztésdra, amir6l a bizottsag
dontdtt. A bizottsdg eddig is jelen volt, javaslattételi lehetdsége volt a képviseldnek. Most a
javaslattételi lehetbség nem a képviseldé, hanem a tandcsadd testiileté lesz, ezzel
Osszefliggésben fog majd a polgarmester donteni ezekrd! a kérdésekrdl. Hogy kik lehetnek a
tagok, ezzel kapcsolatban pélydzat kiirdsira van lehetbség, pélydzat utjdn keriilnének
kivélasztisra, hogy azok a személyek keriilhessenek be a testiiletbe, akik az adott teriileten
mér tapasztalattal rendelkeznek, mi a céljuk, amit a palydzatban le tudnak frni. A testiilet
mihamarabb fel kell, hogy 4lljon, hogy a rendelkezésre 4116 forrést miel6bb el tudjék osztani.
Mindenkinek az az érdeke, célja, hogy az 4ltala javasolt személyeket Ssszegyiijtse, hogy ezek
a pélyazatok mihamarabb kiirdsra keriilhessenek.

Székéné Kopping Rita:

Alapvetd hibdnak latja, hogy ez az anyag csak arra van kihegyezve, hogyan osztjdk el a
vélasztokeriileti keretet. Véleménye szerint egy tanécsado testiiletnek nemcsak ez a feladata,
hanem az, hogy a képviselbk munksdjat is segitse, errdl egy szé sem esik az anyagban, A
tanédcsadd testiilettel kapcsolatban még az is probléma, hogy nincs meg a bizalom a
képviselok irdnyéba, mert nem adnak lehet6séget arra, hogy a képviseld tegyen javaslatot erre
a tandcsadé testtiletre. Ugy gondolja, hogy felelés emberckrél van sz6, és nem hoznak
felelétlen déntést akkor, amikor ebbe a tandcsadé testiiletbe ajanlanak valakit. Nem tudja
elfogadni, hogy ebbe a valasztbkeriileti képviselének nem nagyon van beleszblésa. Ugy érz,
hogy ezzel teljes egészében megsériil az a demokrécia, ami jellemz6 volt itt Kecskeméten a
kdzgylilésre. Ugy gondolja, hogy az anyag tandcsadé testiletre vonatkozd része igy
elfogadhatatlan.

Dr. Fekete Gabor:

Azt a pozitivumot 14tja az anyagban, ha egy 21 £ koriili létszam feldll egy valasztdkerliletbe,
ezzel a képviseld be tud menni az emberek k6zé, pl. a kirzetébe tobb telepiilés tartozik, Ggy
érdemes Osszedllitani a tagsagot, hogy tdbb részrél jojjenek 8ssze emberek, bar az anyag nem
tartalmazza, de segithetik a képviseld munkéjit. Ezzel esetleg feljogositva érezhetik magukat
arra, ha bevonja dket a képviseld a munkdjéba.

Székéné Kopping Rita:
Az a probléma ebben, hogy 6, mint valasztott képviseld, nem vélaszthatja meg, hogy kivel

szeretne egyiitt dolgozni,

Leviczky Cirill: .

A javaslat az eddigi tandcsadé testlileteknek, illetve a kordbbi részénkorményzatoknak az
eddigi munkéjéval fiigg Gssze, amit ott tapasztaltak, azok lettek itt leirva. A maga részérdl a
21 6t soknak taldlja. Fontos, hogy a tandcsadé testiilet szélesebb, demokratikus miik&dés
szempontjibsl minél t6bb embert tudjon bevonni a ddntések el6készitésébe, minél t5bb ember
tudjon véleményt hozni egy-egy képviselének a sajat mozgdsteriiletérol. (3 is az a képviseld,
akihez t6bb vérosrész tartozik a vdlasztdkerliletébe, és jo, ha t6bb tertiletrdl jonnek emberek
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ebbe a testllletbe, és tudnak j6 otletekkel, javaslatokkal eldallni. A testiilet legfontosabb
miik8dési teriilete, hogy arra a keretre tegyen javaslatot a képviselének, a polgérmesternek,
amit az a vélasztokeriilet elkélthet. Szabdlyozottabban fognak tudni miikddni ezek a
testliletek, ha az el6ttitk 1év6 javaslatot elfogadjék, melyre az aldbbi médositd javaslatot teszi:

A bizottsag a fenti targyban késziilt kdzgylilési el6terjesztést a kbzgylilés szimara a rendelet-
tervezet VIII/A. fejezet 69/A. § (3) bekezdésének aldbbi médositisdval javasolja
elfogadésra:

»(3) A tandcsadé testiiletek létszdma legaldbb 11 £6, legfeljebb 21 f6.”
Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatést kévetben megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és O tartdzkodéssal a
mébdositd javaslatot elfogadta.

Megkérdezi a bizottsig tagjait, ki ért egyet a fentiek szerint médositott hatérozat-tervezettel?

Szavaztatést kdvetGen megéllapitja, hogy a bizottsdg 4 igen, 3 nem és O tartézkodéssal az
aldbbi hatérozatot fogadta el:

4/2020. (11. 11.) VPB. szdimu hatirozat
Kecskemét Megyei Jogi Viros Onkormédnyzata Kozgylilésének a Kozgydlés és Szervei

Szervezeti és Mkddési Szabdlyzatirél sz6l6 4/2013. (II. 14.) nkorményzati rendelete
médositisa

A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtérgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgérmester 2275-3/2020. szdm el6terjesztését és az alabbi hatdrozatot hozta:

A bizottsag a fenti tdrgyban késziilt kdzgylilési elbterjesztést a kbzgylilés szamara a rendelet-
tervezet VII/A. fejezet 69/A. § (3) bekezdésének alibbi médosftisival javasolja
elfogadsdsra:

»(3) A tandcsadé testiiletek 1étszdma legalibb 11 £6, legfeljebb 21 16.”

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Dr. Patay Balazs, a Jogi Osztaly vezetdje
9,) Irattér

2. napirend
Kecskemét Megyei Jogi Viros Onkorményzata Kbzgyiilésének az dnkorminyzat

tulajdondban 4116 lakdsok bérletérdl és elidegenitésérél sz6l6 22/201S. (X. 22.)
onkorményzati rendelete médositisa

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az elbterjesztés készitbjét, hogy van-e szbbeli kiegészitése?

Dr. Patav Baldzs:
Az éllamhéztartasi torvénynek a megfelelését szolgélja ez a modositds, vannak olyan
munkiltaték, akik bizonyos kdtelezettséget, tobbek kizdtt kezességet nem véllalhatnak. Arra
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vonatkoz6an, hogy velik is a lakdsrendeletnek megfeleléen tudjdk megkdtni az
egylittmiikdési megdllapodast, ezért keriil erre a médositasra sor.

Leviczky Cirill:

Keéri a bizottség tagjait, hogy kérdéseiket, hozzészolasaikat tegyék meg.
Megillapitja, hogy kérdés, észrevétel, hozzdsz6las nem hangzott el.
Javasolja a hatdrozat-tervezet elfogadasat.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kdvetben megdllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és O tartézkod4ssal az
al4bbi hatérozatot fogadta el:

5/2020. (11. 11.) VPB. szdmi hatfrozat
Kecskemét Megyei Jogh Viros Onkorményzata Kozgylilésének az dnkorminyzat

tulajdoniban 4116 lakdsok bérletérél és elidegenitésérél szél6 22/2015. (X. 22.)
Onkorminyzati rendelete médositisa

A Virosstratégiai és Pénzligyi Bizottség megtirgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamés
alpolgirmester 2278-4/2020. szamn eléterjesztését és az aldbbi hatirozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tdrgyban késziilt kozgylilési elOterjesztést a kbzgylilés szdmdra
elfogaddsra javasolja.

A hatdrozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Patay Baldzs, a Jogi Osztély vezetdje
9.) Irattar

3. napirend
Integrilt Teriileti Programmal kapcsolatos dontés meghozatala

Leviezky Cirill:
Megkérdezi az elGterjesztés késztjét, hogy van-e szobeli kiegészitése?

Balogh Zoltén:
Szobeli kiegészitést nem tesz.

Leviezky Cirill:
Kéri a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzészdlasaikat tegyck meg.

Szdkéné Kopping Rita:
Az elbterjesztés 3. pontjdban a Csalddvédelmi Akcibterv programhoz a véros 1.798 millié Ft

dsszegli tobbletforrast kapott. Ez mit takar?

Balogh Zoltin:

Az elmlt évben vittek mér be elGterjesztést, amelyben tdjékoztattak a kozgytilést, hogy adott
arra a lehetdség, hogy a foglalkoztatdsi paktum keretiikb6l - ami kicsivel t6bb, mint 1,9
millidrd Ft, tarsadalmi beavatkozis jellegli - 250 millié Ft-ot 4tcsoportositsanak a bdlcs6dei
férbhelyek kialakitasara. Ezt kiegészitendd, a tavalyi évben kaptak arra lehetdséget, hogy a
Csalddvédelmi Akcidterv keretében tovibbi, tobb, mint 1,7 millidrd Ft-ot forditsanak
bolcsbdei férdhelyek kialakitdséra, ez eredményezi a t&bb, mint 2 millidrd Ft-os Osszeget.
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EbbBl a forrasbdl keril megvaldsitdsra Katonatelepen 2 csoportos bdlesdde, tdmogatési
dontéssel rendelkeznek, a kizbeszerzési eljaras eldkészitése folyamatban van, valamint ebb6l
a forrasbél keriil megvaldsitisra Hetényegyhdzén 2 csoportos bdlcsdde, és a Bajza utcéban
kialakitdsra kerlil® 4 csoportos bolecsdde, valamint a Klapka utcai bdlcsddében a XXI.
szézadnak megfeleld bblesddét alakitanak ki, ott egy 4talakitds lesz, jelenleg egy 7 csoportos
balesédérsl beszélnek, ez az 4talakitast kévetben, a terlilet adta lehet6ségekbdl eredden egy 4
csoportos bolcsédeként folytatja miikdését.

Szdékéné Kopping Rita:
Ez azt jelenti, hogy a pénz itt van, és megkezd6dnek a beruhdzésok.

Balogh Zoltén:
igy van. Terveik szerint idén nyiron szeretnék megkezdeni a katonatelepi bdlcsdde

kivitelezését, a hetényegyhazi bolcsbde kivitelezését, és véleménye szerint az Osz elején
tudjék elkezdeni a Bajza utcai bolesdde kivitelezését. Fontos, hogy iitemezetten tudnak a
Klapka utcai bdlcs6déhez kezdeni, mert itt egy meglévd, mikddd intézménynek a
felijitdsarol, 4talakitdsarél van sz6, ehhez kell majd alakitani az intézmény mikodését. A
katonatelepi és a hetényegyhazi bolcsdde 1-1,5 éves kivitelezési hatéridejli, a t6bbi nagyobb
bilesddénél 20-24 hénapos kivitelezéssel szdmolnak.

Leviczky Cirill:

Megéllapitja, hogy tovébbi kérdés, észrevétel, hozz4sz6l4s nem hangzott el.
Javasolja a hatarozat-tervezet elfogadésat.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatdst kovetben megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és O tartozkodéssal az
alébbi hatérozatot fogadta el:

6/2020. (1I. 11.) VPB. szim1 hatérozat
Integrilt Teriileti Programmal kapesolatos dontés meghozatala

A Vérosstratégiai & Pénziigyi Bizotisdg megtirgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgérmester 959-14/2020. szamu el6terjesztését és az aldbbi hatérozatot hozta:

A bizottség a fenti térgyban késziilt kdzgylilési elbterjesztést a kbzgyllés szimira
elfogaddsra javasolja.

A hatirozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Balogh Zoltén, a PélyAzatkezelési és Kozbeszerzési Osztily vezetdje
9.) Irattar

4, napirend
A Kecskeméti Virosfejlesztési Alap létrehozdsdval és a Kecskemét Fejlédéséért Alap

dtalakitdsdval kapcsolatos dontések meghozatala

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az eldterjesztés készitdjét, hogy van-e sz6beli kiegészitése?



Dr. Maver Endre:

Az elbterjesztés gyakorlatilag hirom 6 részre tagozodik. Az elsd rész arr6l szél, hogy a
Kecskemét Viérosfejlesztési Alapnél eljutottak egy olyan elokészitési szintre, hogy az
onkorményzat megbizisébdl az AIPA Nonprofit Kft. tobbségi tulajdonban 1évd cégiik
lefolytatta az Osszeférhetetlenségi szabdlyok mentén az Gj alap kezeldjének a kivélasztasi
eljirdsit, de mivel az dnkorményzattal kell majd szerzddni, ez a kdzvetitdi szerz6dés, mely az
egyik melléklete az el6terjesztésnek, errdl a szerz8désrél a kdzgylilésnek kell majd dontenie.
A kozbeszerzési eljdras kifrdsshoz készillt mér a kdzgylilés édltal jovdhagyott alapkezelési
szabdlyzat tervezet, a lefolytatott eljards alapjdn beérkezett egy ajanlat, ezt a kdzbeszerzési
torvény szabalyai szerint elbirdlta a szaktandcsado, az eljérdsban felmeriilt ajénlati pontok,
mely az elbirdlas térgyat képezték, ezzel lett kiegészitve ez a szerzbdéstervezet, illetve az
alapkezelési szabalyzat tervezet, ami mar volt a kbzgyiilés el6tt.

A miésodik rész arrél szél, ha 1étrehozzék az 1j alapot, ez 5 Mrd Ft t6kével kezdi meg a
miikdését, de tavaly szeptember 17-én kij6tt egy korményhatirozat, amelyben a kormény
hozz4jérult ahhoz, hogy a Kecskemét Fejlodéséért Alapbol 10 Mrd Ft-ot 4t tudnak
csoportositani  vérosfejlesztési célokra. Villalkozasfejlesztéssel foglalkozott eddig a
Kecskemét Fejlodéséért Alap, 4t fogjak nevezni Villalkozésfejlesztési Alapnak, mig az
Onkorményzat cégeinek a megtérillé befektetéseihez nydjt majd segitséget a Kecskemét
Viérosfejlesztési Alap, ezért eldnydsebb volt, ha ide csoportositjdk a tdmogatési Osszeg
nagyobb részét, nyilvan igy biztonsagi tartalékot is képeznek majd ezeknek a beruhdzasoknak
a megvalésitaséra.

A harmadik rész gyakorlatilag arrdl szél, hogy a Vérosi Alapkezelé Zrt-nek a
kockézatkezelést, mint tevékenységet folytatnia kell, hiszen az 6nkorményzat, mint befektetd
pénzével gazdilkodik. A cég elkészitette az integralt kockdzatkezelési szabélyzatét, amely az
dltala kezelt valamennyi alapra és a cégnek a kockézatkezelési tevékenységére vonatkozik.
Tavaly a bizottsag véleményezte, a kozgylilés elfogadta a dontési kompetenciarend
szabélyzatit az alapnak, illetve az alapkezel6nek, ahol fenntartottdk maguknak azt a jogot,
hogy a kockAzatkezelés, mint egy nagyon fontos tevékenysége a cégnek, az Snkorményzat,
mint befektetd, jovahagyasdhoz legyen kitve az erre vonatkoz6 szabélyzatnak a jovéhagyasa.
Ezért hozzdk kdzgylilés elé vissza ezt a szabélyzatot.

Leviczky Cirill:
K¢éri a bizottség tagjait, hogy kérdéseiket, hozzészélasaikat tegyék meg.

Sz8kéné Kopping Rita:
A 15 Mrd Ft-ra csak dnkormanyzati cégek palyézhatnak?

Dr. Maver Endre:

Ez igy nincs kimondva, ez egy lehetdség, de nem kételezettség. Az dnkormanyzat szdméra
kiemelt jelentségli, vérosfejlesztési céli beruhdzdsok finanszirozhaték ebbdl. Ez a
vérosfejlesztési tAmogatas az 4ltalanos csoportmentességi rendelet alapjén az ott feltiintetett,
meghatdrozott regiondlis vérosfejlesztési tdmogatds tartozik ebbe a csoportba. De a
Témogatdsokat Vizsgdlé Iroddban, valamint az Eurdpai Bizottsdggal folytatott eldzetes
egyezietések alapjan annak a lehetdsége is fenndll, hogy Gnkorményzati cégek, vagy éltaluk
létrehozott projektcégek megtériilé beruhdzdsaihoz ebbdl forrést vegyenek igénybe.

Dr. Szab6 Jozsef:

Nagyon alapos elbterjesztés van a keziikben, szinte minden részletét ismerik, hiszen mér volt
eldttilk részanyag tobb alkalommal. Az alapkezelési szabélyzat 19. oldal ii) pontjdban azt
irjak, hogy pozitiv megtériiléssel rendelkezd befektetéseket hajtanak végre. Mi van, ha mégis
veszteséges?



A Befektetési Bizottsdg és a Tanacsadd Testiilet elképzelhetd, hogy ugyanaz lesz ennél az
alapnél, mint a meglévénél?

Az alapkezelési szabélyzat 20. oldalon a 70 %-ét nevesiti a kihelyezésnek az énkorményzati
cégek felé, a 30 % meg killséstke?

Az éves alapkezelési dijjal kapesolatban, a 31. oldal 11.1. pontban a 24. honap végéig a
befektetdi megéllapodds alapjan lek$tdtt hozzdjaruldsok 2,39 %-a, majd a 11.2. pontban a
teljesitményalapt dijnél szintén 2,39 % illeti meg a kihelyezett forrdsokra vetitve. Ezt hogyan
kell érteni?

A 11.3. pont az alap tovébbi koltségei, az alapra terhelhetd tovébbi kéltségeket részletezi.
Ez %-ban meddig mehet el?

Az eszkdzértéknél, meg az év végi értékelésnél eléggé jol kikristalyosodott, hogy maximum
bekeriilési értéken tartjdk nyilvan. Talélt egy olyan pontot, ami mér az értékhelyesbités
kategoridba is dtmehet. Err6l szeretne egy pér szot hallani.

Az alapra vonatkozb szémviteli szabélyzatot is atnézte, mielStt a kérdést feltette, az is eléggé
szigorian behatérolja.

A nettd eszkdzérték jelentds elmaradésa emleget 30 %-ot, ha ennyivel elmarad a befektetett
osszegnél, de ugy irja, hogy a tényleges dijazéssal megnovelt nettd eszkdzérték. Ha ezt a 15
Mrd-os alapot nézik, annak 4,5 Mrd a 30 %-a, ami, ha ennyire lecsSkken, akkor gyors
intézkedés kell. Errdl is kér tdjékoztatast.

frjék az anyagban, 1,5 % megtériilési mutatét vérnak, csak oda helyeznek ki pénzt, ahol
legalébb ennyi van, majd azt irjék a 3,61 %-os éves hozamot.

Dr. Virady Zoltén:

Elnézést kér, lehet nem minden kérdésre tud pontos vélaszt adni, mert nem &k készitették az
alapkezelési szabélyzatot, ez pélyazat sordn, a pénziigyminisziérium éltal elkészitett anyag.
Ennek tudatéban palyaztak, de még nem tanultdk meg az Gsszes szabalyit.

A Xérdésekre térve, mi van akkor, ha veszteség van? Az alap, melyet jelenleg kezel az
alapkezel®, a Kecskemét Fejlodéséért Alap, egy kockizati tékealap, ugyanilyen jogi forméban
fog miikddni a Véarosfejlesztési Alap is. Ezt a formét frta el a pénzligyminisztérium
alkalmazni azokban a timogatdsi szerzodésekben, amelyeket a véros a minisztériummal
megkotitt. A kockdzati tke 1ényege, melyet egy specidlis torvény szabdlyoz, hogy a f&
finanszirozdsi forma a tdkedgon tSrténd finanszirozds, melynek az a jellegzetessége, hogy
egyes Ugyletek elképzelhetd, hogy veszteségesen zérulnak. Magyarén az a befektetés, amelyet
pér hénap, vagy év milva eszkdzdlnek, 15 év elteltével esetlegesen kevesebbet émek azok az
eszkozok, melyeket ebb8l a finanszirozott Usszeghb8l vésérolnak. Ez elképzelhetd, ¢s
elfogadott a program 4ltal, aziltal, hogy a minisztérium ilyen jellegli finanszirozas
alkalmazdsit rendeli el a vérosnak. Alapvetben nem kélcstn, hanem tbkedgi finanszirozas
forméjéban. Ez a jogi része. Az {izletpolitikai része viszont az, hogy ezzel a jogi lehetdséggel,
amennyire lehet, ne éljenek, tehit ne az lebegjen a szemik elétt, hogy olyan projektet
valésitsanak meg, ami ugyan a vérosnak, a véros lakéinak tarsadalmi hasznosség forméjédban
elényds lehet, de pénzilgyi megtérillést elbre lathaté médon nem biztosit. Ezeket a projekteket
a befektetési politikijukban, stratégidjukban szeretnék elkeriiini. Ez az els6 garancia arra,
hogy ne legyen veszteség. Lehetne egy olyan szabélyrendszer is, ami ezt a kizarélagossagot
feloldja, de itt a cél az, hogy olyan projekteket valésitsanak meg, amelyek elérelathatéan
pénziigyi nyereséggel fognak zérédni. Ha véletlentil olyan gazdasdgi kdmyezet, vagy egyéb
kortilmények 4llnak el6 az alap zdrdsdnak idSpontjéban, amelyek mégis veszteséget okoznak,
akkor sincs nagy gond, mert a pénziigyminisztériummal valé elszdmoléds lehetdséget tesz az
ilyen veszteségeknek az elfogadtatasara.

A Befektetési Bizottsdg és a Tandcsadd Testiilet dsszetétele. Jelen pillanatban a Kecskemét
Fejlodéséért Alap tekintetében miikddik egy 3 f6s Befektetési Bizottsdg. Tagjait hasonl6an az
alapkezeld igazgatésdganak és a felilgyelSbizottsigdnak tagjaihoz, a véros jelSlte ki, tdbbek
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kozott a Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg dontési hatdskore, hogy ezeket a személyeket
az 1j alapnél is meghatérozza. Ilyen médon nincs akadalya annak, hogy tagjai ugyanazok,
vagy éppen eltérd személyek legyenek. Lehet olyan személy is, aki mindkét alap
bizottsdgéban is tag. Errdl tébbet nem tud mondani, mert nem tudja a véros ezirinyu
széndékait.

Dr. Maver Endre:

Azzal egésziti ki az elhangzottakat, miutdn olyan kotelezettségiik lesz, ha az 1j alapot
létrehoztik, hogy projektenként 30 % tékeforras bevondsa érdekében még magénbefektettt is
kell keresniiik. Amikor az Eurépai Uniénil engedélyeztették az egész miikddési modelljét az
alapnak, eldirtak, hogy a piaci alapli befektet6é részére is lehetséget kell biztositani, hogy a
tékekihelyezési dontéseket meghozd testliletbe, a bizottsdg tagot tudjon delegilni. Ha ezt
kérni fogja a kiils6 befektetési partner, ezt nem fogjék tudni megtagadni, de ez egy uni6s
el6irés.

Dr. Virady Zoltin:

A 70 % és 30 % kérdésével kapcsolatban elmondja, hogy ez arra vonatkozik, hogy egy adott
projekt finanszirozési, elszémolhat6é kdltségeibll az alap hény szézalékot finanszirozhat, ez
maximum 70 % lehet, 30 %-ban pedig kiilsd, magénforrast kell bevonni.

Az alapkezelési dij és a teljesitmény alapi dfj. Ennek a mértéke bér eltérd is lehetett volna,
torténetesen mindkettd 2,39 %. A két tipusit dij kozott egy killonbség van, nem a dij mértéke,
hanem a dij bézisa. Mig az alapkezelési dij az els6 2 évben 2,39 %, a 3. évt6l 0,89 %-ra
csbkken éves szinten, itt a bézis a vetitési alap az alap jegyzett tokéje, a 15 Mrd Ft. A
teljesitmény alapl dijndl a vetitési alap, amely folyamatosan 2,39 %, a brutté befektetési
dllomény, tehdt az, ami kibelyezésre keril. Ez is egyfajta 0Osztonzés, prébélja a
pénziigyminisztérium az alapkezelGket arra 8szt6nbzni, hogy lehetdség szerint gyorsan
dolgozzanak, mert ha hamarabb helyezik ki a forrdsokat, akkor nagyobb bevétellel
szdmolhatnak.

Most kellene azokra a koltségekre védlaszolnia, amire az elején utalt, a kdltségek mértékével
kapcsolatban. A szédzalékos mértéket nem taldlja az anyagban, gy gondolja, hogy jelen
pillanatban nincs benne. Jelzi, hogy az elézd anyagban sem volt benne, késGbb egy
mdbdositassal dsszesen a teljes futamidére 5 %-ban javasoltdk maximalizélni ezt a szdzalékot.
Ezt a kérdést a szabélyzat 11.3. pontja szabédlyozza. Més koltséget, mint ami itt szerepel, nem
szamolhatnak el az alap terhére, ez pedig Uigy gondolja, eléggé szlikre szabott kdltség,
kevésnek tartja ezt a mozgasteret.

Netté eszkozértékkel kapcsolatban is nehéz helyzetben van, fejbél még nem tanulta meg az
Osszes szabélyt ennél az 1ij alapndl, ha a szerz6dést megkétik, elsé dolguk lesz, hogy nagyon
alaposan megtanuljék. Nagyon hasonl6 az értékelés elve, mint a mésik alapndl, bér ez eltérd is
lehetne, de a lényeg az, hogy alapvetden nem élnek a valos értékeléssel, amennyiben
felértékelésre keriilhetne sor ebben az esetben, ellenben, ha értékvesztést kell elszamolniuk a
valés értékelés elve alapjan, amikor lefelé, akkor azt el szoktik, és el is kell szdmolniuk. Azt
tudni kell, hogy a szamviteli politikdja ennek az alapnak még nincs elkészitve, majd az itt leirt
szabdlyok alapjan egy részletes szdmviteli politika fog késziilni akkor, amikor az alap
1étrejon, és jogilag bejegyzik.

Dr. Maver Endre:

Az Osszes dij és Osszes koltség teljes mértéke a 30. oldalon, a 11. pontban van meghatérozva,
mely 30 %.
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Dr. Vérady Zoltéin:

Csak modellezni tudjik, mert nem tudni, hogy milyen lefutdssal fog a kihelyezés pontosan
torténni, tehat a mikddési koltség limitre egy ilyen modellezés alapjén tudnak majd vélaszt
adni egy-egy konkrét esetben, 30 %, minusz az alapkezelési dij, ezt el6re fixen ki tudjak
szémolni, amennyiben nem véltozik menet kizben a jegyzett tOkéje az alapnak, és egy
feltételezéssel élve, hogy mennyi lesz az évenkénti 4tlagos kihelyezett finanszirozott
dlloményuk, Ez elére biztosan nem l4thaté, de modellezhets. Ezt a két, teljes futamidore
Ssszesitett Hsszeget kell levonni a 30 %-bol, igy majd adodik egy miikddési koltség ardny is,
hogy mennyit kdlthetnek. Ezt szigoriian ezekre a koltségtételekre, amelyek itt meg vannak
hatdrozva. Véleménye szerint ez egy szigori szabédlyzat, tehit fenntartja az el6bbi
véleményét.

A megtériilési kérdés elsbre ellentmondésos, 1,5 %, de dtlagban 3,61 %. Nyilvén, ha csak 1,5
%-o0s figyleteket sikeriilne ,.tetd ald hozni”, akkor teljesen értelmetlen ez a rendelkezés,
ellenben ha 3,6 % feletti Gigyleteket sikeriil realizélni, akkor egy stilyozott &tlagszdmitédssal a
1,5 % is egy értelmezhetd szdm, és értelemszerlien a 3,6 % folotti megtériilések is, itt az a cél,
hogy Osszességében az alap szintjén j6jjon ki a 3,6 %-0s megtériilés a futamidd alatt. Ez
matematikailag nem hibés, lchetne veszteség is, de pont az a 1ényeg, hogy amikor nekiéllnak
egy lgyletnek, és megvizsgaljdk annak belsd bekeriilési ratdjat, akkor mér eleve ne nulla
megtériilési értékeket, vagy az alatti megtériiléseket keressenek, legyen egy alsd, minimadlis
szint, ami al4 nem mennek. De ez nem jelenti azt, hogy folotte, akar a megeélzott atlagos szint
folétt is a végén 5 %-os iigyleteket, megtériiléseket ne tudnédnak produkélni, és ennek a tdbb
tigyletnek az 4tlaga ki tudja hozni ezt a megcélzott 3,6 %-os 4tlagot is.

A kockdzatkezeld kérdésével kapcsolatban elmondja, hogy tSbb jogszabély, illetve
rendelkezés, egyrészrdl - a Nemzeti Banknak van egy ajinlésa, mely a belsé védelmi vonalak
miik8désérd! sz616 MNB ajanlds -, méasrészrol pedig a 370/2011. évi korményrendelet, mely
eldirja az 4llami, vagy kdztulajdonban 4ll6 szervezeteknek a belsé kontrollrendszer
miikddtetésérdl sz6l6 rendelkezéseket. Mind a két jogi norma a megfeleld kockézatkezelési
rendszerek miikddtetését, és az alkalmazisdhoz eldir egy kockézatkezeld személynek az
alkalmazésdt. Ezzel a személlyel kizel mdr alapitdsa 6ta rendelkezik az alapkezeld, mert ez
egy elbirds, melyet be kell tartani, Altalidban a koztulajdonban 4116 tarsasdgoknél ez julius 1-
t6] lesz kotelezd érvénylien alkalmazand6 pozici6, ellatandé feladat. Amit kordbban az MNB
korébban a pénzintézeteknél ilyen jellegli eldirdsként alkalmazott, a kockdzatkezeld mellett
még egy megfelelési feleldssel is rendelkezni kellett. Ezek a szabélyok mér régdta rajuk és a
pénzintézetekre is vonatkoznak. Ugy l4tja, hogy ezek az elvérdsok, funkciék most elbirésra
keriiltek a kormény 4ltal, a koztulajdonban 8116 tirsasdgokndl, de nem mindenkinél, hanem
egy bizonyos indikétorszint felett, és jilius 1-t8l, akik ezt a szintet meghaladjék, ott kotelezd
is lesz. Ndluk mér régéta miikddik, ahogy mér emlitette az MNB miatt a kockézatkezeld
személye. Hogy ez elvilasztva legyen maghtdl a befektetés kezelési folyamattél, a
kockdzatkezeld megprobal minden olyan érvet &sszeszedni, hogy mit miért ne csinaljanak
meg, vagy milyen nehézségekkel kell szembenézni, vele szemben kell megvédeni a befektetés
elbterjesztGjének, hogy akkor mégis miért hajtsanak végre egy finanszirozast.

Leviczky Cirill;

Megéllapitja, hogy tovébbi kérdés, észrevétel, hozzdszolds nem hangzott el.
Javasolja a hatérozat-tervezet elfogadasat.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatdst kévetden megéallapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és O tartézkoddssal az
alabbi hatdrozatot fogadta el:
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7/2020. (11 11,) VPB. szdm hatdirozat
A Kecskeméti Vérosfejlesztési Alap létrehozdsival és a Kecskemét Fejlédéséért Alap
dtalakitasdval kapcsolatos dintések meghozatala

A Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtirgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgérmester 1227-4/2020. szém elStetjesztését és az aldbbi hatérozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tdrgyban késziilt kdzgylilési eldterjesztést a kdzgylilés szdimira
elfogaddsra javasolja.

A hatdrozatr6l értesiilnek:

1-7.) A bizottsdg tagjai

8.) Dr. Patay Baldzs, a Jogi Osztily vezetdje
9.) Irattar

5. napirend .
Csatlakozis a Megyei Jogi VArosok Szivetségének kezdeményezéséhez az Okomenikus

Segélyszervezet karpitaljai magyarsdgot segité munkijinak timogatisira

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az elbterjesztés készitdjét, hogy van-e szébeli kiegészitése?

Ladics Monika:
Nincs sz6beli kiegészitése.

Leviezky Cirill:
Kéri a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzaszdldsaikat tegyék meg.

Dr. Fekete Gébor:
Minden olyan el6terjesztésnek oriil, ami a hatdron tili magyarokat tamogatja.

Leviczkv Cirill:

Megallapitja, hogy tovabbi kérdés, észrevétel, hozzdsz6lds nem hangzott el.
Javasolja a hatdrozat-tervezet elfogaddsat.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatist kdvetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és 0 tartézkodéssal az
alébbi hatérozatot fogadta el:

8/2020. (11, 11.) VPB. szdmi hatdrozat
Csatlakozés a Megyel Jogi Virosok Szdvetségének kezdeményezéséhez az Okomenikus
Segélyszervezet kdrpdtaljai magyarsigot segité munkdjinak timogatisira

A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsig megtérgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgarmester 607-4/2020. szimu elGterjesztését és az alabbi hatdrozatot hozta:

A Dbizottsig a fenti targyban készillt kozgyiilési elbterjesztést a kbzgyililés szdmdra
elfogaddsra javasolja.

A hatdrozatrdl értesiilnek:
1-7.) A bizottsag tagjai
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8.) Ladics Monika, a Humanszolgaltatasi Iroda vezettje
9.) Irattar

6. napirend
Egyes dnkorméinyzati tulajdond gazdaségi tirsasagokat érintd dontések

Leviczky Cirill;
Megkérdezi az elbterjesztés készitdjét, hogy van-e szobeli kiegészitése?

Dr. Patay Balézs:
Technikai jellegli m6dositasokrol van szo.

Levi Cirill:
Kéri a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzasz6lasaikat tegyék meg.

Szdékéné Kopping Rita:
Megjegyzi, hogy a bizottségi és kdzgylilési anyag kiilonbézik egymdstol. A bizottsdgiban
csak a Kecskeméti Junior Sport Kft. van, 8 mésikban pedig a KIK-FOR Kft. is szerepel.

Dr. Patay Baldzs:
A kett6 kozétti killonbség oka az, hogy az alapitd okiratok médositisa kzgy(ilési hataskor,
mig az SZMSZ modositas bizottsdgi hatdskor.

Sz6kéné Kopping Rita:
Megtévesztd, ha a meghiviban az van frva, hogy a ktzgylilés napirendjén 15.-ként szerepel.

Dr. Patay Baldzs:
Mert szerepel is a gazdasagi tarsasagoknak az alapit6 okirat médositdsa, a Kecskeméti Junior
Sport Kft. SZMSZ mdédositésa viszont bizottsdgi dontést igényel.

Leviczky Cirill:

Két részre lehet osztani, az egyiket véleményezi, a mdsikrél pedig dont a bizottsag.
Megéllapitja, hogy tovabbi kérdés, észrevétel, hozzészdlds nem hangzott el.
Javasolja a hatdrozat-tervezet elfogadését.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatdst kivetben megéllapitja, hogy a bizottsag 7 igen, 0 nem és 0 tartézkodassal az
aldbbi hatérozatot fogadta el:

9/2020. (1. 11.) VPB. szému hatirozat
Egyes dnkormi#nyzati tulajdoni gazdassigi tarsasagokat érintd ddntések

A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsig megtirgyalta Kecskemét megyei jogu varos
alpolgdrmesterei 60-2/2020. szim1 eléterjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:

II

1.) A bizottsdg Kecskemét megyei jogl véros alpolgdrmesterei 60-1/2020. szamu
kozgyiilési eldterjesztését a kbzgyiilés szimdira elfogaddisra javasolja.
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2.) A bizottsig a Kecskeméti Junior Sport Nonprofit Kft. Szervezeti és Miikddési
Szabélyzatinak modositisdt — a hatdrozat melléklete szerinti tartalommal -
elfogadja.

3.) A bizottsag felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgérmestert, hogy a fenti déntésr6l a
Kecskeméti Junior Sport Nonprofit Kft. igyvezet6jét tdjékoztassa.

Hatdridé: azonnal
Felelés: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

A hatfirozatrol értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Patay Baldazs, a Jogi Osztdly vezetdje
9.) Irattér

7. napirend .
Kecskemét Megyei Jogi Véros Onkorminyzata tibbségi, illetve kizérélagos

tulajdonsban 1évé vizikézmii-vagyon 2020. évi bérleti dijinak felhasznéléisa felhalmozdsi
¢és miikddési céli kiaddsok finanszirozassra.

Levi Cirill:
Megkérdezi az elbterjesztés készitbjét, hogy van-e szdbeli kiegészitése?

Iveské Csaba:
Nincs szdbeli kiegészitése,

Leviezky Cirill:

Kéri a bizottsdg tagjait, hogy kérdéseiket, hozzdszoldsaikat tegyék meg.
Megillapitja, hogy kérdés, észrevétel, hozzész6lds nem hangzott el.
Javasolja a hatérozat-tervezet elfogadésit.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatdst kdvetben megdllapitja, hogy a bizottsag 7 igen, 0 nem és O tartézkodéssal az
aldbbi hatdrozatot fogadta el.

10/2020. (11. 11.) VPB. szémi hatirozat

Kecskemét Megyei Jogh Viros Onkormi#nyzata tobbségi, illetve kizdrélagos
tulajdondban 1évé vizikézmii-vagyon 2020. évi bérleti dijanak felhaszndlisa felhalmozdsi
¢és miikdési céli kiaddsok finanszirozdsdra.

A Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsig megtérgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamas
alpolgérmester 2524-3/2020. szdmu eléterjesztését s az aldbbi hatérozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tdrgyban késziilt kdzgylilési elterjesztést a kozgyiilés szdmdra
elfogadisra javasolja.

A hatdrozatrél értesiilnek:
1-7.) A bizottsag tagjai
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8.) Dr. Orbén Csaba, a Viérosiizemeltetési Osztily vezetdje
9.) Irattir

8. napirend
Kozérdekii kitelezettségvillalis elfogaddsival kapcsolatos déntések meghozatala

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az el6terjesztés készitdjét, hogy van-e szbobeli kiegészitése?

Dr. Patav Baldzs:
Nines szobeli kiegészitése.

Leviczky Cirill:

Kéri a bizottsig tagjait, hogy kérdéseiket, hozzdszo6lasaikat tegyék meg.
Megillapitja, hogy kérdés, észrevétel, hozzész6l4s nem hangzott el.
Javasolja a hatérozat-tervezet elfogadésat.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatist kvetSen megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és 0 tartzkodassal az
aldbbi hatérozatot fogadta el:

11/2020. (11. 11.) VPB. sz4m1 hatirozat
Kozérdeki kotelezettségvillalis elfogaddsdval kapcsolatos déntések meghozatala

A Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtirgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamés
alpolgarmester 2823-3/2020. szdmu elbterjesztését €s az aldbbi hatdrozatot hozta:

A bizottsdg a fenti tdrgyban készilt kdzgylilési elbterjesztést a kbzgylilés szdmdra
elfogaddsra javasolja.

A hatérozatroél értesiilnek:

1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Dr. Patay Baldzs, a Jogi Osztdly vezettje
9.) Irattér

9. napirend
A Katona Jézsef Szinh#z és a Ciréka Bdbszinhdz dllami és onkorményzati kozis

miikidtetésének kezdeményezése

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az eléterjesztés készitdjét, hogy van-e szébeli kiegészitése?

Ladics Monika:
Nincs szébeli kiegészitése.

Leviczkv Cirill:

Kéri a bizotts4g tagjait, hogy kérdéseiket, hozzdszdlasaikat tegyék meg.
Megéllapitja, hogy kérdés, észrevétel, hozzdsz6lds nem hangzott el.
Javasolja a hat4rozat-tervezet elfogaddsat.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?
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Szavaztatast kovetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és 0 tartdzkodéssal az
al4bbi hatdrozatot fogadta el:

12/2020. (11. 11.) VPB. szdmii hatérozat
A Katona Jézsef Szinhdz és a Ciréka Bdbszinhdz dllami és Onkormimyzati kozds
miikddtetésének kezdeményezése

A Viérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtérgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamés
alpolgdrmester 3068-3/2020. szamy el6terjesztését és az alabbi hatérozatot hozta:

A Dbizottsig a fenti tirgyban késziilt kozgy(ilési elbterjesztést a kozgyiilés szdmira
elfogaddsra javasolja.

A hatérozatrdél értesiimek:

1-7.) A bizottség tagjai

8.) Ladics Monika, a Huménszolgaltatési Iroda vezetéje
9.) Irattar

10. napirend
A Katona Jézsef SzinhAz alapit6 okiratinak médositisa

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az elbterjesztés készit6jét, hogy van-e szébeli kiegészitése?

Ladics Monika:
Nincs szébeli kiegészitése.

Leviczky Cirill:
Kéri a bizoftség tagjait, hogy kérdéseiket, hozzaszo6lésaikat tegyék meg.

Sz8kéné Kopping Rita:
Ordmét fejezi ki amiatt, hogy a szinhdz nevében benne maradt Katona J6zsef neve, nagy hiba

lett volna, ha ez nem igy torténik, mert a véros sziiltte.

Leviczky Cirill:

Megallapitja, hogy tovabbi kérdés, észrevétel, hozzdsz6lds nem hangzott el.
Javasolja a hatdrozat-tervezet elfogadasat.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kévetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és 0 tartézkodéssal az
alébbi hatérozatot fogadta el:

13/2020. (I1. 11.) VPB. szdmii hatdrozat
A Katona Jézsef Szinhdz alapit6 okiratinak médositisa

A Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtirgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamas
alpolgérmester 1783-3/2020. szam el6terjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:
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A bizottsdg a fenti targyban készilt kozgyllési elterjesztést a kozgylilés szdmira
elfogaddsra javasolja.

A hatérozatrél értestilnek:

1-7.) A bizottség tagjai

8.) Ladics Monika, a Huméanszolgaltatdsi Iroda vezet6je
9.) Irattér

11. napirend
Labdartgds utanpétlissal kapcsolatos dontés meghozatala

Leviezky Cirill:
Megkérdezi az eléterjesztés készitbjét, hogy van-e szdbeli kiegészitése?

Dr. Patayv Baldzs:

A cég visszakapja azt a névértéket az iizletrészért, amit annak idején torzstbkeként a kft.
rendelkezésre bocsitott. A nemzeti vagyonr6l szélé torvény alapjan van szikség a
jovahagyésra, e kérdésben, mint jogkdrrel rendelkezd tulajdonosi joggyakorld, a kdzgyiilés
jogosult donteni. Nem jér vagyonvesztéssel.

Leviczkv Cirill:
Vagyonvesztéssel nem jér, az a kérdés, hogy valamilyen vagyoni érték(i jogokat kapott-¢ ez a
cég, amit ezen keresztiil megszerez a Labdanigé Kft, pl. ingyenes teriilethasznélat?

Dr. Patay Baldzs:

A Labdaragd Kfi-nek a pélyafelijitdsi programmal Osszefliggésben vannak ingyenes
haszndlati lehetdségei, tébbek kozott a Szabadidd Kozpontban Iévé filves palydkhoz
kapesolédéan. Ilyen lehetbsége a cégnek az uténpdtlés keretében van, ezt biztositotta a
kozgytilés. Tudomésa szerint a Széktdi Stadion teriiletén a pélyédk feltjitdsa a vége felé jar, ott
is vérhatd az Snkorményzat részére tulajdonba adds, illetve ezzel dsszefiiggésben hasznélatba
adasi kérelem.

Leviczky Cirill:

Kéri a bizottsig tagjait, hogy kérdéseiket, hozzdsz6lésaikat tegyék meg.
Megéllapitja, hogy tovibbi kérdés, észrevétel, hozzész6las nem hangzott el.
Javasolja a hatdrozat-tervezet elfogadasat.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kdvetden megallapitja, hogy a bizottség 5 igen, 0 nem és 2 tartdzkoddssal az
alédbbi hatdrozatot fogadta el:

14/2020. (1I. 11.) VPB. szdmu hatarozat
Labdarigds utdnpétlfissal kapcsolatos dontés meghozatala

A Viérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg meptérgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamds
alpolgérmester 3267-6/2020. szam elSterjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:

A bizottsdg a fenti térgyban késziilt kdzgylilési elbterjesztést a kbzgylilés szdmdra
elfogaddsra javasolja.
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A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Patay Balézs, a Jogi Osztily vezetbje
9.) Irattér

12, napirend
Telekhasznositishoz kapcsol6dé dontések, telepiilésrendezési szerz6dések

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az elbterjesztés készitdjét, hogy van-e szobeli kiegészitése?

Borbélyné Balogh Katalin:
Szo6beli kiegészitést nem tesz.

Leviczky Cirill:
Kéri a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzasz6lasaikat tegyék meg.

Székéné Kopping Rita:
Jelen pillanatban ez a csomépont ugy néz ki, hogy két-két sdv van, ez a korforgalom viszont

csak egy sdvos lesz. A lakossdgi férumon mintha arrél lett volna szd, hogy ez is egy turb6
kérforgalom lesz. A véros tdmogatja 220 MFt-tal ennek a kdrforgalomnak a kialakitasét.
Véleménye szerint eddig ez a csomépont jol miiksdstt, vannak torlodésck, de sokkal nagyobb
probléma a Méarcius 15. utca és a Nyiri Gt keresztezddése. Nem latja indokoltnak, hogy ekkora
dsszeggel thmogatja a véros a keresztez8dés atépitését, ami most j61 miikodik, és csak azért
kell épiteni, mert kell egy 6tddik ledgazés is, hogy a parkoléhdzba le tudjanak hajtani az
autésok. Ki lesz az, aki a parkoléhdz foldszintjén bérelni fogja az iizleteket? Ha Aldi, vagy
Lidl jellegli tizlet lesz, akkor az rengeteg autét odavonz. Ezzel kalkuldltak-e? Ebben az
esetben mi lesz azokkal, akik szeretnének ott parkolni, de nem vésarl6k?

Borbélvné Balogh Katalin:
A kdzlekedéshélbzat tekintetében a Széchenyivarosban is t6bb olyan ttszakasz és csomépont

van, amelyeknek felijitdsa, fejlesztése idGszerli lenne, mert ez a vérosrész Snmagéban is
jelentds lakosségszdmu terillet. Itt egy megyei szint(l intézmény van, és annak fejlesztése
napirendre keriilt, ez tette aktudlissé azt, hogy a kézlekedési szempontokat is megvizsgaljak.
Ennek voltak eldzetes szakmai vitdi, hogy milyen szinten lehet ezt a teriiletet majdan feltdmi,
tekintettel arra, hogy a csomépontnak egyébkeént is vannak kapacitdsbeli, illetve miiszaki,
szakmai érvei. Ezért arra jutottak, hogy a csomdpontnak a fejlesztésével lehet megoldani
ennek a teriiletnek a kiszolgélasat.

Dr. Weninger Andris:

Arrél, hogy turbé kérforgalom lesz, arr6l nem volt sz, a lakosségi férumon is az hangzott el,
hogy ezeket a direkt 4gakat késébbi fejlesztés sorén meg lehet majd épiteni. Egyébként a
csomébpont jelenleg is kétszer egy sédvos, kanyarodé sévok vannak. A korhdzzal, és a
fenntartdval t6bbszor egyeztettek, amikor a megegyezés mér megszilletett a kivitelezéssel
kapcsolatban, mind a kérhdzi dolgozék, mind az odaldtogatok, a betegek, valamint a
széchenyivarosi lakosok is nagyon panaszkodnak erre a csomépontra. Az, hogy a beruhdzas
hozta volna magédval ennek a csomépontnak a sziikségességét, utdnanézett, €s ezt mar 2005-
ben, kordbbi kdzgylilési dontéseckben kdrforgalmi csomépontnak javasoltdk. Ezt kvetSen
2009-ben, 2011-ben és 2016-ban is az 8nkorményzat killonbdzé dokumentumokat ugy
fogadott el a kdzgyfilésen, hogy ez a csomGpont kérforgalommaé kell, hogy alakuljon.
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Sz6 sem volt még errdl a beruhdzasrdl, amikor a kozgyiilés mar ugy dontdtt, hogy ez
korforgalmi csomépont legyen. A bérldkkel, és az dltaluk haszndlt parkolShelyekkel
kapcsolatban — a lakossagi férumon is ez téma volt — ott is elmondta, hogy tébb bérldvel
dllnak jelenleg is targyaldsban, a veliik megkotott titoktartdsi nyilatkozat, amig nincsen
aldfrva a szerzbdés, addig nem engedi, hogy &ket nevesitsék. Az egyik feltétele a szerzfdés
alafrdsdnak pont a cstitdrtdki kbzgylilés, hogy legyenek meg a jogi keretek az dnkorményzat
ltal is biztositva. Addig nem is fognak tudni a bérlékr6l nyilatkozni. Egyébként a
parkolGszdmot az épitési engedély alapjdn biztositani kell. Ez természetesen megvan. A
férumon is elmondta, hogy nagyon sarkosan nem tudjék elkiiléniteni, hogy ki az, aki a boltba
megy bevéasérolni, ki az, aki csak litogatéba érkezik, vagy beszalad a boltba, és vesz egy
iditét, amit felvisz majd a hozzatartozénak, és mindkét szolgiltatist igénybe veszi. A
parkolGhely valtozds annyival nagyobb lesz a jelenlegihez képest, - a végzett
forgalomszamlalds is azt mutatja - hogy jéval kedvezébb helyzetet tud teremteni mind a
kérhdznak, mind az ott dolgozdknak, litogatdknak, jarébetegeknek, illetve az iizletbe
érkezbknek egyarant.

Leviczky Cirill:
Megkérdezi, hogy hiny m2-esek lesznek az iizletek a tervezett beruhdzés kapcsan? Mekkora

az ardny az épitett m?/iizlet?

Dr. Wenincer Andris:

Az Onkorményzattol érkezett az a kérés, hogy a Széchenyivirosnak a kevésbé elégséges
infrastruktira ellatottsiga miatt a beruhdzas sordn vizsgiljak meg az lizletek elhelyezésének
lehet8ségét. 2700 m? az a foldszinti rész, ahova tizletek keriilhetnek. Kb. 13-14.000 m?, ami a
teljes hasznos alapteriilete a parkoléhaznak, kb. 20 %-a az, ahova az {izletek fognak keriilni.
Foldszint + 3 szintes lesz a parkoléhaz,

Szdkéné Kopping Rita:
Megjegyzi, hogy 6riil a beruhdzédsnak, hiszen az 6 vilasztési kerliletében van. Az a forgalom,

ami a Széchenyivirosban a Nyiri Gton van, jelentdsen fog véltozni, mert ha minden igaz, nyar
végére megtorténnek a kisajétitisok, és elkezdddik az elkerlllé szakasznak a megépitése, ami
jelentdsen csdkkenteni fogja a Nyiri 1t forgalmét. A kdrforgalom épitése jelenleg indokolt, de
hosszGtdvon nem biztos.

Dr. Weninger Andris:
Talan mér a 2009-es évi anyagokban is benne volt az elkertild ut épitése, lehet, hogy ez most

kézzel foghat6 kozelségben van, de az egy hosszitivi beruhézés, ez viszont, ha a bizottsag és
a kdzgytlés is timogatja, révid tton meg tud valésulni.

Leviczky Cirill:
A beruhdzds idejére ekkora forgalmat lakédvezetre terhelni nem szerencsés, nem left volna
célszerlibb az 5-6s Gira kivezetni?

Borbélyné Balogh Katalin:
Ez egy mésik szakosztily kérdéskore, erre nem tud mos érdemi vélaszt adni. Ez egy utkezeldi

kérdés, hogy az ideiglenes forgalmakat hogyan lehet addig megoldani, amig torténik az
épitkezésnek a kiilénbdzd szakasza. Ezek a csomoéponti engedélyezések a kozlekedési
hatésdgnél vizsgélt szempontok, tények alapjan torténnek.

Levi Cirill:
Megéllapitja, hogy tovébbi kérdés, észrevétel, hozzdszblds nem hangzott el.
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Javasolja a hatérozat-tervezet elfogadasat.
Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kdvetden megéllapitja, hogy a bizottsig 7 igen, 0 nem és 0 tartézkodéssal az
aldbbi hatérozatot fogadta el:

15/2020. (11. 11.) VPB. szami hatdrozat
Telekhasznosftdshoz kapcsol6dé dontések, telepiilésrendezési szerzédések

A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsag megtérgyalta a Kdmyezetvédelmi, Véarosrendezési és
Agrér Bizottsag 1908-3/2020. szamu eléterjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:

A bizottsdg a fenti targyban késziilt kdzgylilési elbterjesztést a kozgyililés szdmdra
elfogaddsra javasolja.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Borbélyné Balogh Katalin, a Vérostervezési Osztaly vezetdje
9.) Irattér

13. napirend
Vilasztdssal és dijazissal kapcsolatos ddntések meghozatala

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az eléterjesztés készitbjét, hogy van-e szbbeli kiegészitése?

Dr. Mayer Endre:
Sz6beli kiegészitést nem tesz.

Leviczky Cirill:
Kéri a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzdszdlasaikat tegyék meg.

Szjkéné Kopping Rita:
A lek8szdnd ligyvezetd igazgato lezérta a 2019-es évet, 6 prémiumban is fog részesiilni?

Dr. Mayver Endre:

Amikor a feliigyeldbizottsdg megvizsgélta az ligyet, a gazdalkodési adatok alapjén a feltételek
teljesiiltek. Miutdn csak méjus elején térgyalja a beszdmolét és dont réla a bizottsdg, ezért
decemberben dontdttek tigy, hogy vagy jutalom, vagy prémium lehet, de nem haladhatja meg
Osszességében azt a 6 havi Osszeget, ami a koribbi szabdly volt. Ezért sziiletett a
feliigyelGbizottségndl az a dontés, hogy ezt jutalomként kapja meg az {igyvezetd.

Székéné Kopping Rita:
Ez 6 havi, 5,4 MFt. Megkérdezi Dr. Patay Baldzst, hogy van-e cégvezetdi tapasztalata, ha

igen, akkor hol?

Dr. Patay Baldzs:
Az dnkorményzatnil 11 éve dolgozik, ez alatt a polgirmesteri hivatal szinte valamennyi

teriiletén, osztdlydn folyé munkét atlatta, 3,5 éve vezetd a Jogi Osztdlyon. Nyilvén a Jogi
Osztaly mitkSdésével oOsszefiiggésben hozzitartozik az Osszes Snkorményzati,
vagyongazddlkodédssal kapcsolatos olyan tigy, cég, ami nem lett kiszervezve akar
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koltségvetési szervhez, akér gazdasdgi tirsasdgokhoz. Cégvezetdi tapasztalata jelenleg nincs,
vezetéi nyilvdn van, A terllleten szerzett tapasztalata jelentds. A Hirds Sport Kft-t ismeri,
tekintettel arra, hogy a szilkséges dokumentumokat az osztily nézi 4t, késziti eld. Azzal is
tisztdban van, hogy milyen feladatok 4llnak a cég eldtt. Ha a bizottsdg tdmogatja, ugy érzi,
hogy ezt a feladatot elvéllalhatja, és a legjobb tudésa szerint fogja végezni a munk4jat, ahogy
eddig is tette. Alapveten jogész, de kdzgazdész végzettsége is van.

Leviezky Cirill;

Megéllapitja, hogy tovibbi kérdés, észrevétel, hozzész6lds nem hangzott el.
Javasolja a hatérozat-tervezet elfogadasat.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatdst kvetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, O nem és O tartozkodassal az
alébbi hatarozatot hozta:

16/2020, (1. 11.) VPB. szimi hatdrozat
Vilasztéssal és dijazdssal kapcsolatos dontések meghozatala

A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtérgyalta dr. Szeberényi Gyula Tamés
alpolgarmester 60-3/2020. szam el6terjesztését €s az aldbbi hatdrozatot hozta:

L

1.) A bizottsdg megkdszdni Szenes Martonnak a Hirds Sport Nonprofit Kft.
tigyvezetdjeként folytatott tevékenységét és hozzdjérul ahhoz, hogy figyvezetdi
jogviszonya 2020, februér 29. napjaval kozds megegyezéssel megsziintetésre keriiljon.

2.) A bizottsdg ugy dént, hogy Szenes Mértont tevékenysége elismeréseként hat havi
megbizasi dfjanak megfeleld jutalomban részesiti, amelyet a tarsasdg 2020. februdr 29.
napjéig fizet meg a részcre.

3.) A bizottsdg igy dont, hogy a Hirds Sport Nonprofit Kft. tigyvezetdjének dr. Patay
Balézst vélasztja meg, 2020. mércius 1. napjétél sz616 hatérozatlan idére. Az
tigyvezetb tevékenységét munkaviszony keretében havi brutté 900.000,- Ft alapbér
ellenében latja el.

4.) A bizottsag felhatalmazza Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmestert, hogy a Hiros
Sport Nonprofit Kft. alapitdja képviseletében az Gjonnan megvélasztott vezetd
tisztségviselé6 munkaszerz6dését alairja.

5.) A bizottsag felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgérmestert, hogy a Hirds Sport
Nonprofit Kft. igyvezet$jét a fenti alapit6i dontésrol t4jékoztassa.

Hatdrid§: azonnal
Felelds: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

IL.

1.) A bizottsig hozzéjirul Szenes Mértonnak a Vérosi Alapkezelé Zrt-nél fennéllé
feltigyelSbizottsagi tagsdgi jogviszonysdnak kbz8s megegyezéssel torténd
megsziintetéséhez a Magyar Nemzeti Bank 1j feliigyel6bizottsagi tag, illetve elndk
személyére vonatkozo elézetes engedélyének a térsasdghoz torténé megérkezésének a
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napjaval.

2.) A bizottsag tigy dont, hogy a Vérosi Alapkezeld Zrt. G feltigyelGbizottségi tagjénak,
illetve elndkének dr. Szabd Jozsefet valasztja meg a Magyar Nemzeti Bank elozetes
engedélyének a tarsasighoz torténd megérkezését kévetd naptdl kezd6dd hatdrozatlan
idétartamra havi brutté 350.000,- Ft dfjazés ellenében.

3.) A bizottsag hozzéjarul ahhoz, hogy a Vérosi Alapkezel6 Zrt. Szenes Marton
feltigyeldbizottsagi taggal, illetve elndkkel megbizasi szerz6dést kossén 2020, mércius
1. napjatél kezdBdden havi brutté 900.000,- Ft megbizasi dij ellenében az
Snkorményzat, mint befektetd részvételével érintett befektetési alapokkal kapcsolatos
egyes szakmai feladatok ellétéséra.

4.) A bizottsig felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a fenti déntésekrél
a Vérosi Alapkezeld Zrt, igazgat6sigét tdjékoztassa.

Hatdridé: értelemszerlien
Felel6s: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

.

1.) bizottsdg Ggy dont, hogy a Kecskeméti Junior Sport Nonprofit Kit.
kényvvizsgél6janak, Szigeti Tibornénak a megbizasi dija 2020. marcius 1. napjétdl
havonta 120.000,- Ft + AFA &sszegben keriiljon meghatérozésra.

2.) A bizottség felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgéarmestert, hogy a Kecskeméti
Junior Sport Nonprofit Kft. tigyvezetdjét a fenti alapit6i déntésrél tdjékoztassa.

Hatdridg: értelemszeriien
Felelds: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsdg tagjai

8.) Dr. Patay Balézs, a Jogi Osztéaly vezetbje
9.) Irattar

14. napirend
Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvénnyal kapcsolatos dontés

meghozatala

Leviezkv Cirill:
Megkérdezi az eléterjesziés készitdjét, hogy van-e szobeli kiegészitése?

Dr. Patav Balézs:
Szbdbeli kiegészitést nem tesz.

Leviezky Cirill:
Az clbterjesztés arrél sz6l, hogy a Vadaskert Természetvédelmi Alapitvany

felligyelébizottsagi tagjanak Gydrfi Rébertet vélasztia meg 2020. februér 11. napjitdl 5 éves
hatdrozott idStartamra,
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Kéri a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozziszo6lasaikat tegyék meg.
Megéllapitja, hogy kérdés, észrevétel, hozzdszélas nem hangzott el.
Javasolja a hatarozat-tervezet elfogadasét.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kivetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, O nem és O tartézkoddssal az
alébbi hatérozatot fogadta el:

17/2020. (11, 11.) VPB. szdmii hatirozat
Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvinnyal kapcsolatos dintés

meghozatala

A Viarosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtirgyalta dr, Szeberényi Gyula Tamés
alpolgérmester 2521-1/2020. szdmu elbterjesztését, és az alabbi hatdrozatot hozta:

1.) A bizottsig tigy dént, hogy a Vadaskert Természetvédelmi Alapitvany felligyel&bizottsagi
tagjdnak Gy6rfi Rébertet vilasztia meg 2020, februir 11. napjatél 5 éves hatérozott
id6tartamra.

2.) A bizottsig felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgérmestert, hogy az 1. pontban foglalt
déntésnek megfeleléen az alapitdé okirat mddositdsardl gondoskodjon, és intézkedjen a
véltozasbejelentési eljaras lefolytatasardl, valamint a szilkséges dokumentumokat alairja.

Hatéridd: értelemszertien
Felel6s: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

A hatérozatrol értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Patay Baldzs, a Jogi Osztaly vezet6je
9.) Irattér

15. napirend
Kecskemét Megyei Jogli Véros Onkorményzata 2020. januér havi finanszirozasi

iitemterve

Leviczkv Cirill:
Megkérdezi, ki az, aki a t4jékoztatéban foglaltakat tudomasul veszi?

Szavaztatdst kivetGen megdllapitja, hogy a bizottsidg 7 igen, 0 nem és 0 tartézkoddssal az
aldbbi hatérozatot fogadta el:

18/2020. (1. 11.) VPB. szdmi hatirozat
Kecskemét Megyei Jogi Viros Onkorményzata 2020. januér havi finanszirozsi

litemterve

A Virosstratégiai és Pénzligyi Bizoftsig megtrgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgérmester 1813-1/2020. szama t4jékoztatdjat, és az abban foglaltakat tudomasul veszi.
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A hatdrozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Varga Mikl6s, a Gazdélkodasi Osztaly vezetGje
9.) Irattar

16. napirend .
Kecskemét Megyei Jogli Véros Onkormédnyzata 2020. februdr havi finanszirozasi

litemterve

Leviczky Cirill:
Megkérdezi, ki az, aki a t4jékoztatéban foglaltakat tudomésul veszi?

Szavaztatist kdvetden megallapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és O tartézkodéssal az
alébbi hatarozatot fogadta el:

19/2020, (11. 11.) VPB. szdmi hatérozat
Kecskemét Megyei Jogii Varos Onkormdnyzata 2020. februir havi finanszirozasi
iitemterve

A Viérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtirgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgarmester 1813-2/2020. szamu tdjékoztatdjat, és az abban foglaltakat tudomasul veszi.

A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Varga Mikl6s, a Gazdéalkoddsi Osztdly vezetje
9.) Irattar

17. napirend
Kecskemét Megyei Jogi Viros Onkorményzata 2020, janudr-februdr havi likviditisi

iitemterve

Levicezky Cirill:
Megkérdezi, ki az, aki a tdjékoztatéban foglaltakat tudomésul veszi?

Szavaztatist kévetben megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és O tartézkodéssal az
alabbi hatarozatot fogadta el:

20/2020. (11, 11.) VPB. szdm hatdrozat
Kecskemét Megyel Jogli Véros 6nkorminyzata 2020. janudr-februdr havi likviditasi
iitemterve

A Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg megtirgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgdrmester 1813-3/2020. szam t4jékoztatojat, és az abban foglaltakat tudomésul veszi.

A hatérozatrdél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Varga Miklés, a Gazdélkodési Osztaly vezetdje
9.) Irattar
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18. napirend
A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg 2020. 1. félévi munkaterve

Leviczky Cirill:

Kéri a bizottsdg tagjait, hogy kérdéseiket, hozzaszdldsaikat tegyék meg.
Megéllapitja, hogy kérdés, észrevétel, hozzész6lds nem hangzott el.
Javasolja a hatdrozat-tervezet elfogaddsét.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatdst kivetéen megéllapitja, hogy a bizottsdg 7 igen, 0 nem és O tartézkodéssal az
albbi hatarozatot fogadta el:

21/2020. (11, 11,) VPB. hatdirozat
A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg 2020. L. félévi munkaterve

Kecskemét Megyei Jogii Véros Kozgylilése Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizotisag
megtérgyalta Leviczky Cirill elndk 2215-1/2020. szdmu elbterjesztését és az aldbbi
hatérozatot hozta:

A bizottsag a 2020. I. félévi munkatervét a hatirozat melléklete szerinti tartalommal fogadja
el.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Orbanné Veres 11dik6, a Képviseltestlileti Osztaly vezettje
9.) Irattar

21/2020. (I1. 11.) VPB hatdrozat melléklete

1. Kecskemét Megyei Jogd Viros Onkorményzata Kbzgyiilésének Kecskemét
Megyei Jogii Viros Onkorm#nyzatinak 2019. évi kiltségvetésérdl sz616 23/2018.
(XIL 13.) nkorm#nyzati rendelet médosftisa
Eléteriesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

2. Kecskemét Megyei Jogil Viros Onkormdnyzata 2019. évi koltségvetésének
végrehajtésa és a 2019, évi maradvény j6vihagydsa (ZARSZAMADAS)
Eléterieszt6: Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmester

3. Kecskemét Megyei Jogili Viros Onkorményzatdnak 2020. évi koltségvetésének
moédositisa
El6terjeszté: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

4. Kecskemét Megyei Jogi Viros Onkorményzata Kozgyiilésének a Kdzgyiilés és
Szervei Szervezeti és Mikddési Szabdlyzatdrél sz616 4/2013. (I1. 14.)
onkorményzati rendelete médositisa
Eléterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

5. Kecskemét Megyel Jogii Véiros Onkorményzata Kozgyalésének az Snkormdnyzat
tulajdondban 116 lakdsok bérletérdl és elidegenitésérfl sz616 22/2015. (X. 22.)
dnkormsnyzati rendelete médositisa
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgarmester
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6. Kecskemét Megyei Jogili Viros Onkormsnyzata 2020. évi kozbeszerzési tervének
elfogaddsa
Eléterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

7. A Kecskeméti Virosfejlesztési Alap 1étrehozdsival és a Kecskemét Fejlodéséért
Alap dtalakitdsdval kapcsolatos dontések meghozatala
Eléteriesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmester

8. Integrilt Teriileti Programmal kapcsolatos dintés meghozatala
Eléterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

9. Virosi Timogatési Program
Elbteriesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

10. Tdmogatdsi kérelmekkel kapcsolatos dontések meghozatala
Elterjeszt6: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

11. Csatlakozis A Megyel Jogli Virosok Szivetségének kezdeményezéséhez az
Okomenikus Segélyszervezet kirp4taljai magyarsdgot segité munksjinak
timogatéisdra
El6terjesztd; Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

12, Kecskemét Megyei Jogl Viros Kozgyiilésének 2020. II. félévi munkaterve
Elbterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

13. Kecskemét Megyei Jogti Varos Onkorményzata 2020. janudr havi finanszirozdsi
iitemterve
ElSterjeszt6: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

14. Kecskemét Megyei Jogti Viros Onkormdnyzata 2020. februsr havi finanszirozasi
iitemterve
El6terjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

15. Kecskemét Megyei Jogi: Viros Onkorményzata 2020, janusr-februdr havi
likviditdsi iitemterve
Eldterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgsrmester

16. KIK-FOR Ingatlankezeld és Forgalmaz6 Kft. 2019, évi vagyonkezelési
beszimoléjdnak elfogaddsa
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamads alpolgarmester

17. Kecskemét Megyei Jogi Véiros Onkorményzata tobbség, illetve kizdrélagos
tulajdondban 1évé vizikbzm-vagyon 2020. évi bérleti dijanak felhaszndldsa
felhalmozisi és miikddési céla kiaddsok finanszirozdsara
Elbterjeszt6: Dr. Szeberényi Gyula Tamaés alpolgédrmester

18. Kecskemét Megyei Jogii Varos Onkorményzata tulajdonsban 116 vizikézmi

rendszer gbrdiilé fejlesztési beruhizdsai
ElSterjeszté: Dr. Szeberényi Gyula Taméas alpolgérmester
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19. Egyes Snkormdnyzati tulajdonii gazdasaigi tirsasdgokat érinté dintések
Elbterjeszt6: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgérmester, Dr. Homoki Tamés
alpolgdrmester

20. Kozérdekii kitelezettségvillalds clfogaddsdval kapcsolatos dintések meghozatala
El6terjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgirmester

21. A Katona Jézsef Szinhéz és a Ciréka BAbszinhdz dllami és 6nkormanyzati kzos
miikédtetésének kezdeményezése
El6terjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgdrmester

22, A Katona Jo6zsef Szinhaz alapité okiratdnak médosftasa
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgarmester

23. Labdarigds utinpétlfssal kapcsolatos dontés meghozatala
Eldterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamds alpolgirmester

24. Vilasztdssal és dijazdssal kapcsolatos dintések meghozatala
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamés alpolgérmester

25, Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvinnyal kapcsolatos dontés
meghozatala
ElSterjesztd: Dr, Szeberényi Gyula Tamaés alpolgdrmester

26. A kizdrélagos és a tobbségi 6nkorm#nyzati tulajdonii gazdasdgi tarsasagok 2019.
évi szdmviteli térvény szerinti beszdmoléjdnak, nonprofit gazdasdgi tirsasagok
kozhaszniisigi jelentésének jovihagydsa, a gazdasdgi tirsasdgok 2020. évi iizleti
tervének elfogaddisa, vezet6 tisztségvisel6k 2019. évi prémium feltételeinek
teljesiilése, a 2020, évi prémium feltételek meghatirozisa
Eléterjesztdk: Dr. Szeberényi Gyula Tamés, Falu Gyorgy Tamds, Dr. Homoki Tamés
és Gadl Jézsef alpolgarmesterek

27. Bursa Hungarica Felsfoktatisi Onkorminyzati Osztondijrendszer 2021. évi
forduléjdhoz térténd csatlakozis
El6terjeszt6: Engert Jakabn¢ alpolgérmester

28. Telekhasznositdshoz kapcsol6dé dontések, telepiilésrendezési szerzédések
El6terjeszt(; Kémyezetvédelmi, Varosrendezési és Agrarbizottség

29, Keeskemét Megyei Jogti Viros Onkorményzata Helyi Esélyegyenldségi
Programjdnak feliilvizsgilata
ElSterjesztd: Esélyteremtési Bizottsag

30. Kecskemét Megyei Jogti Véros Onkorményzatinak IfjGsagi Cselekvési Terve
El6terjeszt6: Esélyteremtési Bizottsag

31. Jardsi Egészségterv elfogaddsa
ElSterjesztd: Esélyteremtési Bizottsag

32. Javaslat a ,,Pro Urbe” kitiintet6 cim adoményozdsira
ElSterjeszt): Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester
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33. Javaslat a ,,Kecskemét FelsGoktatisdért és Tudomdnyos Eletéért Dij”
adomfnyozasira
Eléterjesztd: Véarosstratégiai és Pénziigyi Bizottsag

34. Javaslat a , Kecskemét Gazdasdgi Fejlddéséért Dij” adomdnyozisira
ElSterjesztl: Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsag

35. A Virosstratégiai és Pénziligyi Bizottsag 2020. 1. félévi munkaterve

36. Tdjékoztaté a behajthatatlan kévetelésekrdl
Eléterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

sekk

Leviczkv Cirill:
Megk®szoni a részvételt, valamint a bizottsdg munkéjat és az tilést 12.00 érakor bezérja.

K. .m:{

Leviczky Cirill e SzBkéné Kopping Rita
elndk alelndk
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