3726-12/2023.

Az iilés helve:

Az 01és idGtartama: 8.00 6ratél — 10.10 oréig

KECSKEMET MEGYEI JOGU VAROS
KOZGYULESE

Kirnyezetvédelmi, Virosrendezési és Agrir Bizotisag

6000 Kecskemét, Kossuth tér 1.

JEGYZOKONYV

Kecskemét Megyei Jo
Esélyteremtési Bizottsdg, Ertékmegdrzési Bizottsag,

Viros Kizgyiilése

Jogi és Ugyrendi Bizottsdg,

Kornyezetvédelmi, Véirosrendezési és Agrir Bizottsag,

Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsig, valamint a
Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag
2023, oktbéber 13-dn (pénteken) 8.00 rakor
megtartott rendkiviili egyiittes iilésérdl

Viéroshédza Diszterme
(Kecskemét, Kossuth tér 1.)

Jelen vannak:
Esélyteremtési Bizottsag:
Pészti Andras bizottsag elntke
Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra bizottsag alelndke
Dr. Papp Zoltan bizottsagi tag
G4l Zsombor bizottsagi kills6 tag
Horcsok Imre bizottsagi kiils6 tag
Kall6 Julianna kiilsd bizottsagi tag (6 £6)
Ertékmegérzési Bizottsig:
Dr. Fekete Gabor bizottsdg elndke
Torok Jozsefné bizottsag alelnéke
Lévai Janosné bizottségi tag
Kiraly J6zsef bizottséagi tag
Gy®érfi Rébert bizottsagi tag
Dr. Rig6 Orsolya bizottsdgi tag
Dr. Vérkonyi Zoltan bizottsagi tag (7 16)
Jogi és Ugyrendi Bizottség:
Dr. Vancsura Istvén bizotts4g elndke
Jénosi Istvan bizottsag alelndke
Nemcsik Métyés bizottsagi tag
Dr. Szloboda Jénos bizottsagi tag
Tancsa Janos bizottsagi tag (5 £0)



Kornyezetvédelmi, Varosrendezési és Agir Bizottsag:

Lejer Zoltén bizottsdg elnGke
Koésa Jozsef bizottsig alelndke
Dr. Siposné Bodrozsdn Alexandra bizottségi tag
Szamler Laszl6 bizottsigi tag

Dr. Bus Andrés Gdbor bizottsdgi tag
Kohajda Lészlé bizottsagi tag (6 16)

Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsag:
Sz6kéné Kopping Rita aleln6k

Dr. Fekete Gébor bizottsgi tag

Dr. Szab6 J6zsef bizottsédgi tag

ifj. Sipos Lészl6 bizottsédgi tag (4 £6)
Viérosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg:

Kiraly J6zsef bizottsig elntke

Sipos Lészl6 bizottsdg alelnike

Kdbsa Jozsef bizottsdgi tag

Nemcsik Métyés bizottsigi tag

Koskér Istvan bizottsigi tag

Bulyovcsity Gabriella bizottsigi tag
Tdvol vannak:

Dr. Téth Szilard bizottségi tag (Esélyteremtési Bizottsag)

Dobos Jézsef bizottsdgi tag (Jogi és Ugyrendi Bizottség)

Dr. Dobos Livia Kinga (Jogi és Ugyrendi Bizottsag)

Makai Ldsz16 Rébert (Kornyezetvédelmi, Virosrendezési és

Agrir Bizottsig)

Leviczky Cirill bizottségi elndk (Vérosstratégiai és Pénziigyi Bizottség)
Meghivottak:

A mellékelt jelenléti {v szerint.

Lejer Zoltin:

Koszonti a megjelenteket. A jelenléti {v alapjin megéllapitja, hogy az Esélyteremtési
Bizottség 6 fovel, az Ertékmegbrzési Bizottsag 7 fovel, a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 5 fovel,
a Komyezetvédelmi, Varosrendezési és Agér Bizottsdg 6 fével, a Varosstratégiai és Pénziigyi
Bizottsig 4 fbvel, valamint a Vérosiizemeltetési &és Fejlesztési Bizottsdg 7 fovel
hatérozatképes.

Ezt kbvetben az irdsban kikiildott meghivé szerint javaslatot tesz az iilés napirendjére.

Dr. Siposné Bodrozsén Alexandra:

Megkérdezi az Esélyteremtési Bizottsdg tagjait, ki ért egyet a kikiild6tt napirenddel?

Szavaztatist kdvetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen, 0 nem és 0 tartdzkodéssal
clfogadta az iilés napirend;jét az alabbiak szerint:



57/2023. (X.13.) EtB. szimu hatfirozat
Az iilés napirendje

Az Esélyteremtési Bizottsdg az iilés napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el:

1.) késziild ij telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése
EléGterjeszté: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

Ertesitendd:
1. Bizottsag tagjai
2. Irattar

* % ¥k

Dr. Fekete Gdabor:
Megkérdezi az Ertékmegbrzési Bizottség tagjait, ki ért egyet a kikiildtt napirenddel?

Szavaztatist kdvetden megallapitja, hogy a bizottsdg 6 igen, 0 nem és O tartézkoddssal
elfogadta az iilés napirendjét az alabbiak szerint:

48/2023. (X. 13.) EmB. szdmd hatérozat
Az iilés napirendje

Az Ertékmegérzési Bizottsg az filés napirendjét az alibbiak szerint fogadja el:

1.) A késziilé j telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése
ElSterjeszt§: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester
(A kizgylliési hatdrozat-tervezet mellékletei az aldbbi tdrhelyen érhetiek el:

www. kecskemet. hu/uploads/TRTtervezet202310.zip )
A hatirozatrdl értesiilnek:
1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Irattar
'y

Dr. Vancsura Istvin:
Megkérdezi a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg tagjait, ki ért egyet a kikiild5tt napirenddel?

Szavaztatist kdvetben megdllapitja, hogy a bizottsdg 5 igen, 0 nem és 0 tartézkoddssal
elfogadta az iilés napirendjét az aldbbiak szerint:

41/2023. (X.13.) JUB. sz4mi hatérozat
Az iilés napirendje

A Jogi és Ugyrendi Bizottség az {ilés napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el:

1. A késziild uj telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése
Eléterjesztt: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester



A hatirozatrdl értesiilnek:
1. A bizottsag tagjai
2. Irattar
L I ]

Lejer Zoltin:

Megkérdezi a Kornyezetvédelmi, Varosrendezési és Agar Bizottsdg tagjait, ki ért egyet a
kikiildott napirenddel?

Szavaztatist kSvetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 5 igen, 0 nem és 0 tartézkodéssal
elfogadta az {ilés napirend;jét az aldbbiak szerint:

39/2023. (X. 13.) KVAB., szimu hatdrozat
Az iilés napirendje

A Kornyezetvédelmi, Véarosrendezési és Agrir Bizottsidg az {ilés napirendjét az alédbbiak
szerint fogadja el:

1.) A késziild aj telepillésrendezési terv tervezetének ismertetése
El6terjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

A hatdrozatrol értesiilnek:
1-7.) A bizottsag tagjai
9.) Irattar
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Kopping Rita:

Megkérdezi a Viérosstratégiai és Pénziigyi Bizoftsig tagjait, ki ért egyet a kikildott
napirenddel?

Szavaztatast kvetden megdllapitja, hogy a bizottsdg 4 igen, 0 nem és O tartézkoddssal
elfogadta az {ilés napirendjét az alébbiak szerint:

154/2023. (X. 13.) VPB. szdmii hatirozat
Az iilés napirendje

A Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsag az {ilés napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

1.) A késziil6 1j telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése
Elbterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
(4 kozgydlési hatdrozat-tervezet mellékletei az aldbbi tdrhelyen érhetbek el:
www.kecskemet. hu/uploads/TRTtervezet202310.zip )

A hatdrozatrol értesiilnek:
1-7.) A bizottsag tagjai
8.) Irattér

& %



Kirdly Jozsef:

Megkérdezi a Vérosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg tagjait, ki ért egyet a kikiilddtt
napirenddel?

Szavaztatdst kdvetden megallapitja, hogy a bizottsag az iilés napirendjét 7 igen, 0 nem és 0
tartézkod4ssal elfogadta az iilés napirendjét az aldbbiak szerint:

36/2023. (X, 13.) VFB. szdmu hatdrozat
Az iilés napirendje

A Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg az iilés napirendjét az aldbbiak szerint fogadja
el:

1.) A készlild 1Gj telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése
Elbterjesztd; Szemereyné Pataki Klaudia polgirmester

A hatdrozatrol értesiilnek:
1-7.) A bizottsig tagjai
8.) Irattar
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1.) NAPIRENDI PONT

A késziil6 Gj telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése
El8terjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester

Lejer Zoltin:
Megkérdezi az eldterjesztés készitdiét, hogy van-e szébeli kiegészitése?

Oveces Liszlo varosi foépitész:

Hangsillyozza, ez a telepiilésrendezési terv kiemelkedik a tGbbi koziil. Ez az atfogd rendezési
terv-feliilvizsgélat egy teljesen Uj rendezési tervet fog generdlni fliggetleniil attél, hogy
jelenleg is van egy miik6d6, folyamatosan karbantartott rendezési terviink. Nagyléptéki
beavatkozds torténik. Talan emlékeznek arra, hogy ennek a rendezési terv valtoztatdsnak a
kapcsén el6zetes terveket az elmult években mar targyaltak a testiiletek.

Minden rendezési terv Ggy alakul, hogy el6sz6r megsziiletik az elhatdrozis, s mir maga az
elhatdrozds is kbzgylilési dontést igényel. Amennyiben pozitiv kdzgylilési dontés sziiletik,
akkor informdlis tiléseket kdvetden elindul a munka, majd elsé korben szélesebb egyeztetésre
és vélemeényeztetésre kertil sor. Ezt mind latja és koveti a kézgylilés, vagyis a kiztes
szakaszokban is dont a bizottsidgokon keresztiil tobbek kozott példdul arrdl, hogy az a
dokumentéci6, amely véleményezésre kimegy a lakossig és a partnerek elé, az jo-¢? Majd
megtérgyaljdk, hogy a visszaérkezett vélemények koziil melyek azok, amelyek egyetértésre
szdmithatnak. Amikor ez mind megvan, akkor a tervezd §sszerakja és végsd jovéhagydsra
megkiildi tdbbek kzdtt az dllami foépftésznek. Ezt kdvetben végsd ddntésre visszakeriil az
onkorményzathoz az anyag. Ez a folyamat akkor is igy zajlik, amikor csak egy szegmensrél,
¢s akkor is, amikor egy étfogd rendezési terv médositisrél van sz6. '



A kérdés, hogy hol tartanak most? Jelenleg ott tartanak, hogy a koncepciét megtargyaltdk mar
a bizottsdgok és a kozgylilés is. A fobb tételeket, hogy milyen legyen ennek a rendezési
tervnek a karaktere, mi legyen a koncepcidja a kornyezetvédelem, a teriilethasznélat és a
telepiiléskép szempontjébél, azt mar meghatéroztdk, Terjeszkedjen-e a véros, ha igen, akkor
meddig, esetleg kompakt varos legyen?

Miutén ezeket a kérdéseket a véaros eldontotte, a tervezd elkezdi tételekre bontani a terveket.
A koncepcidé csak azutdn értelmezhetd és hasznélhat6é a hat6sig, a foépitész és a polgarok
széméra, ha kiderlil, hogy az egyik vagy mésik teriileten mit lehet épiteni. Jelenleg ebben a
folyamatban vagyunk. Elérkeztiink oda, hogy a koncepciét a tervezék elsé korben
feldolgoztik és a bizottsdgok és a kozgylilés elé tartdk azzal a kérdéssel, miszerint azokat a
kérdéseket, amelyeket kordabban hoztak, azokat j6l értelmezték-e? Amennyiben igen, akkor
ennek megfelelden véglegesitik és ezt kdvetben keriil majd sor egy hosszas egyeztetési
folyamatra a partnerekkel, a gazdasagi szerepl6kkel, a kamardkkal, a civil szervezetekkel €s a
polgarokkal.

Amirfl a kdzgyfilésen donteni kell, az arrdl szdl, hogy az a csomag, amit a polgarok elé
akarunk térni, az j6 iriny-e? A tervez6i munk4t az is befolyasolja, hogy ezzel parhuzamosan
az épitészeti térvény is véltozik, melynek végleges forméja vérhatéan jovo €v tavaszara
késziil el. A mi munkénk ezt nem el6zheti meg, mert ha hamarabb alkotunk egy rendezési
tervet, amely nem felel majd meg a legtijabb trvénynek, akkor kezdhetjikk el5lr]l a munkt.
A kettOnek tehdt egyiitt, egymaéssal parhuzamosan kell haladnia.

A cél az, hogy egy olyan terv sziilessen, amely jellemzden a legszélesebb rétegeknek felel
majd meg. A rendezési terv nagyon sok érdeket érint, ezért az egyeztetése és a jOvdhagydsa
sem egy személyen mulik.

(IdGkozben Dr. Bus Andrds Gdbor bizottsdgi tag megérkezett,)

Falu Gyorgy:

Ehhez hasonlé léptékli, atfogd rendezési terv-mddositdst mér nagyon régen, 2002-2003.
évben hajtottak végre. LeszOgezi, ezt a rendezési tervet nem a jelennek, hanem a jovének
készitik.

A mostani dntéstiket a kdvetkezd évek és évtizedek fogjdk majd mindsiteni és eldénteni,
hogy ez arendezési terv-moédositis milyen hatassal lesz a véros €letére.

Arra kell szémitani, hogy azt fogjdk majd mondani, hogy ez a rendezési terv teljesen rossz. A
rendezési tervnek ugyanis az a sajétossdga, hogy aki szdméra, ez egy pozitiv, j6 élmény, egy
j6 dontés, az &riilni fog. Aki pedig Ggy érzi, hogy a szabélyok szigorodtak, a viltozdsok
szamadra kedvezitlenek, az pedig hangot fog ennek adni. Akinek pozitiv, az viszont hallgatni
fog. A Véroshazdra igy csak a negatfv vélemények fognak bejutni. Vérhatéan a f6 vezérhang
az lesz, hogy ez igy nem j6. Ez tortént 2003-ban is. Ezt a dontéshozbknak igenis el kell viselni
¢s igenis ki kell tartani a terv mellett. Minden esély megvan arra, hogy egy fantasztikusan jo
csapat, egy rendkiviil j6 tervet készitett. Bizik benne, hogy a hosszitdvii megmérettetésen is
€z egy nagyon j6 rendezési tervnek bizonyul majd.

(Idékdzben Kallo Julianna bizottsdgi tag megérkezett és Lévai Janosné, valamint dr. Papp
Zoltdn bizottsdgi tagok elhagytdk az iiléstermet.)



Vjacseszliv Kurenkov:

Ezt kdvetlen prezentdcidjat szoban ismerteti, amely a jegyzOkdnyv mellékletét képezi.

Lejer Zoltén:

Az elbterjesztésben és a prezenticidban is szé volt arrdl, hogy decentrumokat kivanunk
létrehozni, viszont gy ldtja, hogy az anyag nem szédmol példdul a hetényegyhdzi
decentrumokkal. Az & olvasatiban a decentrum azt jelenti, hogy egy kozigazgatasi vagy
kereskedelmi szolgdltatist helyeznének ki oda. Nem érti, hogy Hetényegyhdza ekkora
lakossdgszdmmal hogy nem szerepel egy ilyen fejlesztési csomagban, annak érdekében, hogy
a vdrosba tartd ingdzist ezzel egy kicsit visszaszoritsdk. Ugyanez a kérdése Katonatelepre
vonatkozdan is, hiszen ott is hasonlé a helyzet.

Vjacseszliv Kurenkov:

Foglalkoztak velilkk, de mint ahogy a prezenticidban is latszott, els6sorban a barna mezds
teriiletekre vonatkozdan vizsgiltédk ezeknek a decentrumoknak a kialakitdsét. Az emlitett 2
telepiilésen sokkal nagyobb vegyes teriileteket jeloltek ki, annak érdekében, hogy a telepiilés
iizemeltetési szolgéltatdsokhoz kapcsolddd funkcidkat 1athasson el.

Folyamatos problémét jelent, hogy keressenek olyan terlileteket, ahol bdlcs6dét, 6vodat,
egészségligyi intézményt, vagy miivelddési hdzat lehet elhelyezni. Probéltak centrdlisan olyan
tertileteket kijeldlni, ahol ezek a funkcidk elhelyezhet6k. Hetényegyhdza esetében kiilon
gazdasigi teriiletet jeloltek ki. Figyelemmel arra, hogy gazdasédgi teriiletek viszonylag
elszértan helyezkednek el, ott javaslatot tettek arra, hol lehet tombdsen olyan gazdaségi
teriiletet kialakitani, amely pont azt szolgilni, hogy ne kelljen mindig a vérosba, vagy a déli
iparteriileteken taldlhaté gazdasagi terilletekre ingdzniuk az ift lakéknak. A cél az, hogy
helyben is legyen meg a lehetség ahhoz, ha valaki ilyen tevékenységet akar folytatni, akkor
azt helyben is meg tudja valésitani. Kadafalvdn ez a lehetdség példdul biztositott, de itt is
kijelélésre keriilt egy olyan vegyes hasznositisii k6zponti teriilet, ahol ezeket a belsd
funkcionalitdsokat meg lehet valésitani.

(1dGkdzben Pdszti Andrds bizottsdgi elnok megérkezett.)

Lejer Zoltan:

A csalddi gazddlkoddsra kijelolt teriiletek esetében a prezentaciéban az Onellatds és az
drutermelési funkcidk kerliltek meghatdrozdsra. Az anyag viszont itt nem tér ki az
dllattenyésztési funkcibra, amely, ha erre kijelolnek egy teriiletet, az mindig konfliktus forrast
generél. Ennek mi az oka?

Mdsrész oktdber 6-an kerlilt nyilvinossdgra, hogy 1j jogszabédly fog sziiletni a csaladi
vallalkozdsokra és a mez6gazdasdgi kislizemekre vonatkozdan, ami varhatdan erre a terliletre
vonatkozd dnkorményzati terveket is meg fogja véltoztatni.

Viacseszliv Kurenkoy:

Ezeknek a teriileteknek a vonatkozasédban természetesen az 4llattartds is megengedett. A
korébban emlitett KMUJ teriileteket kimondottan nagylizemi llattartds célra tartansk meg. Az
dsszes tobbi teriilet a csalddi véllalkozésok folytatiséra szolgélhat. -

Amikor megjelenik ez az 0j jogszabdly, természetesen akkor az abban foglaltakat is be fogjdk
épiteni ebbe az anyagba.
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Leier Zoltdn:
Megkérdezi, hogy tovabbi kérdés, hozzaszdlas, mbdosit6 javaslat van-e a bizottsdgok tagjai
1ész€r61?

Kirdly Jézsef:

Mint ahogy alpolgdrmester ur és foépitész 1r is jelezte, egy nagyon fontos, tobb szdz oldalas
dokumentumot kell most véleményezniiik, aminek az el6zetes attekintésére biztositott 3 nap -
véleménye szerint - igen csak kevés. Akkor lehet ugyanis ezt anyagot elinditani, ha azt
kelldképpen megismerték, megvitattak, és ezt kvetben azt tudjdk mondani, hogy igen, ez jé,
tehét induljon el. Mindezekre tekintettel azt javasolja, hogy ezt az iilést informélis {ilésként
kezeljék, és az anyagot a decemberi kzgyfilésre gy hozzdk vissza, hogy a szakbizottségok
megfeleld modon és mélységben tudjanak majd err6l térgyalni. Anndl is inkébb, mert az 4j
épitési torvény elfogaddsa varhatban jov6 év tavaszan lesz, igy ennek megfelelden kell majd a
kiildnb8z6 valtoztatasokat dtvezetni a helyi dokumentumokba. Ha j61 emlékszik, amikor ezt a
folyamatot elinditottik, akkor azt mondtak, hogy 2024. év végére kell ezt a dokumentumot
elfogadnia a véarosnak. Majd ezt kdvetSen lehet erre épitkezni a kapcsolédd teriiletek
vonatkozésdban is.

A kérdése tehét az, hogy miért kell most azonnal ezt az anyagot elfogadni? Hangsilyozza, ez
egy nagyon fontos dokumentum, amely t&bb terliletet is érint. Erinti a kulturélis, a miiemléki,
a régészeti értékeket és a kozlekedéssel kapcsolatos kérdéseket is.

Hozzéteszi, hogy egy vérosndl a kézlekedés és a vérosi utak, egy €16 organizmus, melyekhez
az eljuttatott érrendszeren keresztiil sziikséges a megfeleld oxigén és a mozgés, hogy
fermtarthaté legyen — és ez az anyag részét képezze. Az anyag kivdléan hozza is ezt és ad
Gtmutatést a kdzlekedéssel kapcsolatban. Azonban arra a 2007. évi felmérésre nem tér ki,
hogy a véros kdzlekedésének a terhelése killdnbdzd csomépontokban miként jelentkezik.
Err6l most nincs tudomésuk. Idejétt a Mercedes, ezéltal 30 %-kal megnétt a forgalom.

Ezt az anyagot jelen forméjdban dgy tudné elfogadni, hogy az Osszes rendelkezésre 4llo
alapdokumentum megvan, melyek kellenek egy ilyen anyaghoz és kelld id6 is kellene ehhez,
még ha vitdra is bocsdjtjdk. Nagyon kevés idejiikk volt a majdnem 800 oldalas anyag
attekintésére.

Véleménye szerint vannak markénsan eltérd munkarészek, melyek nem egyforma
mindségben késziiltek el.

Kéri, hogy decemberben dontsenek ezzel kapcsolatban.

A mbdositisi tételeket egy killdn elbterjesztésben kellene térgyalni, nem érti, hogy
amennyiben a jtv6r6l beszélnek, miért szerepelnek az anyagban a konkrét megéllapitdsok.

Oveges L#iszl6:

Ennek semmi akaddlya nincs, ezzel is kezdte a bevezet6jét, hogy eldszdr latjdk ezen az iilésen
az anyagot a bizottsig tagjai és itt tudnak véleményeket formélni. El is hangzott olyan
vélemény, hogy intenzivebben meg kell jeleniteni azt, hogy alkdzpont tipusti beavatkozis
sziikséges Katonatelepen, vagy Hetényegyhazan. Ezekkel érdemes foglalkozni és a tervekben
is megjeleniteni, hatha a késébbi pénzszerzé dokumentumok készitése sordn kotelezd lesz,
hogy az adott, megcélzott fejlesztés ilyen Gvezetben legyen. Ennek nincs semmi akadélya,
éppen ez a mai iilése célja, hogy az észrevételeket beépitsék az anyagba.



Annak sincs akadalya, hogy az anyag tdrgyaldsa titemezve legyen, sbt, ez most a cél. Nem
arrél van szd, hogy a véleményeket jévahagytdk, hanem, hogy elindul egy véleményezési
folyamat amely hosszi és laza szerkezetli lesz. Teh4t a képvisel6knek is lesz.idejiik jobban
dtgondolni a most bemutatott dokumentumokat mire decemberben visszakeriil az anyag.
Akkor még mindig nem a jévahagyds kovetkezik majd, hanem példédul a mai napon tett és az
anyagba bekertilt észrevételek ismételt megtirgyaldsira a kozgyllésen, mielétt még a
szélesebb korl egyeztetések lezajlanak. Elsé kérben a ddntéshozénak kell latnia, hogy a
keretek rendben vannak-e.

Azt latjak, hogy ebbe a hosszi folyamatba ez a kérés beillesztheto.

Lejer Zoltdn:

K&szoni.
Megkérdezi, van-e valakinek egyéb kérdése?

Vjacseszliv Kurenkov:

Reagélna a modositasi tételekkel kapcsolatos felvetésre. Nekik is gondot okozott, hogy
hogyan kezeljék ezeket, de arra jutottak, hogy amikor a kézgyiilés dontstt arrél, hogy milyen
modosftasi tételeket fogad be, akkor nem csak annyit fogadott be amennyit az elmult 1-1,5
évben tirgyalt, hanem sokkal tobbet. Ami megmaradt, azokat igy vélogattdk szét, hogy
voltak, amelyeket elére soroltak és olyan horderejfi tigyek is, melyek érdemesek arra, hogy
azokat kiilén térgyalja a kdzgytilés. Amik ebbe az anyagba bekeriiltek, azok jellemzden olyan
tigyek, melyek rendszerszintli problémékat feszegettek. Erre prébéltak egy egységes vélaszt
adni magédban a tervben is, hogy ez ne sikkadjon el. Dintés kérdése, hogy ezeket a jévében
hogyan kezelik — a terv részeként, vagy a terv mellékleteként — de nyilvén a hivatali igymenet
altal ezekre az figyekre is vélaszolni kell. Ezek jellemz&en olyan tigyek voltak, melyeknél
beépitésre nem szént teriileteken egyéb hasznositést szerettek volna, vagy beépitésre szént
teriileteket szerettek volna kijel6lni. Azzal, hogy bevezetésre keriilt az éltaldnos
mezOgazdasagi szolgéltatd teriiletet nem kellett Gj beépitésre szént teriileteket kijeldlni a
vérosban. Ezt egy egyszerli 8vezet méodositissal le tudtik kezelni. Tgbb ilyen jellegi ligy is
volt, ezért keriiltek be ezek ebbe az anyagba.

Kirdly Jozsef:

Nagyon fontosnak tartja azt a kiemelést az alatdmaszté munkarészekben, hogy ,,A véros
kozéptivon nem tdrekszik 1ij beépitésre szént teriiletek kijeltlésére.” Ez egy markéns
megallapitas, erre tigyelni kell, hogy be is tartsdk majd. J6 pér teriileten, példdul Alsé- és
Felstszéktoban beigazolddtak azok a félelmek, hogy nem alakultak ki az alkézpontok.
Mindenféleképpen vitéra ad okot az a tétel, mely a ,,bénuszt” részt tartalmazza. Azt gondolja,
hogy ha most kialakul egy kélcsondsen elfogadott anyag, akkor nincs helye alkunak. Az alku
igazébdl csak azoknak kedvez, akik nem akarjak betartani az épitési kitelezettséget. Attol tart,
hogy egy alku kapcsén sériil majd a telepiiléskép, vagy az adott terillet — eltémek pl. a
bedpitési %-tdl, vagy a beépitési magassdgtol, stb. Azt gondolja, hogy az, aki épiteni szeretne,
tisztdban van a lehetdségeivel. Kiemeli, hogy a bénusz részt az anyagban nem tudja elfogadni,
nem timogatja.

Nagyon fontos, hogy az anyagban megtalélhat6 az, ami a leginkibb nyomasztja a véarost — és
ez a véaroskdzpont. A nagykorGton beliil kb. 20 ezer munkahely van, ezéltal hatalmas a
forgalom. Ennek tchermentesitésére kellene az alkdzpontokat fejleszteni. Hidnyolja az
anyagbdl, hogy 1-1 j6 elképzelésnél szerepeljen, hogy az kinek a dolga — a fejleszté dolga, a
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véros dolga, esetleg a korményé. Hiszen a MAV, a Volén is fejleszthetne. E tekintetben
kellene egy irdnymutatés, hogy ki miért felelds.

A magankézben 1év§ teriiletek is szerepelnek ebben a koncepciéban, méghozza tgy, hogy a
véros megtervezteti. Amennyiben elére gondolkozik a véros, akar egyet is lehet vele érteni,
hiszen ha van egy ,bent ragadt teriilet”, akkor ha van ré terv, kénnyebb r4 befektet6t taldlni,
stb. Valdban, a nem a véros kezében 1év teriiletek megtervezése is a feladatuk?

A covid 6ta egyre népszerlibb az otthoni munkavégzés, mellyel kapcsolatban azt gondolja,
hogy elengedhetetlen hozzd az internet fejlesztése, hiszen ez is segiti a mobilizécid
csbkkentését a varoskdzpont irdnyéba.

Kitér az anyag arra, hogy a véroskdzpontban a vezetékezések csak fild alatt mehetnek.
Megkérdezi, hogy akkor, amikor nincs megfeleld kabelszolgéltatis és internetelérés a
véroskdzpontban szabad-e feltirni azokat az utcékat, melyek kialakultak és fasorokkal
védettek?

A 2007-es Kozlekedési Koncepciéban egyértelmien felmertilt a kisk8nit ,fent nem
tarthatdsdga” és a hurok rendszer kialakitdsa, melyet az anyag is tartalmaz. Ez egy sarkalatos
kérdés és nem csak beszélni kellene réla, hanem minél elébb megvalésitani. Az anyag
tartalmazza, hogy a F6tér el lett valasztva a kdrnyezd véaroskdzponti szdvetektdl és ez a
gyalogos kozlekedésben problémit okoz.

Az anyag az intermodélis csomépontot gy tartalmazza, mintha az egy létez6 dolog lenne.
Reméli, hogy ez soha nem fog megvalésulni, mert nincs értelme. Elfogadhatébbnak tartand,
ha az aluljarék lennének biztonsdgosabbak és vildgosabbak. _
Nagyon sok jo dolgot és Btletet tartalmaz az anyag ¢és ehhez kellene t5bb idd, hogy ezeket
dtbeszéljék.

A parkolds egy hatalmas probléma a véroskizpontban, ezt az anyag is megillapitja. A
zbldfeliiletek megtartdsa érdekében szerepel a dokumentumban, hogy térszin alatt is lehet
parkoldkat elhelyezni. Azt gondolja, hogy ki kellene jelenteni, hogy a kisk&ruton beliil csak
térszin alatti parkolés lehetsé%es, a nagykoératon beliil pedig parkoléhdzak beillesztése a
meglévd, kialakult beépitésbe. Igy kellene a vasitndl is, ott is el tud képzelni mélygarazsokat,

A nagyobb beépitetlen teriiletekkel is foglalkozni kell, melyek jelenleg zldfeliiletek, mint pl.
a volt KTE pédlya. Amennyiben ez a véros, vagy egy rendes befektetd kezébe kerillne, akkor
ott a véaros egyik alkézpontja is kialakulhatna, mélygardzzsal, rekredciéval. Azt gondolja,
hogy ha a jovordl beszélnek, akkor ne fogadjdk el, hogy van egy IMCS, egy KTE pélya, ami
més kezében van. Ehhez kapcsolédik, hogy a beépitetlen teriiletekre irjanak ki
kotelezettségeket, f6ként a varoskdzponthoz kézeli részeken. Egy ekkora vérosnak igenis
legyen arra pénze, hogy kotelezze a tulajdonosokat a teriilet beépitésére, vagy ha nem tudjék
azt beépiteni, akkor vasérolja meg tOliik a véros a teriiletet, esetleg adjak olyan kézbe, akik
képesek beépiteni.

A klimavéltozés fontos, ¢ tekintetben nagyon jé az anyag.

Szeretné ismét elmondani, hogy az anyag nem egyforma mindségli. Az elsé részérfl, az
alétdmasztd javaslatrél lehet vitatkozni és kell is. Nagyon 6riilne, ha most nem dontenének
err6l az oktéberi kzgytilésen, hanem még atbeszélnék.

Az Srkségvédelmi hatdstanulménynak az els0 része szdmaéra kezelhetetlen, egy ziirzavar.
Nem tudja, hogy mit akar mondani az anyag. Az 8sszefoglald része egy érthetd dolog, de az
dsszes tobbi kovethetetlen. Kéri, hogy ez keriiljén itdolgozésra, ¢z méltatlan az anyaghoz.
Kiemeli, hogy a régészeti munkarész kivalé. '

Véleménye szerint szabatosan €s a kéznyelv szdméra is érheté mdédon kellene a kész{tdknek a
dontéshozok elé tarni egy ilyen nagy volument anyagot.
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Megismétli, sziikségesnek tartja, hogy ismételten a bizottségok elé keriiljon ez az anyag, de a
szakbizottsdgok elé mindenképp.

(Idékozben Dr. Bus Andrds Gabor és Sipos LdszI6 bizottsdgi tagok elhagytdk az iiléstermet,)

Oveges L#iszl6 vérosi f3épitész:

Az egész anyag szellemisége az, hogy mindenki elmondja a véleményét. Elképzelhetd, hogy
ezek az Gtletek mir a decemberi valtozatban vissza fognak kdszonni. A decemberi iilésre vald
ujra beterjesztésnek nincs akaddlya, majd a kizgyiilés dénti el, mire lesz lehet6ség. Ebben az
anyagban nincs alku, hiszen egy hosszii folyamat sordn meghatiroznak pl. beépitettségi
szazalékot, zOldfelilletet. Azt mindenki szdméra be kell tartani,

Az més kérdés, hogy megengedSek legyenck-e azzal, hogy a maximumig eljusson az iigyfél.
(Pl. egy 7,5 m-es €pitési magassdg ma sem azt jelenti, hogy ennyit lehet épiteni, csupén azt,
hogy illeszkedik épitészetileg. A 60 %-0s beépithetdség is maximumot jelez.)

A teleptilésrendezési szerz6dés kapcsdn elmondja, hogy a bénuszelvként leirtak nem alku
kérdései, hanem mér jelenleg is alkalmazott tételek. Azok a teleplilésrendezési szerzbdésnek
egy modernebb, dtgondolt, részletezbbb koriilirdsat jelentik.

Amennyiben manapsdg 40 % felett akar valaki ipari Gvezetben beépiteni nagyobb
intenzitdssal, akkor szerz6dést kell kétnie a vérossal pl. arra, hogy hdny embert foglalkoztat és
hogyan épiti ki a teriileteken az utakat, stb. A legjobb példa erre a kdzelmultban az Auchannél
1év0 hatalmas teriiletnél volt. Ott a lakétertileti fejlesztésére egy fél éves szerzédéseldkészitési
folyamat utén olyan szerz6dés szilletett, hogy fizetnilik kell és kdz8sségi céli rendelbt, utat,
buszvardt 1étesiteni. Megjegyzi, hogy a rendezési tervben is maximum ilyenrdl lehet sz6. Ez
egy korszerli értelmezés, anndl is inkdbb, mert a jogszabédly nagyobb lehet6séget biztosit
szémukra erre a mozgastérre. Alku nincs, mert ha 70 % a hatér, akkor 72 %-ot akkor sem
lehet beépiteni.

Véleménye szerint a munkarészek mindegyike magas szinvonald, csak mivel més-més
készitette, més-mds azok szerkesztettsége. Kiraly elndk fir olyan témdt is felvetett, amely ma
még nem kérdés. A legrészletesebb szabélyozisnal is inkébb csak a teriiletkijeldlést emlitik.

Az intermodalis csomépontndl vastraverz nem lesz és a terv nem szabdlyozza azt, hogy
milyen lesz. Az itt elhangzottak javaslatokat természetesen a jovdben figyelembe kell venni, a
terv viszont olyan mélységig szabdlyoz, ahogyan egy rendezési terv teszi ezt. -

A belviérosi kozlekedés hurkos rendszere 30 éve él, amit a rendezési terv meg kivan tartani. A
sziikséges mértékig fogjék igazitjak azt.

Dr. Gajddcsi Zoltdn, a Mérndki Iroda vezetbje:

A Mémdki Iroda a kozlekedési koncepcié elkészitését ebben az évben tervezte megkezdeni.
Az jovore készill el, melyet két fontos tényezd befolydsol: A belvéros kiskériton beliili része
hatdssal lesz az ottani forgalmi 4llapotok megvéltoztatdséra a kiskdrit és-a nagykdmit kozott.
Ennek hatésai halmazszerlien fognak jelentkezni a nagykériton kiviil is. Az Izsdki és a
hetényegyhdzi bekt6it pedig olyan nagyobb léptéki, az egész varos forgalmét meghatérozo
utak, amelyek hatésait is figyelembe kell venni a2 hosszitidva koncepci6 kialakitdsdhoz. Ezek
az év végére, illetve a tavasz végére elkésziilnek.
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Viacseszliv Kurenkov:
A fejlesztési teriiletekhez kapcsoléddan a kivetkezd vélaszokat adja:

Gondoltak arra, hogy nem feltétleniil kell minden fejlesztést az Onkorményzatnak
megvalésitania. Az aldtdmaszté munkarészben 21 fejlesztési teriiletet jeldltek ki,
mindegyikhez egy-egy oldalas dsszefoglalét készitettek, és ezekben jelSlték azokat a kiemelt
fejlesztési terlileteket, ahol mindenképpen az 6nkorményzatnak kellene az alapterveket,
fejlesztési és beépitési terveket - adott esetben tanulménytervet — elkészitenie.

Ezek éltaldban az olyan 1éptékii fejlesztések, ahol a fejlesztési tervnek meg kell eléznie egy
bizonyos tertilet fejlesztését. A maguk részérdl ott a kdvetkezbkre tesznek javaslatot:

Az Onkorményzatnak ragaszkodnia kell ahhoz, hogy azon a teriileten mi és milyen
feltételekkel, illetve milyen idStdvban valésuljon meg. Még akkor is, ha nincs dnkorményzati
ingatlan. Elmondja, hogy 4-5 ilyen teriilet keriilt kijel6lésre, és a maguk részérél nyitottak
béarmilyen pérbeszédre.

Vannak bizonytalansdgok, amelyekre vélaszokat és meger§sitéseket varnak, és vannak olyan
teriiletek, amelyek akdr a bénusz-elvet érintik, vagy akér a fejlesztési terfileteken beliili
tevékenységek. Ezekben jé lenne egyiitt gondolkodést kialakitani annak érdekében, hogy egy
jOl hasznélhat6, mindenki szdméra értheté és jol alkalmazhaté terv késziilhessen el. A
Korményhivatallal is egyeztetnek ilyen tekintetben.

Késa Jézsef:

A Petofivérosban a telepiilésrész kdzpontjanak kialakitdsa elmaradt. Jelenleg ABC, iskola van
azon a terilleten, azonban kozdsségi létesitmény nincs. A vdrosrész specidlis abbdl a
szempontbdl, hogy kozteriiletek altal hatérolt, ami azt jelenti, hogy postéra, orvoshoz til kell
menni a nagyobb Gton. Amennyiben a tervet elfogadja a kozgytilés, azzal 10 évre konkrét
irdnyelveket hatiroz meg. Ugyanigy az Fels6székté tekintetében is megkérdezi: terveznek-e
ott is ilyen kézpontot kialakitani? Ebben a térségben 2.000 épitési telek alakithat6 ki, ami 6-8
ezres lélekszamot fog eredményezni. Véleménye szerint az ellstdsokat virosrészenként
kellene biztositani.

A komyezetvédelem tekintetében elmondja, a kozgylilés egy koérnyezetvédelmi kartat
fogadott el arr6l, hogy milyen kérnyezetvédelmi véllaldsokat kdvet az elk8vetkezendd
években. Ez a dontés beépitésre keriilt-¢ a telepiilésrendezési terv tervezetébe?

Oveges Liszl6 varosi foépitész:

A most érvényes rendezési terv is biztosit intézményi teriiletek keretén beliil ilyen lehetdséget
az adott vérosrészben. Kérdés, hogy a pénzigyi lehetbségek és az elhatdrozdsok
fliggvényében mi valésul meg. Ezzel egyiitt ez a vérosrész is egyfajta alkdzpont és — mint
ahogyan a tSbbinél is — vizsgdlni kell, hogy lehet-e javitani azt a jogi teriiletbiztositdsi
feltételrendszert, ami jogilag lehetdvé teszi, hogy oda kbzdsségi hiz, dvoda, iskola, bdlcsdde,
orvosi rendel® épiiljén. Ilyen ma is van a rendezési tervben, de ezt figyelembe kell venni.
Elmondja tovébbd, hogy ez a terv teriiletbiztositdsokat dint el és lehet6séget ad épitésre, vagy
pénzek lehivaséra.

A koémyezetvédelemmel kapcsolatosan elmondja, figyelnek arra is, nehogy feliilirjon a terv
kordbban megkdtott szerzbdéseket. Tehét azokat a kémyezetvédelmi véllaldsokat, amelyeket
a cégek tettek, ezek utdn is be kell tartani. A terv egyébként fajtdjandl fogva nem érinti ezt,
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viszont segitheti pl. a bénusz-elv alapjdn: Akkor enged intenzivebb beépitést, ha pl. ezt elére
hozva teljesiti az igéretét vagy egyéb véllalasokat tesz.

Viacseszldv Kurenkov:

Kiegészitésiil elmondja, hogy mindkét teriilet, azaz FelsOszéktd és Petbfivdros is specidlis
eset. A Petbfivaros azért, mert gyakorlatilag egy beépiilt, beallt teriiletr6l van szd, ahol
viszonylag kevés mozgastér van. Ahogy a féépitész is emlitette, vegyes teriiletre van most is
kijeldlve. Amikor javaslatokat prébéltak megfogalmazni, komoly kihivds volt szémukra,
hiszen amikor a térinformatikai rendszerekben Gsszevetették a jelenlegi dllapotot a tervezett,
rendezési terv szerinti javasolt dllapottal, arra dobbentek ré, hogy a vegyes teriiletnek kijeldlt
terilletek zome lak6funkci6val épiilt be. Tehit pont az a funkcionalitds veszett el, amit a
képviseld javasol, hogy biztositsanek szémukra teret. Ezt még egyszer, akar kdzbsen 4t kell
tekinteni, vagyis, hogy a jelenlegi lehetdségek k&zdtt hol' vannak adott esetben olyan
lehet6ségek atalakitdsra, atépitésre, vagy funkcidvaltdsra, ahol ezeket a hidnyolt funkcidkat
adott esetben ott helyi szinten, mint alapszolgéltatdst meg lehet valGsitani.

Fels6széktd pedig azért specidlis, mert lathaté, hogy vannak véaltozasok, de éppen a teriilet
adottsgai miatt a nagyon aprd teriiletszerkezet és a zegzugos kis utcdk miatt nem tud
robbandsszer(l fejlédésen keresztiilmenni. Bizonyos részei, amelyeket egységesen el tudtak
késziteni kordbban, azok j6! miiksdnek, de jellemzben azért nem. Ezért van az, hogy ezt a
teriiletet hossz tavi fejlesztési teriiletként nevesitettek és soroltak be. Ez azt jelenti, hogy a
legkisebb beavatkozasi teriilet is vérosi szintli, fllggetleniil att6l, hogy az fejlesztési teriilet,
vagy nem. Az ott tomb lesz.

A mostani, nem til j6 gyakorlat is erdsiti, hogy ne telekszinten torténjenek beavatkozésok,
hanem annak kdmyezetét is vegyék figyelembe, legaldbb tomb-szinten. Szerencsére ezt a
jogszabélyok is erbsitik, kimondva, hogy pl. rendezési terv-médositést is tomb-szinten lehet
csak megvaldsitani. Tehdt egy telekre most mir mddositdst nem tudnak végrehajtani és az
dnkorményzat sem tudja kezdeményezni azt. Kivanatos ezért, hogy ezen a teriileten olyan
partnerségi egyltt gondolkodds alakuljon ki, ahol az itteni tulajdonosi kbzosség, vagy egy
befektetd végig tudja gondolni azt, hogy az Onkorméinyzat hathatds tdmogatasival és
kézremiikbdéséve egyiittesen mi legyen a teriilet tovibbi sorsa és hogyan fejlddjén. Ha adott
esetben sziikséges ilyen teriilet, az hol legyen és kinek a telkén valésuljon meg. Komolyabb
parbeszédre lesz sziikség, hiszen érdekek sériilhetnek, vagy valaki j6l jér, de ez mindenképpen
egy egyiittes gondolkodésnak lesz az eredménye.

Lejer Zoltéin:

A tervez8khoz intézi észrevételét: Amikor Kecskemét klimastratégiijénak az el6készitd
munkéja folyt, akkor munkakdzi anyagként 2-3 hetente tdjékoztatdt tartottak, amikor is
mindig tettek hozzé a megvitatott részegységekhez. Véleménye szerint ezt a nagy terjedelmii
anyagot is 1épésenként kellett volna felépiteni és tdjékoztatni a szakbizottsdgokat. Ezekkel a
részmunkafizisokkal egyszerlibben lehetett volna véglegesiteni ezt a kérdést és a szereplék
szdméra is sokkal éttekinthet6bb lenne, hogy miért is vannak kiilon szekcik és alétdmaszt6
munkafolyamatok.

Megkdszoni a tervezdk eldadésat.

Dr. Gajddcsi Zoltin, a Mérndki Iroda vezet6je:

Megkoszbni a Viarosfejlesztdé Kft. szakégi tervezbinek a nem mindennapi mérték( és
minbségli munkajét, valamint a tdrsirodak segitségét is.
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Lejer Zoltéin:

Megillapitja, hogy az elbterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszo6las nincs.

Kirdly J6zsef:

Felhivja a figyelmet az 4ltala tett médosité javaslatra. Véleménye szerint a jelenlegit
informélis bizottsdgi iilésnek kellene tekinteni. Emellett javasolja, hogy az eléterjesztés az
elhangzottak figyelembevételével keriiljon vissza a bizottsdgok decemberi iilésére.

Dr. Fekete Gdbor:

A FIDESZ frakci6é tdmogatja, hogy keriiljén vissza az eléterjesztés a bizottsigok decemberi
lilésére.

Oveces Liszl6 varosi foépitész:

K¢éri, hogy ne tekintsék a mai (ilést informalis bizottsagi {ilésnck, hiszen ez egy szabalyosan
Osszehivott rendkivilli egylittes {ilés volt. Egyetért azzal, hogy a decemberi {ilésekre az itt
elhangzottak figyelembevételével keriiljon vissza az atdolgozott eldterjesztés.

Lejer Zoltén:

Ezt kvetden a modosité javaslat szavaztatisdra keriil sor bizottsdgonként, ezért megadja
szavaztatisra a bizottsagi elndkdknek a sz6t.

Pdszti Andris:

Az Esélyteremtési Bizottsdg tagjaitdl kérdezi, ki ért egyet a médositd javaslattal?

Szavaztatdst kdvetden megallapitja, hogy a bizottsdg 5 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil a kbvetkezd hatdrozatot hozta:

58/2023. (X.13.) EtB. szému hatdrozat
A keésziil6 1ij telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése

Kecskemét Megyei Jogi Viros Kozgylilése Esélyteremtési Bizottsdg megtirgyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester 1604-102/2023. szamn eléterjesztését és az aldbbi
hatérozatot hozta:

A bizottsdg felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgérmestert, hogy a rendkiviili egyiittes
iilésen elhangzott vélemények figyelembevételével dolgozza 4t az el6terjesztést és azt
véleményezésre ismételten terjessze eld a bizottsdgok decemberi filésére.

Ertesitendé: .

A bizottsag tagjai

Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

Dr. Gajdécsi Zoltan, a Mémoki Iroda vezet6je

Oveges Lészl6 varosi f5épitész

Borbélyné Balogh Katalin, a Virostervezési Osztily vezetje
Irattér

S =
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Dr, Fekete Gabor:

Az Ertékmegbrzési Bizottsdg tagjaitdl kérdezi, ki ért egyet a médosito javaslattal?

Szavaztatast kdvetben megdllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkil a kivetkez6 hatérozatot hozta:

49/2023. (X. 13.) EmB. szdmii hatirozat
A keésziil6 1j telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése

A bizottsdg megtrgyalta Szemereyné Pataki Klaudia polgirmester 1604-103/2023. szamu
elbterjesztését és az aldbbi hatérozatot hozta:

A bizottsag felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgirmestert, hogy a rendkiviili egyiittes
iilésen elhangzott vélemények figyelembevételével dolgozza 4t az eldterjesztést és azt
véleményezésre ismételten terjessze elé a bizottsigok decemberi iilésére.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottség tagjai

8.) Oveges Ldszl6 véarosi foépitész

9.) Dr. Gajdéacsi Zoltén, a Mémdki Iroda vezetdje

10.) Borbélyné Balogh Katalin, a Vérostervezési Osztily vezetdje
11.) Irattér

Dr. Vancsura Istvdn:

Az Jogi & Ugyrendi Bizottsig tagjaitol kérdezi, ki ért egyet a médositd javaslattal?

Szavaztatdst ktvetGen megdllapitja, hogy a bizottség 5 igen szavazattal, ellenszavazat ¢s
tartdzkodés nélkiil a kdvetkezd hatarozatot hozta:

42/2023, (X.13.) JUB. szdmii hatdrozat
A készlild j telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése

Kecskemét Megyei Jogh Véros Kozgyfilése Jogi és Ugyrendi Bizottsdg megtirgyalta
Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmester 1604-100/2023. szdm1 eldterjesztését és az alabbi
hatdrozatot hozta:

A bizottsig felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgirmestert, hogy a rendkiviili egyiittes

iilésen elhangzott vélemények figyelembevételével dolgozza &t az elGterjesztést és azt
véleményezésre ismételten terjessze el a bizottsdgok decemberi filésére.

Lejer Zoltin:

A Komyezetvédelmi, Véarosrendezési és Agrir Bizottsdg tagjaitél kérdezi, ki ért egyet a
moédositd javaslattal?
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Szavaztatdst kdvetéen megéllapitja, hogy a bizottsdg 5 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodds nélkiil a kbvetkezd hatérozatot hozta:

40/2023. (X. 13.) KVAB. szdmi hatfrozat
A késziil6 Gj telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése

A Kémyezetvédelmi, Vérosrendezési és Agrér Bizottsdg megtérgyalta Szemereyné Pataki
Klaudia polgarmester 1604-99/2023, szdm elbterjesztését és az alabbi hatfrozatot hozta:

A bizottsdg felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgérmestert, hogy a rendkiviili egyiittes
{ilésen elhangzott vélemények figyelembevételével dolgozza 4t az eldterjesztést és azt
véleményezésre ismételten terjessze elf a bizottsdgok decemberi tilésére.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizoftsag tagjai

8.) Dr. Gajdécsi Zoltdn, a Mémndki Iroda vezetdje

9.) Oveges Lés216 vérosi foépitész

10.) Borbélyné Balogh Katalin, a Vérostervezési Osztély vezettje
11,) Irattar

¥ %k %

Kopping Rita:
A Viérosstratégiai és Pénziigyi Bizottsig tagjait6l kérdezi, ki ért egyet a m6dositd javaslattal?

Szavaztatast kévetben megallapitja, hogy a bizottség 4 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodés nélkiil a kvetkez6 hatdrozatot hozta:

155/2023. (X. 13.) VPB. szdmu hatfrozat
A késziil6 1j telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése

A bizottsig megtirgyalta Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester 1604-103/2023. szamu
elbterjesztését és az aldbbi hatérozatot hozta:

A bizottsdg felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmestert, hogy a rendkiviili egyiittes
iilésen elhangzott vélemények figyelembevételével dolgozza fit az eléterjesztést és azt
véleményezésre ismételten terjessze elé a bizottsdgok decemberi iilésére.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Oveges Ldszl6 varosi foépitész

9.) Dr. Gajdécsi Zoltan, a Mérndki Iroda vezetdje

10.) Borbélyné Balogh Katalin, a Véarostervezési Osztdly vezetbje
11.) Irattdr

* % ¥
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Kiraly Jézsef:

A Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizotisdg tagjaitél kérdezi, ki ért egyet a modosito
javaslattal?

Szavaztatdst kévetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, ellenszavazat &s
tartézkodds nélkiil a kbvetkezd hatarozatot hozta.

37/2023. (X. 13.) VFB. szimi hatdrozat
A késziil6 dj telepiilésrendezési terv tervezetének ismertetése

A Virosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg megtérgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgérmester 1604-104/2023, szdm1i elSterjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:

A bizottsag felkéri Szemereyné Pataki Klaudia polgdrmestert, hogy a rendkiviili egyiittes
iilésen elhangzott vélemények figyelembevételével dolgozza dt az elbterjesztést és azt
véleményezésre ismételten terjessze elé a bizottsdgok decemberi iilésére.

A hatirozatrél értesiilnek:
1-7.) A bizottsag tagjai
8.) Dr. Gajdécsi Zoltén, a Mérndki Iroda vezetbje

9.) Oveges Lészl6 vérosi foépitész
10.) Borbélyné Balogh Katalin, a Vérostervezési Osztily vezettje
11.) Irattér
L
Lejer Zoltén:

%egadja a sz6t a Fenntarthaté Fejlédés Civil Kerekasztal delegaltjanak, K&variné dr. Bartha
gnesnek.

Kéviériné dr. Bartha Agnes:

A civil kerekasztal képvisel6jeként javaslatot tesz az agrérterillet szabélyozdsdval
kapcsolatosan. Szdmira szembetiind, hogy a méar koncepciondlisan kijelolt teriiletek
elnevezése nem megfeleld. Ez alatt az értend, hogy az egymaést fedd fogalmak egymads mellé
keriiltek, igy majd a kés8bbiek sordn fog kibontakozni egy vita, amit el6tte kellene lefolytatni.
PL. ,,arutermeld teriilet”, utdna ,,csaladi gazdaségi teriilet”.

Elmondja, hogy a csaladi gazdasig arutermeléssel foglalkozé jogi személyiségfi véllalat.
Osszekeveredd fogalmak vannak tehdt egymdstdl elvalasztva, ezért azt javasolja a
tervezéknek, tisztdzzék a fogalmak jelentését, és ha masképp értik a fogalmakat, akkor legyen

. egy fogalommagyarizat.

Emellett véleménye szerint a t4jgazdilkodds nem azt jelenti, hogy az egy olyan teriilet,
amelyen lehet kdrnyezetet védeni, hanem a tdjgazdalkodés egy gazdalkod4si tartalommal biré
dolog, ami arr6l sz6l, hogy minden téjon Ggy kell gazdédlkodni, ahogyan azt a t4j adottsagai
predesztiniljik, Ez vonatkozik mindenre, az drutermeldkre is.
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Oveses Lds216 foépitész:

Megkoszoni az észrevételt. Eppen az a lényeg, hogy most, elézdleg vitatkozik

a

képviseldtestiilet. Ezeket a kategoridkat &t fogjdk nézni a kollégik mér a decemberi iilésre.
Valoéban lehet ezt pontositani, megteszik és varjdk a kerekasztal tovébbi segitd

egylittm(ikddését.

Lejer Zoltin:

Ezt kdvetden megéllapitja, hogy az bizottsigok a napirendi pont tirgyalésat befejezték, ezért
megkdszénve a jelenlévok részvételét, valamint a bizottsdgok munkajat, az tlést 10 éra 10
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Dr.:’-gi'i posné Bodrozsén Alexandra
Esélitteremtési Bizottsag alelndke
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