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173/2024. (V.27.) HVB hatarozat
KIFOGAS ELBIRALASA

Kecskemét Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB) a
valasztasi eljarasrol szo6lo 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 345. § (1)
bekezdés b) pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan eljarva Bodrogi Tamas (a
tovabbiakban: Kifogastevd) altal benyujtott kifogast

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal az ligyben érintett természetes és
jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet a Bacs-Kiskun Varmegyei Teruleti
Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de Kecskemét Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi
Bizottsaganal (6000 Kecskemet, Kossuth tér 1., e-mail:
valasztasiroda@kecskemet.hu) irasban, személyesen, levélben, elektronikus
levélben vagy hivatali kapun keresztil benyujtandé illetékmentes fellebbezést nyujthat
be. A fellebbezésnek a megtamadott hatarozat meghozatalatol szamitott 3 napon
belll, a hatarid6 utols6 napjan 16.00 6raig kell megérkeznie, mely hatarid6 jogveszté.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezésnek a Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti
alapjat, a fellebbezés benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és személyi
azonositojat, illetve ha a kulfoldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd
valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossagat igazold
igazolvanyanak tipusat és szamat vagy jelolészervezet vagy mas szervezet esetében
a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak —
ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét vagy elektronikus
levélcimét, illetSleg kézbesitési megbizottjanak nevét és elektronikus levélcimét.

Indokolas

A Kifogastevd 2024. majus 24. napjan 15 6ra 23 perckor irasban, elektronikus uton
kifogast nyujtott be a HVB-hez a Kecskeméti Lapok Kft-vel, mint a ,Szivvel 1élekkel
Kecskemétért Képes o6nkormanyzati hirlevél, 2024” kiadvany felelés kiadéjaval
szemben, a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjdba foglalt valasztas tisztasaganak
megolvasa és az e) pontjaba foglalt johiszem{ és rendeltetésszerii joggyakorlas
alapelvek megsértése miatt.



Kifogasaban elbadta, hogy a Szivvel lélekkel Kecskemétért szlogen allaspontja szerint
a FIDESZ-KDNP valasztasi kampanymondata, tekintettel arra, hogy mind a jel6l6
szervezetek képviselbjelbltjei és a polgarmesterjeldlt is ezt hasznalja a plakatokon és
az alairasgyljté pultoknal. A kiadvany felel6s kiadéja a Kecskeméti Lapok Kft.,
melynek 50%-0s mértéket meghaladé tulajdonosa a KIK-FOR Kift., melyek Kecskemét
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 100 %-os tulajdonosa. Allaspontja szerint a
fentiekbdl nyilvanvald, hogy a kézpénzbdl finanszirozott kiadvany nyiltan a FIDESZ-
KDNP kampanyat reklamozza és erésiti.

AVe. 208. §-a szerint kifogast a valasztasra iranyadoé jogszabaly, illetve a valasztas és
a valasztasi eljards alapelveinek megsértésére hivatkozassal a kbzponti
névjegyzékben szereplé valasztdpolgar, jelolt, jel6l6 szervezet, tovabba az lGgyben
erintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

AVe. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait és

¢) a kifogas benyujtdjanak neveét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyljtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilféldon éls,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi
azonositéval, a személyazonossagat igazolo hatdsagi igazolvanyanak tipusat és
szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba
vételi szamat.

AVe. 215. § ¢) pontja alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha az
nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

A HVB a kifogas attekintése alapjan megallapitotta, hogy a Kifogastevd a személyi
szamat tévesen tintette fel, igy nem lehetséges annak ellenérzése, hogy a kifogas az
arra jogosulttél szarmazik-e.

A fentiek alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani.

Jelen hatarozat a Ve. 307/P. § (1) bekezdés b) pontjan, a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és
e) pontjain, a Ve. 46. §-an, a Ve. 208. §-an, valamint a Ve. 212. §-a rendelkezésein
alapul.

A jogorvoslatrdl szol6 tajékoztatas a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésein, 221. § (1)
bekezdésén, a 223. § (1) bekezdéseén, a 224. § (1)-(4) bekezdésein és a 345. § (2)
bekezdés c) pontjan alapul.

Az illetékmentességrél sz616 tajékoztatas az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIIL. toérvény
28. § (1) bekezdés, valamint a 2. mellékiet Xlll. Egyéb 8. pontjan alapul.
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