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Kiraly Jozsef:

Koszonti a megjelenteket. A jelenléti iv alapjan megallapitja, hogy a bizottsag hatarozatképes;
a bizottsag 7 tagjabol 6 {6 jelen van, ezért az iilést megnyitja.

Bejelenti, hogy Siklodi Levente bizottsagi tag 2020. decemberében lemondott kiils6 bizottsagi
tagsagarol. Helyette a kozgytilés a julius 8-ai tilésén valaszt 0j tagot.

Koszonetet mond a varoshdzi dolgozoknak ¢és a kozszolgaltatast végzoknek, a
jarvanyiddszakban végzett munkajukeért.

Ezt kdvetéen az irasban kikiildott meghivé szerint javaslatot tesz az iilés napirendjére, majd
megkérdezi, kinek van azzal kapcsolatosan modosito javaslata?

Megallapitja, hogy a napirendhez médosito javaslat nincs, ezért megkérdezi, ki ért egyet az
iilés napirendjével?



Szavaztatast kovetéen megallapitja, hogy a bizottsdg 6 igen, 0 nem ¢és 0 tartozkodassal
elfogadta az iilés napirendjét az alabbi hatarozattal:

1/2021. (VII. 7.) VFB. szamu hatarozat
Az iilés napirendje

A Varosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag az ilés napirendjét az alabbiak szerint fogadja
el:

1) A Kkozteriiletek hasznalatarol szolé 6/2009. (I. 30.) onkormanyzati rendelet
modositasarol
Eléterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
(A Kozgytilés napirendjén az eloterjesztés 3. sorszammal szerepel.)

2.) Tamogatasi kérelmekkel kapcsolatos dontések meghozatala
Eléterjeszté: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
(A Kozgyiilés napirendjén az eloterjesztés 4. sorszammal szerepel.)

3.) Javaslat Kecskemét Megyei Jogi Varos Kozgyiilésének 2021. II. félévi
munkatervére
Eléterjesztd: Kiraly Jozsef elnok

4.) Kozkifolyok megsziintetése
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamas alpolgarmester
(A Kozgyiilés napirendjén az eldterjesztés 15. sorszammal szerepel.)

5) A Kecskeméti Kozlekedési Kozpont Kft.-vel kotott feladatellatasi szerzodés
modositasa
Eldterjeszté: Dr. Homoki Tamas alpolgarmester
(A Kozgytilés napirendjén az eloterjesztés 24. sorszammal szerepel.)

6.) Dontés a 2021. évi Nemzetkozi Repiilénap és Haditechnikai Bemutato
rendezvényhez kapcsolodéoan a helyi autobusz-kozlekedésben alkalmazando
idoszakos dijmentességrol
Eldterjeszté: Dr. Homoki Tamas alpolgarmester
(A Kozgytilés napirendjén az eloterjesztés 25. sorszammal szerepel.)

7.) Javaslat j szamozott helyi autobuszvonalak iizemeltetésére a 2021. évi
Nemzetkozi Repiilonap és Haditechnikai Bemutato idején
Eléterjeszté: Dr. Homoki Tamas alpolgarmester

8.) 2021. évi varosiizemeltetési kozszolgaltatasi feladatterv meghatarozasa
Eldterjesztd: Falu Gyorgy Tamas alpolgarmester

9.) Beszamolo a Varosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag 2020. évi tevékenységérdol
(A Kozgytilés napirendjén az eloterjesztés 46. sorszammal szerepel.)
Eldterjesztd: Kirdly Jozsef elnok



ZART ULES:

10.) Javaslat a Kecskemét Varos Tiszteletbeli Polgara Kitiinteté cim
adomanyozasara
Eldterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
(A Kozgyiilés napirendjén az eloterjesztés 28. sorszammal szerepel.)

11.) Javaslat az Ev Kecskeméti Mestere Dij adomanyozasara
Eldterjesztd: Kirdly Jozsef elndk
(A Kozgyiilés napirendjén az eloterjesztés 36. sorszammal szerepel.)

A hatarozatrdl értesiilnek:
1-7.) A bizottsag tagjai
8.) Irattar

* * %

1.) NAPIRENDI PONT

A kozteriiletek hasznalatarol szo6lé 6/2009. (I. 30.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol
Elbterjeszté: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
(A 12.916-3/2021. szamu el6terjesztés a jegyzokonyvhoz csatolva.)

Marczi Albert:

Hozzéaszolasdban elmondja, hogy ez a téma a tobblakasos tarsashdzakat és szovetkezeti
lakasokat érinti Kecskeméten. A korabbi megbeszélések, targyalasok soran soha nem talaltak
olyan megoldést a probléma kezelésére, amely optimdlis helyzetet teremtett volna ebben a
kérdésben. Amikor tervezték a nem 10 emeletes hazakat, akkor kialakitottak a hulladéktarold
edények tarolasara alkalmas helyiséget is, de a lakokozosségek sok esetben ezeket a
helyiségeket atalakitottdk, bérbe adtak, hogy a bevételbdl valamelyest csokkentsék a kozos
koltségeket. Ezzel egyiitt a hulladékgyiijtd konténerek kozteriileten valod elhelyezése
kiilonbozd problémakat hozott €és vetett fel, amelyet sokdig nem lehetett kezelni, rdadasul
illegalis hulladéklerakasok torténtek.

A masik nehézség, hogy kozteriileten elhelyezni barmilyen targyat engedéllyel lehet, amiért
fizeni kell. Aki tehette, mar visszadllitotta az eredeti allapotot €s Gjra az épiileten beliil, az arra
a célra eredetileg kialakitott helyiségbe tette a hulladékgyiijté edényeket. Legfoképpen azért,
mert masképp nem lehetett megakadalyozni az illetéktelen hulladékelhelyezést.

Az elGterjesztés erre probal megoldast kinalni és véleménye szerint ez megoldas is lesz,
amennyiben a kozgyilés elfogadja azt. Nagyon sokat gondolkodtak mar korabban is errél a
bizottsagok, testiiletek, és nem talaltak ennél jobb megoldast. Az eldterjesztés készitdje is igy
volt ezzel, azt vizsgalta, melyik az a legjobb megoldas, amely alkalmazhaté Kecskeméten.
Egyetért azzal, hogy ilyen modon, a féépitésszel egyeztetett ,ketreces” tarolassal kell ezt
megoldani, de a kovetkezd kérdések meriilnek fel:



Megkérdezi, hogy a kozteriilet-hasznalati engedéllyel egyiitt kell-e fizetni a ,ketrecek”
kialakitasa utan? A probléma megoldott lesz-e azzal, hogy zartak lesznek ezek az eszk6zok?
A probléma megoldddhat azzal, hogy idegenek nem tehetnek bele hulladékot.

A rendeletmodositas 2022. januar 1-jén Iépne hatadlyba. Megkérdezi ezért, hogy tortént-e a
kozos képviselokkel valamilyen egyeztetés, forum arra vonatkozdan, hogy ennek az
atalakitdsahoz mennyi id6t engedélyez az dnkormanyzat? Ez elegendd-e ez az id0szak?

Végil arrdl tajékoztatja a jelenlévoket, hogy a jarvany miatt a tarsashazi kozgyulések és a
lakasszovetkezetek kozgytilései most zajlanak. Ez rendes esetben aprilisban megtorténik.
Nehéz 0Osszehivni a lakokozosséget, marpedig dontést kell hoznia a lakokozosségek
kozgytiléseinek is. A 10 emeletes épiiletek szerencsésebb helyzetben vannak, mert ott a
foldszinten van a szemétledobo, ott ez nem probléma. Amennyiben az eldterjesztésben
szereplo javaslat a célszeriibb megoldas, akkor elfogadhaténak tartja azt, de idot kell hagyni a
lakok6zosségek szamara a dontéshozatalhoz.

Sipos Laszlo:

Szintén korainak tartja a megjelolt iddszakot, ezért 2022. junius 30-ig kitolna ezt a hataridot.
Nagyon sok esetben nem is az érintett haz lakodi teszik ki a hulladékot, hanem a kiilsébb
teriiletekrdl bejarok az edények mellé. Ugy gondolja, sziikséges ez a fél év ahhoz, hogy a
tarsashazak biztosan meg tudjak csindlni a sajat tarolojukat.

Kiraly Jozsef:

Meglatasa szerint ez a dontés nem fogja megoldani annak a hihetetlen mennyiségli szemét
kezelésének a kérdését, amely megjelent az utcdkon. Az elbterjesztésben szerepld megoldas
arra jO, hogy ne turjak szét a szemetet, de ett6l nem lesz kevesebb szemét a varosban, hiszen
ugyanugy mellé fogjak tenni az illegalis szemetet. Lesz ezzel még tennivalo.

Véleménye szerint a hatdrid6k kérdését is két részre lehetne bontani: A f8épitésznek
benyujtandé dokumentaciokat el lehetne késziteni legkésébb december 31-ig annak
érdekében, hogy felkésziilhessenek a tarsashazak. Kiilon kellene megjeleniteni az
engedélyeztetést év veégéig, a megvaldsitas pedig fél év, vagy akar a jovo év vége is lehet,
hiszen elég nagy feladat ez ebben a varosban. Megkérdezi, hogy megbonthato-e ez a két
idépont a rendeletben? F¢l6 ugyanis, hogy amennyiben egy végsé iddpont kertl
megallapitasra, akkor fognak feledkezni a lakokozosségek a terveztetésrél. Az
onkormdanyzatnak is jobb lenne, ha latna, hogy hol nem adték be a kérelmeket.

Falu Gyorgy Tamas alpolgarmester:

A javaslat elfogadhat6. Dr. Orban Csaba osztilyvezetovel egyeztetve elmondja, hogy a
hatarid6 be nem tartdsdnak nincs szankcionalasa. Az lenne a cél, hogy valéban meg is
csindljak ezeket a ,ketreceket”. A terveztetés hataridore benyujtasa egyfajta tajékoztatast ad
arr6l az onkormanyzat szamara, hogyan haladnak a tarsashazi kozosségek.

Egyetért, hogy minden problémét nem fog ez megoldani, de arr6l tajékoztatja a bizottsagot,
hogy a DTKH-val k6zosen, dr. Szeberényi Gyula Tamas alpolgarmester iranyitasaval nagyon
komoly munka folyik. Tobbek kozott felmeriilt annak a kérdése is, hogy van-e egyétalan



elegendd edényzethez szerzddése egy adott megrendeldnek. Nem feltételen tarsashazrdol van
sz0, vallakozasok is érintettek lehetnek.

Emellett vizsgaljak a hulladékszallitasi jaratok utvonalai mentén 1évé szerzodéskotéseket. De
vizsgaljak azokat a beépitésre nem szant teriiletre kikoltdzoket is, akik hazakat épitettek,
mégsincs szerzodéstk.

Bizonyara a bizottsag is érzékeli, hogy két részbdl all az elGterjesztés: egyrészt meg kell
oldani a szeméttarold edényzet mellé helyezett illegalis szemét kérdését. De az csak egy
szegmense az egész eszkOzrendszernek, hogy van olyan kecskeméti lako, akinek nincs
szerzddése, ¢és akinél illegalis szemét keletkezik. Amennyiben a bizottsag allast foglal abban,
hogy milyen iranyvonalat szeretne képviselni, a hivatal jogaszai segiteni tudnak abban, hogy
azok hogyan illeszthetoek bele az elképzelésekbe.

Sipos Laszlo:

Sok tarsashaznal lathat6, hogy a kihelyezett edény mérete, vagy a szallitds striisége nem
megfeleld. Pl. a Homokbanyan 2-3 kukanyi hulladék taldlhaté rendszeresen az edények
mellett. Fel kellene mérni azt, hogy ha pl. egy hazban 60 ember lakik, akkor heti egyszeri
szallitassal mennyi hulladéka keletkezik, majd pedig kotelezni kellene a szolgaltatas
igénybevételére. Raadadsul Homokbanyan onkormdényzati tulajdonban 1évo ingatlanok i
vannak.. Megfeleld méretli és mennyiségii taroldedény esetén elviszi a szolgaltatd a
hulladékot és nem kell illegalisan kitenni, igy nem lesz felesleges szemét.

Kiraly Jozsef:

A rendelettervezet 3. § (1) bekezdésében az szerepel, hogy ez a rendelet a (2) bekezdésben
foglalt kivétellel — a kihirdetést kdvetd napon 1ép hatdlyba. A (2) bekezdésben pedig, hogy az
1. § 2022. januar 1-jén 1ép hatalyba. Emellett egy 1. sz. melléklet taldlhatd, amelyben az
szerepel, hogy a 2. melléklet a dijakrol szol. Kéri ennek értelmezését. Mi vonatkozik az
elkiilonitett edényekre és a dijakra?

Dr. Temesvari Péter aljegyzo:

A hatalyba 1éptet6é rendelkezés valoban tobbszintli. A (2) bekezdés, amely a 2022. januar 1-jei
hatalybalépést rogziti, a kukatarolok kérdésére vonatkozik. Ezt jogtechnikailag igy kell
megoldani. A (2) bekezdés viszont a kozteriilet-hasznalati dijak AFA kérdésérél szol, amely
egy melléklet modositasban nyilvanul meg. Ez a melléklet 1ép hatalyba a rendelet kihirdetését
kovetd napon, azaz az AFA-t nem kell fizetni ezekhez a dijtételekhez.

A kovetkezOket a bizottsag megfontolasara javasolja: A fOépitésszel egyeztetni sziikséges
ezeket a terveket, nem pedig engedélyeztetni kell. Ezen tigyek feldolgozasat nem ugy kell
elképzelni, mintha egy hatdsagi engedélyezési eljaras torténne.

Az, hogy mekkora edényzet sziikséges egy lakokozosséghez, erre a kozszolgaltatonak
figyelnie kell és felmérnie, illetve el kell jarnia az adott tulajdonossal, ha ez nem megfelel6 a
termelt szemét mennyiségéhez képest.

Szankci6 nincs filizve ahhoz és hatarid6 sem, hogy meddig kell ezeket a létesitményeket
kialakitani. A hatalybalépést jogtechnikailag nem javasolja eltolni, hiszen ezzel csak
elodazzék a problémat.



Felmertilt még a vita sordn a megvalositas hataridejének korlatozasa. Ez megtehetd, és ha a
bizottsdg megfogalmazza, hogy ilyen gondolata van, akkor készitenek egy Uj tervezetet a
rendelettervezethez, de atmeneti rendelkezésben latja ezt els6 korben indokoltnak.

Sipos Laszlo:

Megkérdezi, hogy kotelezdvé tehetd-e ez? Elhangzott, hogy ez a megoldas csak ajanlott a
lakokozosségeknek.

Dr. Temesvari Péter aljegyzo:

Ez kotelez6 lesz, nem pedig ajanlott.

Sipos Laszlo:

Ha ez igy nem mikddik, akkor szankciot kell alkalmazni arra a tarsashazra, amely ezt nem
teszi meg. Valoban koltség, de a lakokozosség tisztantartasa érdekében fontos dolog.

Dr. Temesvari Péter aljegyzo:

A kozteriilet-felligyeld ha észleli, akkor ¢l a lehetdséggel. A szankcio kérdésével kapcsolatban
elmondja, hogy meg kell nézni, hogy magasabb szintli jogszabalyok szerint van-e egyatalan
felhatalmazas arra, hogy szankciot is bevezessen erre az onkormanyzat.

Sipos Laszlo

Véleménye szerint, ha kozteriiletrdl van sz6, akkor igenis van az Onkormanyzatnak
jogosultsaga.

Dr. Orban Csaba, a Varosiizemeltetési Osztaly vezetdje:

Marczi Albert bizottsagi tag kérdezte, hogy kotelezé-e az ilyen fajta elhelyezés. A hulladékrol
sz0l6 torvény kategorikusan szabalyozza, hogy a kozteriiletre kihelyezett hulladékgytijt6
edényekért — azokban az esetekben, ha azok tarolasa az ingatlanon beliil nem megoldhato, pl.
tarsashazak esetén -, kozteriileten, téritésmentesen lehetdvé kell tenni az elhelyezést. Ezért
tehat nem lehet téritést kérni.

A dr. Temesvari Péter aljegyz6 elmondottakat azzal egésziti ki, hogy a varosrendészet, a
DTKH, és a polgarmesteri hivatal munkatarsainak egyiittmiikodésében feliilvizsgélat targyat
képezi a kukdk kihelyezésének napjan annak vizsgalata, hogy mely kukdk esetében nem
megfeleld. Egy alpolgarmesteri rendelkezés szerint a varosrendészet ezt jelzi a DTKH és a
polgarmesteri hivatal felé.

A hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas szabalyozasardl szolo rendelet modot ad arra, hogy
amennyiben az elébb emlitett szervek észlelése alapjan (varosrendészet és kozszolgaltato)
bebizonyosodik, hogy a hulladékgyiijtd edény lathatéan kevés, akkor moddja van az
onkormanyzatnak arra, hogy kotelezze az adott ingatlanhasznélot a nagyobb méretli edényre
szerzddni. Minden héten 2-3 olyan eset mar van, amikor megfelelden alatamasztva elérik azt,
hogy nagyobb edényre szerzédjenek az tigyfelek. A munka tehat folyik és nagy problémat
jelent ez.



Végiil elmondja, hogy mas varosokban ez nem tipikus, sét itt volt olyan tarsashazi k6zosség,
amely pert inditott az Onkorméanyzat ellen ennek kapcsan, de végill a Kuria a
kornyezetvédelmi szempontokat figyelembe véve az dnkormanyzatnak javara dontott.

Kiraly Jozsef:

Véleménye szerint ezt most engedje el a bizottsag, de késobb, ha sziikséges, hozzak vissza és
javasoljon beépiteni egy olyan kotelezettséget, amely birsaggal jarna. Most fel kellene hivni a
lakossag figyelmét, illetve sajtohirveréssel reklamozni ezt, hiszen a lakossagnak is jol
felfogott érdeke, hogy megcsinaljak ezt.

Sipos Laszlo:
Megérti ezt a véleményt is, de véleménye szerint ez 10 éve problémat jelent a varosban.
Egyetért azzal, hogy legyen valamennyi kifutasi hatarido, de kéri, tegyék meg, hogy legalabb

az onkormanyzati tulajdonban 1évé lakasoknal mihamarabb csinaljak meg ezt a vizsgalatot,
valamint alkalmazzanak szankciot.

Kiraly Jozsef:
Egyetért ezzel, hiszen a varosnak példat kell mutatnia.

Koskar Istvan:

A tarsashdzak be fogjak adni az engedélyeztetési kérelmeiket, ezért megkérdezi, sziiletett-e
erre valamilyen arculatterv? Mindenféle formaju és méretli ,ketrecek” lehetnek a jelenlegi
elSterjesztés szerint. Ugy gondolja, a varosnak is érdeke lehetne, hogy 2-3 variacios javaslatot
tesz. A DTKH az 50 %-at atvallalja a koltségeknek, ezért megkérdezi, van-e erre fedezet,
illetve biztositék arra, hogy ezt nem terheli tovabb a lakosokra és nem emelkedik a
szemétszallitas dija?

Falu Gyorgy Tamas alpolgarmester:

A szemétszallitas dijat nem a DTKH hatdrozza meg, ezt nem terheli a lakossagra.

Az arculati kérdéseket a varos foépitésze kezeli. A felvetést helyénvalonak tartja, hiszen a
varosképi szempontok is fontosak. Az eldzetes beszélgetések soran felmeriilt ennek a kérdése,
de a cél az, hogy minél kevesebb korlat koré szoritsak a lakokozosségeket, igy a f0épitész
altal engedélyezett arculati megjelenés sokkal tdgabb kori anndl, minthogy 2-3 féle
alternativa koziil lehessen valasztani. Felmeriilhet ebben az esetben ugyanis, hogy egyfajta
alternativat egy cég csinaljon. Emellett a ,ketrecek™ elhelyezésénél a forgalombiztonsagi
szempontokat is érvényesiteni kell. Sok olyan téma van, amelyet fel lehetne vetni, de ezeket
kezelik, és emiatt a rendeletben nem keriilnek ilyen aprolékosan megfogalmazasra.

Vaszko Jozsef, a Kecskeméti Varosiizemeltetési Nonprofit Kft. fomérndke:

A hulladék nyilvan megjelenik a varosban valahol. Ez pedig azt jelenti, hogy ezt a
Vérosiizemeltetési Nonprofit Kft. éves szinten 9.000 m3, illetve 500 t koriili mennyiségii
illegalis hulladékot szallit el. Ezt a mennyiséget a cég szedi Ossze és szallitja el, illetve viszi ki
a hulladéklerakora, amiért lerakési dijat fizet, rdadasul a lakossagi hulladéktarifanal magasabb



aron. Nettd 14.700 Ft-ot fizet a cég tonnanként a lerakott hulladékra. Csak a lerakasi dij tobb
tiz millio Ft, a szallitasi koltségekrdl nem is beszélve, illetve a kis mennyiségli szemétnél a
takaritasrol.

Kosa Jozsef:

A varos 10 %-a kiilteriilet. A foldutakon keletkezett hulladékrél még nem is esett sz6, ezért
megkérdezi, hogy az ott kihelyezett kukdk helyzetét kezeli-e az eldterjesztés? Ez a
kozszolgaltatas kotelez0 az Onkormanyzat részére is, hogy elvégezze, illetve a lakossag
szamara is, hogy szerzOdést kdssenek, bekapcsolodva a szemétszallitasi kozszolgaltatasba.
FelsOszékto példajat hozza, amely volt mar belteriilet, kiilteriilet, most pedig beépitésre szant
teriilet. Az ingatlantulajdonosok sok esetben mar koltoznek be az ingatlanjaikba, igy
tulajdonképpen lakoteriiletrdl van sz6. Véleménye szerint, mivel kotelezd a kdzszolgaltatas,
biintetni kellene azokat, akik nem veszik igénybe ezt. Mindenhol, ahol mar utcak alakultak ki,
tegy¢k kotelezdvé ezt, hiszen a 10 % hulladék ott keletkezik, akar illegalis hulladékként is.
Megkérdezi ezért, van-e erre mod, hogy ezeket az ingatlanokat is bevonjak?

Falu Gyorgy Tamas alpolgarmester:

Kotelezd kdzszolgaltatasrol van szd, ezért nemesak onkormanyzati rendelet, hanem magasabb
szintli jogszabaly is rendelkezik errdl. A felvetés véleménye szerint mdodszertani kérdés.

Tajékoztatja a bizottsag tagjait az elmult honapokban ezzel kapcsolatosan végzett munkarol:
Késziilt egy hoétérkép, amelyre ravetitették a jaratitvonalak nyomvonalat. Ezt kovetden a
nyomvonalon egy adatszolgéltatas alapjan helyrajzi szdmos, lakcim megfeleltetéses lista
alapjan abrazoltak, hogy hol és mekkora edényzetre van sziiksége az ingatlantulajdonosnak.
Ezutan Gsszehasonlitottdk a régi fotdkon 1évé ingatlanokkal és megallapitottdk, hogy a
foldhivatali nyilvantartasokban nagyon sok olyan gazdasagi épiilet van, amelyet lakascélra
hasznélnak.

Az Osszehasonlitast kovetden a DTKH vizsgaloi egy tablettel jarjak az {irités napjan az
ingatlanokat, hogy megvizsgaljak a kiilteriileti térkép szerinti jarattvonalak mentén, hogy az
adott ingatlannak van-e szerz6dése. A DTKH emellett egy matricas rendszert is hasznal.

A jobb eset, ha kint van a kuka, de nem fizetnek érte — ez az illegalis szemétszallitas
szempontjabol megjelenik, arbevételben viszont nyilvan az tligyfél részérél nem. Nem az
onkormanyzat feladata annak ellendrzése, hogy akinek kint van a kukaja, fizet-e.

Az elmult 3 hénapban nagyon komoly informatikai fejlesztéseken vannak tul, hiszen az
onkormanyzat szamara érdekes az, hogy ahol laknak, de nincs kint kuka, a hulladék sorsaval
mi lesz.

Elmondja tovabba, hogy a szerzddéskor egységes cimlista alapjan kell a cimeket rogzitent,
egyféleképpen, hogy az adatszolgaltatds konnyii legyen. A Kecskeméti Varosiizemeltetési
Nonprofit Kft. (KVU) és a DTKH kozott egy rendkiviil szoros szakmai egyiittmiikddés zajlik,
amelyeknél a KVU bizonyos kéltséghelyeire a DTKH szerepvallalasa is megjelenik.

Kiemelt szempont, hogy ismerjék a jaratitvonalak helyét, ezért a KVU igyekszik ezen utak
karbantartdsat megfeleléen kezelni. Csak az, hogy a jaratutvonalakat fel tudjdk tenni a
térképre, tobb, mint masfél honapos egyeztetést jelent. A jelenlegi rendeletmddositas ennek a
nagy munkanak csupan egy kis szeletét teszi ki.



Barki rendelkezésére all a rendszer bemutatasara, felajanlja ezt a lehetdséget.

Kiraly Jozsef:

Egyetért Sipos Laszlo és Kosa Jozsef képviselok felvetésével abban, hogy a kiilonbozetre meg
kell talalni a megoldast, azaz meg kell nézni, hogy milyen edényzetre van szerzddés kotve,
mit fizet a varos lakossaga €s mi az, ami illegalisan termelddik.

Megkérdezi, hogy amennyiben hataridét javasol a bizottsag, az mihez képest lesz hatarid6?
Ezt meg kellene fogalmazni.

Egyetért azzal, hogy egy kés6bbi idépont legyen megjeldlve a megvalositas tekintetében, de
el6fordulhatnak olyan esetek is (pl. 0 tarsashaz épitésénél), ahol ez az iddpont tulhaladott
lesz.

Sipos Laszlo:
Mivel hosszii évek ota fennalldé problémardl van szd, a kivitelezést javasolja, hogy a
kovetkezd év végéig hosszabbitsak meg, a fOépitésszel torténd egyeztetésre pedig 2021.

december 31. legyen a hataridé.

Dr. Temesvari Péter:

Az egyeztetés december 31-ig valdo meghatdrozéasa jelen gondolati korben nem lehet, hiszen
januar 1-jét6l lesz kotelezo.

Kiraly Jozsef:
Ez esetben 2022. junius 30. legyen a hataridé az egyeztetésre és 2022. december 31. a
megvalodsitasra, azzal, hogy ne legyenck szankciok. Kéri az aljegyzé segitségét ennek

megfogalmazasaban.

Dr. Temesvari Péter:

Az elhangzottakra figyelemmel a kovetkezOk szerint javasolja a hatarozattervezet
megfogalmazasat:

A bizottsag a fenti targyban késziilt kozgytilési elOterjesztést a kozgyillés szamara
elfogadasra javasolja azzal, hogy a rendeletmodositas tartalmazzon hataridét az
onkormanyzati f6épitész véleményének beszerzésére (2022. junius 30.) és az épitmény
megvalositasara vonatkozoan (2022. december 31.).

Természetesen épiilni fognak a jovében is tarsashdzak, ezért ez a hataridd most a

hatalybalépéssel kapcsolatos és a mostani ingatlanokra tud iranyad6 lenni. Ez nagy
valdsziniliséggel atmeneti rendelkezéssel kertil bele a rendeletbe.

Kiraly Jozsef:

Megallapitja, hogy az eldterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Megkérdezi, ki ért
egyet az ismertetett modosito javaslattal?
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Szavaztatast kovetden megallapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartozkodassal a mddosito javaslatot elfogadta.

Ezt kdvetden megkérdezi, ki ért egyet a modositd javaslat figyelembevételével a hatdrozat-
tervezettel?

Szavaztatast kovetOen megallapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartdzkodassal a kovetkezd hatarozatot hozta:

2/2021. (VIL. 7.) VFB. szamu hatarozat
A kozteriiletek hasznalatarol szo6l6 6/2009. (I. 30.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

A Viarosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgarmester 12.916-3/2021. szamu elOterjesztését €s az alabbi hatarozatot hozta:

A Dbizottsag a fenti targyban késziilt kozgytilési eldterjesztést a kozgyililés szamara
elfogadasra javasolja azzal, hogy a rendeletmédositas tartalmazzon hataridét az
onkormanyzati foépitész véleményének beszerzésére (2022. jinius 30.) és az épitmény
megvaldsitasara vonatkozéan (2022. december 31.).

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Svircevic-Bodnéar Agota, a Szervezési és Jogi Iroda vezetdje
9.) Irattar

* * *

2.) NAPIRENDI PONT

Tamogatasi kérelmekkel kapcsolatos dontések meghozatala
Eldterjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester
(A 2681-42/2021. szamu el6terjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Kiraly Jozsef:

Megkérdezi, hogy a digitalis élménykozpont halozatanak a fejlesztésénél 100 db pont keriil
elhelyezésre a varosban?

Balogh Zoltan, a Palyazatkezelési és Kozbeszerzési Osztaly vezetdje:

Ezek indikativ jelleggel keriiltek az elOterjesztésbe és nem a végleges miiszaki tartalmat
jelentik.

A Digitalis Jolét Nonprofit Kft. kiemelt eljarasrenddel, az éves nevesitett 6sszeggel palyazott
¢és nyert el tamogatasi Gsszeget. Magyarorszag 6 varosaban digitalis jolét kozpontokat hoz
létre. Ezekben a kozpontokban olyan infrastruktira keriil kiépitésre, amelyben a leglijabb
informacios technologiat ismerheti meg a kozonség.
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Jelenleg folyamatban van az a koOzbeszerzési eljaras, amelynek keretében beszerzésre
keriilnek eszk6zok, valamint egy bérleti szerzodés, amellyel biztositja a beszallitd ezeket az
eszkozoket. Amikor ez a teljes konstrukcié megkapja a végsé arcat, akkor a végsé miszaki
tartalommal, az elhelyezendd eszkdzokrdl az adott telepiilés és a Digitalis Jolét Nonprofit Kft.
egyeztetnek. Ha varosképi szempontbdl sziikséges a f6épitész engedélye, vagy a véleményezéd
bizottsag hozzajarulasa, akkor az be fogjak szerezni.

Kiraly Jozsef:

Az Infrastrukturalis fejlesztések a Rudolf laktanydban” cimili projekt vonatkozasaban
megkotott tamogatasi szerzodéstol valo elallassal kapcsolatban a kovetkezoket mondja el: Az
elképzelések soran latszodott, hogy az infrastrukturalis fejlesztésekre mindenképpen sziikség
van ahhoz, hogy ott valamit lehessen csinalni. A csalad és gyermekgondozo ott kialakult.
Megkérdezi, hogy az ezzel kapcsolatos fejlesztés, ami a teriiletet érinti, hogyan
finanszirozhat6 tovabb, ha ettol elallnak? Mire lehet itt szamitani?

Az anyagbodl ugyan olvashatd, hogy amit erre a TOP palyazatra koltottek, mennyiben
hasznosul, de megkérdezi, nem kidobott pénz-e? Hogyan alakul ennek a kérdése?

Balogh Zoltan, a Palyazatkezelési és Kozbeszerzési Osztaly vezetdje:

Elmondja, hogy két tamogatési szerz6déstdl valoban el fognak allni, amelynek az 6sszértéke
1.890 milli6 Ft. Ennek az az oka, hogy a Kada Elek Szakgimnazium létrehozasa, mint
Modern Véros projekt, oktatasi intézmény lesz, tovabba a teriileten a jelenlegi zold épiiletben
kollégiumi szobak is kialakitasra keriilnek. Ez utobbi széallashelynek szamit, igy a felhivast
nem sikeriilt modositani, és ezért nem finanszirozhatd ezen épiiletek felujitdsa, valamint az
1,3 milliard Ft-bol az infrastruktira kialakitasa.

A tdmogat6 szerv ezért tette lehetdvé azt, hogy elélljanak ezektdl a timogatasi szerzodésektol.
Ez a forras visszahullik az ITP keretbe ¢és lehetdség van egyéb beruhdzasi jellegti projektekre
atcsoportositani ezt. llyen a Kéroly Roébert krt., a Hetényegyhazi utbekdtések, szocidlis
varosrehabilitacio, vagy igen korlatozott mértékben az energetikai projektek.

Ugyanakkor arra mar elkezdddott a dontéselOkészités, hogy hazai forras keretében kertil
biztositasra az 1.890 millio6 Ft.

A TOP 6.3.1-16-KE-2018-002 szamu, ,,Infrastrukturalis fejlesztés a Rudolf Laktanyaban™ 1,3
milliard Ft-os projekt volt, melyb6l 4,8 millid6 Ft-ot hasznaltak fel. A masik projekt az
,Epiilet- és teriiletfejlesztés a Rudolf Laktanyaban”. Ez egy 590 millié Ft-os projekt volt,
melybdl 7,9 millid6 Ft-ot hasznéltak fel. Olyan dokumentumok sziilettek, amelyeket
természetesen a teriileten igyekeznek felhasznalni.

Nem ebben a projektben hasznaltak fel a jelentds tamogatasi 6sszegeket, hanem az 1,6 milliad
Ft-os barnamezGs projektben, amely a teriileten marad. Itt kornyezeti tehermentesitést, irtasi-
bontasi munkékat, l6szermentesitést, veszély-elharitasi feladatokat végeztek el. Ezen a
teriileten van egy komolyabb tdmogatasi 6sszeg felhasznalas tehat és ennek keretében fogjak
a z0ldovezeti beavatkozasokat megvaldsitani, vagy az utépitést, ontézesi rendszer kialakitasat
a tertiletnek.

Kiraly Jozsef:

Megallapitja, hogy az eldterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszolas nincs, mddositd javaslat nem
hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
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Szavaztatdst kovetden megallapitja, hogy a bizottsag 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartozkodassal a kovetkezd hatarozatot hozta:

3/2021. (VII. 7.) VFB. szamu hatarozat
Tamogatasi kérelmekkel kapcsolatos dontések meghozatala

A Varosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgarmester 2681-40/2021. szamu eldterjesztését és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsag a fenti targyban késziilt kozgytilési elbterjesztést a kozgyiilés szamara
elfogadasra javasolja.

A hatdrozatrol értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Balogh Zoltan, a Palyazatkezelési ¢s Kozbeszerzési Osztaly vezetdje
9.) Irattar

* k% %

3.) NAPIRENDI PONT

Javaslat Kecskemét Megyei Jogi Varos Kozgyiilésének 2021. II. félévi munkatervére
Eléterjesztd: Kiraly Jozsef elnok
(A 13.871-1/2021. szam eldterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Kiraly Jozsef:
Nem tartja elfogadhatonak, hogy a kozgylilés oktoberben €s decemberben fog iilést tartani.
Modositd javaslata, hogy szeptemberben, oktoberben, novemberben és decemberben is

tartson iilést a kozgytilés.

Megillapitja, hogy az eldterjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs. Megkérdezi, ki ért egyet a
modosito javaslattal?

Szavaztatast kovetéen megallapitja, hogy a bizottsag 3 igen, 0 nem, 3 tartdozkodassal a
modosito javaslatot nem fogadta el.

Ezt kdvetdéen megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatast kovetden megallapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartozkodassal a kovetkezd hatdrozatot hozta:
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4/2021. (VIL. 7.) VFB. szamu hatarozat
Javaslat Kecskemét Megyei Jogt Varos Kozgyiilésének 2021. II. félévi munkatervére

A Varosilizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta Kiraly Jozsef elnok 13.871-1/2021.
szamu, fenti targyban késziilt eldterjesztését €s az alabbi hatarozatot hozta:

A Varosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag a kozgytlés 2021. II. félévi munkatervére tett, a
hatarozat mellékletében szerepld javaslatokat nem kivanja kiegésziteni.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Svircevic-Bodnar Agota, a Szervezési és Jogi Iroda vezetdje
9.) Dr. Orbanné Veres Il1diko, a Képviseldtestiileti Osztaly vezetdje
10.) Irattar

* k% %

4.) NAPIRENDI PONT

Kozkifolyok megsziintetése
Eléterjesztd: Dr. Szeberényi Gyula Tamas alpolgarmester
(A 6535-8/2021. szamu elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Kiraly Jozsef:

Nem javasolja az el6terjesztés elfogadasat, mert nagyon sok kozkifolyd felszamolasra kertilt
mar, aminek megvan a maga funkcidja. Véleménye szerint inkabb tobb kozlocsold helyet
kellene Ujra Iétesiteni, mert a kozteriileti novények ontézése problémads, pedig megcsinalndk a
lakok.

Sipos Laszlo:
A beltertileti részeken sajnos sok esetben autdmosasra hasznaltak a kozkutakat.
Kiraly Jozsef:

Ezt kovetéen megallapitja, hogy az eldterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszolas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatast kovetéen megallapitja, hogy a bizottsig 3 igen szavazattal, 0 nem, 3
tartozkodassal a kovetkez6 hatarozatot hozta:
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5/2021. (VII. 7.) VFB. szamu hatdrozat
Kozkifolyok megsziintetése

A Varosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta dr. Szeberényi Gyula Tamas
alpolgarmester 6535-8/2021. szamu eldterjesztését és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsdg a fenti targyban késziilt kozgyiilési eldterjesztést a kozgyililés szimara nem
javasolja elfogadasra.

A hatarozatrol értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Oveges Laszl6, a Mérnoki Iroda vezetdje

9.) Dr. Orban Csaba, a Varosiizemeltetési Osztaly vezetdje
10.) Irattar

* * *

5.) NAPIRENDI PONT

A Kecskeméti Kozlekedési Kozpont Kft-vel kotott feladatellatasi szerzédés modositasa
Eldterjeszté: Dr. Homoki Tamas alpolgarmester
(A 11.453-7/2021. szamu el6terjesztés a jegyzokonyvhoz csatolva.)

Kiraly Jozsef:
Megkérdezi, hogy a mobil applikacios fizetés miikodik-e mar?
Hari Erné, a KEKO Kft. iigyvezetd igazgatoja:

Igen. Tavaly marciusban vezették be, majd a Nemzeti Mobilfizetési Zrt-vel kozdsen
kidolgoztak ennek a teljes rendszerét, amely tavaly oktdber 17-t0]1 miikodik. A dijtermékek
érvényesitése a jarmii fedélzetén az utasok szdmara néhany masodpercen beliil biztositott.
Mivel elsé ajtos felszallasi rendben dolgozik a cég, ezért az autdbuszvezeték a minden
autobuszon meglévd fedélzeti szdmitdgépen keresztiil a mobil app-os jegyek és bérletek
ellendrizhetdek. Teljes funkcidjaban tizemel.

Lathato, hogy a tarsvarosoktol bekért informaciok alapjan Kecskeméten sokkal nagyobb
mértékben fogott ez talajt az utazokozonség részérdl, mint akar a fOvarosban, vagy
Tatabanyan. Kecskeméten a mobil app-on keresztiil értékesitett jegyek ¢€s bérletek
penetracioja 14 %-on all jelenleg, ami a févarosban is alig érte el az 1-2 %-ot. Tatabanyéan 3
% koriil mozog annak ellenére, hogy 6k mar sokkal régebb ota a teljes rendszert hasznaljak.
Kecskemét varos lakossaga nemcsak fogékony erre, de szivesen hasznalja is és jol hasznélja.

Sipos Laszlo:

A maga részérdl és a Kisfaiban ¢él6k nevében mond koszonetet a KEKO Kft. vezetése és
csapata szamar. Kisfaiban az ott 1évo vasut karbantartasa zajlott az elmult 3 hétben. Mivel a
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MAV Zrt. nem talalt megoldast az ottani lakossag, illetve az utasok beszallitasara a KEKO
Kft. nyujtott segitséget. Tobb csaladnak okozott a kozlekedés gondot, ezért a jelzést kdvetden
két napon beliil egy autobusz szallitotta ki €s be a lakosokat. Pozitiv visszajelzések érkeztek
az allampolgarok részérol.

Hari Erné, a KEKO Kft. iigyvezetd igazgatoja:

Megkoszoni az észrevételt és elmondja, hogy akkor ott egy rendszerhiba is kidertilt.
Bizonyara ismert a bizottsag tajgai elott is, hogy tavaly decembertdl Alsourrétet és Kisfait
érintve a helyi bérletekkel a vastti szolgaltatas is igénybe vehetd, de a KEKO Kft-nek nem
hataskore ilyen esetekben sem a menetrend, sem a vonatp6tld szolgaltatdsok megrendelése.
Azo6ta az Innovacios és Technologiai Minisztériummal is egyeztettek arrol, hogy még egyszer
ilyen hiba ne fordulhasson elé. Igy indult a palyakarbantartas, de kozos erével és a KVU
segitségével 36 oran beliil megoldottak a problémat és nagyon sokan igénybe is vették ezt a
szolgaltatdst. Ha ilyen munkalatok tervben vannak, akkor immar 25-30 nappal elébb
megkapja a KEKO Kft. az ITM-tdl az informaciot annak érdekében, hogy ilyen helyzet ne
fordulhasson eld.

Kiraly Jozsef:

Az autdbuszon torténd jegyvasarlas esetén most modositas lesz, a 335 Ft-os viteldijat 400 Ft-
ra javasoljak a buszjegy arat emelni. Mi indokolta ezt? Az indokolta, hogy nem tudnak
visszaadni?

Hari Erné, a KEKO Kft. ligyvezetd igazgatoja:

Igen, ez indokolta gyakorlatilag, mert az 0 személyszallitasi modell szerint az InterTanker
Zrt. alkalmazottai az autébuszvezetok. Hihetetlen mennyiségli apropénzt biztositott a cég a
buszvezetok szamara, ennek ellenére konfliktusok voltak a fedélzeten. Nem lehet apropénzzel
gy6zni, hogy sok esetben az utasok 20.000, 10.000 és 5 ezer Ft-osokkal érkeztek. Voltak
negativ és pozitiv példak is ezekben a helyzetekben. A jarmiivezetok részére elismervény
tomb van rendszeresitve ilyen esetekre, ami azt jelenti, hogy at kell, hogy vegy¢k pl. a 20.000
Ft-ot az utastol, azt be kell, hogy vonjék téle, mivel nem tudnak visszaadni.

Kozszolgaltatasrol van sz6, ezért a menetjegyet ki kell adni, mert utazasbol kizarni az utast
nem lehet ezért. Innentdl szamitva pedig 4-5 nap mulva kapja meg a lakos a kiilonbozetet. Ha
adott meg bankszadmlaszamot, akkor visszautaltdk, de ha nem, akkor hagyomanyos, postai
uton, rézsaszin csekken kellett visszautalni. Az utasoknak ebbdl ujabb kellemetlensége
adodott, mert mivel az atutalasnak a ma mar nincs koltsége, a rozsaszin csekknek ugyanakkor
jelentds koltsége van. Az érvényben 1év0 lizletszabalyzat szerint egy 335 Ft-0s jegy volt, hogy
1.200 Ft-jaba keriilt az utasnak, ha nem adta meg a folyoszamlaszamat, igy postai uton kapta
meg a kiilonbozetet.

A kerekitést ez indokolja, annak is figyelembevételével sziiletett meg ez a javaslat, hogy a
tobbi varoshoz képest a menetjegy még ezen az aron is a kozépmezdnyben lesz.

Kiraly Jozsef:

Megkérdezi, hogy automatékat nem akarnak kihelyezni?
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Hari Erndé, a KEKO Kft. ligyvezetd igazgatdja:

Az automatakkal az a gond, hogy a vilag mar lehet, hogy tilhaladt ezen a megoldason. A mult
héten jartak Debrecenben tapasztalatot gyiijteni, ahol 11 db automata van. Elmondhat6, hogy
horribilis aron lehet ezeket beszerezni, mert 1 db, készpénzt is kezeld €és bankkartya fizetési
lehetdséget is biztositdé menetjegy- és bérletkezeld automata beszerzési koltsége nettd 10-12
milli6 Ft. Azokban a varosokban, ahol jelenleg ilyeneket hasznalnak, ezek ilizemeltetési
koltsége havonta 4-500.000 Ft automatanként. A megfeleld védelemhez kell tovabba hépapir,
hogy ne legyenek hamisithatok a jegyek és bérletek. Egy bérletszelvény papirkdltsége nettd
30 Ft kortl van.

Ezekre tekintettel azt a tajékoztatast adja, hogy 20-25 % koltség rakodik rd az automatabol
vasarolt bérletek koltségeire. A készpénzmentes automatdk, bankkartyds automatak
beszerzését is vizsgaljak, de itt is vannak hépapir- és tizemeltetési koltségek. Tavaly julius ota
a NAV megkdveteli az online szamlak kiallitdsaval kapcsolatosan azt az 0j rendszert, hogy
minden gépnél online csatornat kell kiépiteni €s tizemeltetni, aminek szintén koltsége van havi
szinten.

Abban gondolkodik a kozlekedési szakma és vizsgaljak ennek a lehetdségét is, hogy inkabb
infopontokat kellene telepiteni, melyen keresztiil szdmtalan informaciét megkaphat az utas.
Vannak varosok, amelyek ebbe az iranyba mozdultak el. De azt is el lehetne érni, hogy
szamtalan informdaciét pl. a személyigazolvanydra, didkigazolvanydra, vagy a Kecskemét
kartyajara kaphatna az utas, és dijterméket tudna ezekre vasarolni az infoponton keresztiil.
Ennek az lizemeltetési, fenntartasi koltsége, vagy a szolgéltatd altal sziikséges adatok
karbantartdsa az elézetes szamitasok szerint toredéke az automatakénak. Ebben pélyazati
forrasokat probalnak elnyerni, és a finanszirozasi ciklusban forrast taldlni.

Kiraly Jozsef:

Megkoszoni a kiegészitéseket, majd megallapitja, hogy az eldterjesztéshez tobb kérdés,
hozzasz6las nincs, modositd javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a
hatarozat-tervezettel?

Szavaztatast kovetden megallapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartozkodassal a kovetkezd hatarozatot hozta:

6/2021. (VIIL. 7.) VFB. szamu hatarozat
A Kecskeméti Kozlekedési Kozpont Kft.-vel kotott feladatellatasi szerzodés modositasa

A Varosiizemeltetési €s Fejlesztési Bizottsag megtargyalta dr. Homoki Tamas alpolgarmester
11.453-7/2021. szamu elbterjesztését €s az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsag a fenti targyban késziilt kozgytilési elbterjesztést a kozgyiilés szamara
elfogadasra javasolja.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Orban Csaba, a Varosiizemeltetési Osztaly vezetdje
9.) Irattar

* k% *



17

6.) NAPIRENDI PONT

Dontés a 2021. évi Nemzetkozi Repiilonap és Haditechnikai Bemutaté rendezvényhez
kapcsolodoan a helyi autobusz-kozlekedésben alkalmazando idészakos dijmentességrol
Eldterjeszté: Dr. Homoki Tamas alpolgarmester

(A 14.456-3/2021. szamu el6terjesztés a jegyzokonyvhoz csatolva.)

Kiraly Jozsef:

Egyértelmii, hogy nagymértékben gyorsitja a kozlekedést a buszjaratok beallitasa, csak az a
kérdés, hogy mennyiben van ellentételezve a varos szdmara ez?

Falu Gyorgy Tamas alpolgarmester:

Nem tud valaszt erre a kérdésre adni.
Kiraly Jozsef:
A holnapi kdzgytilésen ez esetben jra felteszi ezt a kérdést.

Ezt kovetéen megallapitja, hogy az eldterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszolas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatast kovetden megallapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartozkodassal a kovetkezd hatdrozatot hozta:

7/2021. (VIIL. 7.) VFB. szamu hatarozat
Dontés a 2021. évi Nemzetkozi Repiilonap és Haditechnikai Bemutaté rendezvényhez
kapcsoléddan a helyi autobusz-kozlekedésben alkalmazando idészakos dijmentességrol

A Viarosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta dr. Homoki Tamas alpolgarmester
14.456-3/2021. szamu elbterjesztését és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsag a fenti targyban késziilt kozgytilési elOterjesztést a kozgyillés szamara
elfogadasra javasolja.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Oveges Laszld, a Mérnoki Iroda vezetdje

9.) Dr. Orbéan Csaba, a Varostlizemeltetési Osztaly vezetdje
10.) Irattar

* * *
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7.) NAPIRENDI PONT

Javaslat 0j szamozott helyi autobuszvonalak iizemeltetésére a 2021. évi Nemzetkozi
Repiilonap és Haditechnikai Bemutato idején

Eldterjeszté: Dr. Homoki Tamas alpolgarmester

(A 14.456-4/2021. szamu el6terjesztés a jegyzokonyvhoz csatolva.)

Kiraly Jozsef:

Megallapitja, hogy az eldterjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs, mddositd javaslat nem
hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatdst kovetden megallapitja, hogy a bizottsag 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartozkodassal a kovetkezd hatarozatot hozta:

8/2021. (VIL. 7.) VFB. szamu hatarozat
Javaslat 0j szamozott helyi autobuszvonalak iizemeltetésére a 2021. évi Nemzetkozi
Repiilonap és Haditechnikai Bemutaté idején

A Varoslizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta dr. Homoki Tamas alpolgarmester
14.456-4/2021. szamu el6terjesztését és az alabbi hatrozatot hozta:

A bizottsag a bemutatott menetrendet elfogadja.

A hatarozatrol értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Oveges Lészld, a Mérndki Iroda vezetdje

9.) Dr. Orban Csaba, a Varostlizemeltetési Osztaly vezetdje
10.) Irattar

* * *

8.) NAPIRENDI PONT

2021. évi varosiizemeltetési kozszolgaltatasi feladatterv meghatarozasa
Eléterjesztd: Falu Gyorgy Tamas alpolgadrmester
(A 4265-7/2021. szamu elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Falu Gyorgy Tamas alpolgarmester:

Téjékoztatasul elmondja, hogy a helyrajzi szamos lista naprol napra valtozik, ennek az az oka,
hogy folyamatos egyeztetés zajlik, valamint teriiletszerzések, kisajatitasok, stb. A varos
térinformatikai rendszere elektronikus formaban 0ssze van kotve az e-Kata ingatlan
vagyonnyilvantarto szoftverrel, amivel az onkormanyzat vagyonos kollégai dolgoznak. gy a
foldhivatalnal nyilvantartasba vett ingatlanalloméanyt valds idében latjadk a polgarmesteri
hivatalnal, amennyiben a térinformatikai rendszeren a vagyonlistat lekérik.
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Van még egy idéhézag, aminek a kikiiszobolésérdl mar tobb izben targyaltak, de meg tudnak
egyezni abban, hogyan kezelik azt az allapotot, amikor a tulajdonossal a megegyezés mar
megtortént, az adasvételi szerzodést alairta az onkormanyzat. Elmondhato, hogy sok esetben
4-5 honap eltelik, mig a f6ldhivatali nyilvantartasban a tulajdoni lapra keriil a tulajdonjog. Ez
e-Kataba csak ezutan keriil be a bejegyzés. Azért, hogy az a 4-5 hénap ne maradjon
tizemeltetési elrendelés nélkiil, ezt kozosen fogjak a Jogi Osztaly kollégaival kidolgozott
modszerrel kezelni. Varosiizemeltetési szempontbol fontos hangsulyozni, hogy milyen
vagyonallomdnya van az Onkorményzatnak, hiszen a Kecskeméti Varosiizemeltetési
Nonprofit Kft. nem minden 6nkormanyzati vagyon tizemeltetdje, mert vannak ezen tal a KIK-
FOR Kft. altal kezelt ingatlanok, vagy alapitvanyi tulajdoban 1évok, stb.

A zoldfeliiletekrél szold rendelet betartatasa kiemelt célkitiizés lenne. A jegyzovel az
egyeztetés folyamatos, mert sajnos a lakossdg mar mindenért az dnkormanyzattal szeretné a
munkat elvégeztetni, azonban nem gyézik. Raadasul vannak olyan helyek, amelynek ellatasa
nem 6nkormanyzati feladat.

Kiraly Jozsef:

Elmondja, hogy a zebrdkat most festették a belvarosban, mégis mar lekoptak. A Kodaly
Zoltan téri buszvaro kérdése még mindig megoldatlan. Az E5-6s titon a volt Agrikonnal a
buszvarot elvitték, azonban nem Kkeriilt helyette masik kihelyezésre. Ezzel kapcsolatosan
irasbeli panaszt nyujtott be, de azt a valaszt kapta, ha lesz ra pénz, akkor lesz fedett varo.

Falu Gyorgy Tamas alpolgarmester:

A buszvarokkal kapcsolatosan elmondja, hogy komoly lakossagi igény van azok
kihelyezésére. 430 megéllohely van Kecskeméten, amelyre vonatkozoan a kozlekedési
koézpontnak koszonhetéen minden egyes buszvaronal ismert a fel- és leszallo utaslétszam.
Amikor lehet6ség van kihelyezni utasvarot, az elsédleges szempont az, hogy azokon a
helyeken keriiljenek ki, ahol a felszallo utasok szama nagyobb. Az igényeket igyekeznek
folyamatosan kielégiteni, és konkrét felméréseket is végeznek arra vonatkozoan, hogy van-e
pl. peron, vagy csikkgyiijté. A folyamatosan gyiijtott informaciok a cég rendelkezésére allnak
¢s megteszik sajat er6bol a felujitasokat is, de valdban pénziigyi akadalyai vannak sokszor a
megoldasnak. Igyekeznek a javitasra bevitt buszvardkat ugyanarra a helyre visszatenni,
illetve, ahol nagyobb az utaslétszam, oda nagyobb méretli varot tesznek ki. A munkavégzés
folyamatos.

A burkolatfestés technologia és festdanyag kérdése.

Vaszko Jozsef, a Kecskeméti Varosiizemeltetési Nonprofit Kft. fomérnoke:

A gyalogatkelSket jellemzden a KVU festi. Abban az esetben hasznalnak olddszeres festéket,
amikor mas egyéb ok, pl. az aszfalt mindsége miatt tudjak csak ezt haszndlni. Ez lényegesen
olcsobb anyag, ezért gyorsabban el is hasznalddik. Igyekeznek plasztik anyagokat hasznalni,
amelyek iddtallobbak, de sokszor id6jaras fiiggd ez a feladat Most kezdik azokat a plasztikkal
torténd festési munkalatokat, amelyeket a tavaszi id6jaras nem engedett meg.

Elmondja, hogy nagyrészt ¢jszaka dolgoznak, jelenleg pedig egy brigad kizardlag éjszaka
dolgozik annak érdekében, hogy zokkenOmentes legyen a festés végzése. Sajnos gyakran
kézzel végzik a munkdt, mert egy nagyon egyszerli festdgép, amely alkalmas lenne a
gyalogatkelohelyek festésének elvégzésére, 7 millid Ft-ba keriil.
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Az ilyen jellegli burkolati jelek karbantartasara brigadot felszerelni 40 millio Ft
eszkozbeszerzést jelentene. Ez mar a szegényvonalat, gyalogatkelohelyeket, piktogramokat,
parkolohelyeket profi modon ¢és hatékonyan tudna festeni. Természetesen ehhez
szakszemélyzet kellene, de most ez a 6 fOs csapat végzi a kozlekedési tablak, a
pollenoszlopok karbantartdsat és tart készenlétet kozlekedésfelligyeleti szempontbol: Ha
baleset torténik, annak a mentesitési munkak végrehajtasara 6k vannak kivezényelve, hiszen a
kozlekedéshez kapcsolodo dsszes feladatot Ok latjak el.

A buszvarokkal kapcsolatosan elmondja, hogy a cégnek arra van pénze, hogy a nagyon rossz
allapotban 1évo vardkat megprobaljak olyan allapotba hozni, hogy még vissza tudjak rakni a
kozteriiletre azokat. A sziikséges trapézlemezek beszerzése nem olcsd, a lakatos munkak
soran egyedi méretli darabokat kell vagni, azokat hegeszteni, festeni, alapozni.

T4ajékoztatja a jelenlévoket arrol, hogy nettdé 3-400 ezer Ft-os artdl lehet mar kapni egyszerti
buszvarokat, amelyek pl. a Liszt Ferenc utcan is kihelyezésre keriiltek. Bar ezek méretiikben
nem nagyok, de kulturalt képet adnak. Véleménye szerint el lehetne inditani egy programot
arra, hogy tiintessék el a varosbol ezeket a lemezvardkat, mert szinte ingerlik sokszor az
embereket arra, hogy megrugdossak, behorpasszak ezeket. A ho- és sikossagmentesités soran
ezek korrodalodnak.

A hetényi ut felujitdsa kapcsdn a buszmegallokat, obloket az uthoz igazitjak és be kellett
hozni a buszmegallokat, mert lyukasak voltak. Tavaly két eset volt, amikor a nagy sz¢l soran
felborultak a lebetonozott labu buszmegallok. Oridsi szerencse, hogy nem volt senki a
varoban, mert baleset tortént volna.

Részletes, koordinatakkal €s térképpel meghatarozott felmérésiik van, a peronoktdl kezdve a
buszvar¢ allapotara vonatkozo6 informaciokkal.

Falu Gyoérgy Tamads alpolgarmester:

A vérosiizemeltetés teriiletén silyos problémat okoz, hogy az elmult 10 évben a kézmunkéasok
szdma lecsokkent, amib6l adoddéan munkaerdprobléma van. Nehéz szakmunkast talalni. A
tarsasag keresi a lehetdséget, munkaerd kozvetitd cégekkel is felvette a kapcsolatot, hogy
munkaerd kolcsonzéssel kivaltsa a szakszemélyzetet. Folyamatosan dolgoznak azon, hogyan
lehet ezeket a problémakat megoldani.

Kiraly Jozsef:

Véleménye szerint nem lathatd, hogy eszkdzok és munkaerd hidnyaban hogyan valdsul meg a
feladatterv.

Ezt kdvetden megallapitja, hogy az elGterjesztéshez tobb keérdés, hozzaszolas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatast kovetden megéllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartozkodassal a kovetkezd hatarozatot hozta:
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9/2021. (VII. 7.) VFB. szamu hatdrozat
2021. évi varosiizemeltetési kozszolgaltatasi feladatterv meghatarozasa

A Viaroslizemeltetési ¢és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta Falu Gyorgy Tamas
alpolgarmester 4265-7/2021. szamu eldterjesztését és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsag a Kecskeméti Varosiizemeltetési Nonprofit Kft. 2021. évi kozszolgaltatasi
feladattervét a jelen hatarozat melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Oveges Laszld, a Mérnoki Iroda vezetdje

9.) Dr. Orbéan Csaba, a Varostlizemeltetési Osztaly vezetdje
10.) Irattar

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

* k% %

9.) NAPIRENDI PONT

Beszamolo6 a Varosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag 2020. évi tevékenységérol
Eléterjesztd: Kiraly Jozsef elnok
(A 10.869-1/2021. szamu eldterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Kiraly Jozsef:

Megallapitja, hogy az eldterjesztéshez kérdeés, hozzaszolas nincs, modositd javaslat nem
hangzott el, ezért megkérdezi, ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

Szavaztatast kovetden megallapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, 0 nem, 0
tartozkodassal a kovetkezd hatarozatot hozta:

10/2021. (VIIL. 7.) VFB. szamu hatarozat
Beszamolo a Varosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsag 2020. évi tevékenyseégérol

A Viroslizemeltetési €s Fejlesztési Bizottsag megtargyalta a 10.869-2/2021. szdmu, fenti
targyban késziilt beszamolot és azt valtozatlan tartalommal terjeszti a kozgyiilés elé
elfogadasra.

A hatarozatrol értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Svircevic-Bodnar Agota, a Szervezési és Jogi Iroda vezetdje
9.) Dr. Orbanné Veres Il1diko, a Képviseldtestiileti Osztaly vezetdje
10.) Irattar

* k% *



22

Kiraly Jozsef:

Bejelenti, hogy a kovetkezd napirendi pontok (10-11. sorszamu el6terjesztések) targyaldsara
zart Ulés keretében keriil sor, ezért kéri, hogy az iilésteremben csak a bizottsag tagjai, az
aljegyz0, a Képviselotestiileti Osztaly vezetdje, a jegyzokonyvvezetd bizottsagi referens és az
eloterjesztések készitoi tartdzkodjanak.

(Megallapitja, hogy a jelenlévo meghivottak elhagyjak az iiléstermet, az iilésteremben csak
a bizottsag tagjai, az aljegyzo, a Képviselotestiilti Osztaly vezetdje és a bizottsdgi referens
tartozkodnak.)

(A JEGYZOKONYV 23-25. OLDALAI A ZART ULES ANYAGAT
TARTALMAZZAK, KULON JEGYZOKONYVBEN.)
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Kiraly Jozsef:
Kihirdeti a zart {ilésen hozott hatarozatokat, melyek szerint a bizottsag javaslatot tett:

- aKecskemét Varos Tiszteletbeli Polgara kitiintet cim adoméanyozésara
- az Ev Kecskeméti Mestere Dij adomanyozasara.

Ezt kovetden megallapitja, hogy a bizottsdg a napirendek targyaldsat befejezte, ezért
megkoszonve a jelenlévok részvételét, valamint a bizottsdg munkajat, az iilést 14 6ra 35
perckor bezarja.

K. m.f.

Kiraly Jozsef s.k. Sipos Laszlo s.k.
elnok alelnok



