176/2023. (X.19.) hatarozat 1. melléklet

OSSZEGEZES

Kecskemét Megyei Jogu Varos telepiilésrendezési eszkozeinek az 56/2023. (111.30.)
hatdrozat 1. melléklet 15., 18., és 19. pontjaival kezdeményezett egyszeriisitett modositdsi
eljarasban a 2/2005 (1.11.) Korm. rendelet 4.§ (1) bekezdés alapjan hozott kornyezeti hatas
jelentoségére vonatkozo véleményekrdl, valamint a kozzététel soran beérkezett
észrevételekrol

A kornyezeti hatds jelentoségére vonatkozo vélemények

1. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Allami Féépitész BK/AF1/00738-2/2023.

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ
1. A telepiilésrendezési eszk6zok Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
modositasanak inditvanyaival sziikséges.

kapcsolatban nem tartja sziikségesnek a
kornyezeti vizsgalat elkészitését.

2.Kéri, hogy a telepiilésrendezési eszkdzok
modositasi dokumentacidja kiemelten A véleményezési dokumentacio e szerint
vizsgalja a modositasok épitett késziil el.
kornyezetre gyakorolt hatasat.

2. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Foosztaly

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem valaszolt. Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

3. Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosaga

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem valaszolt. Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

4. Also-Tisza vidéki Viziigyi Igazgatésag

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem valaszolt. Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

5. Bacs-Kiskun Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag 35300/2993-1/2023

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

A Korm. Rendelet szerinti kdrnyezeti Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem

vizsgalat lefolytatasdnak szlikségessége sziikséges.

iparbiztonsagi (sulyos ipari balesetek
megeldzésére kiterjedden) szempontbol nem
indokolt.

6. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Osztaly BK/NEF/01404-
2/2023.

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

A Korm. rendelet szerinti kdrnyezeti Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
vizsgalat lefolytatasat kozegészségligyi sziikséges.




szempontbol nem tartja szlikségesnek
elvégezni.

10058/13/2023.

7. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Hatosagi Osztaly

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

1. Nem tartja sziikségesnek a kornyezeti
vizsgalat elkészitését.

2. A dokumentacioban megjelolt, a Helyi
Epitési Szabalyzatot érinté médositasok a

megfogalmazas szerint 1) term6fold
igénybevétellel nem  jarnak, azok
meglévé vagy kordbban Iétezett, de
ujraépitendd létesitményekre
vonatkoznak.

Kornyezeti  vizsgéalat  lefolytatasa  nem

sziikséges.

Talajvédelmi Osztaly

8. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Foosztaly Novény- és

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem valaszolt.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

Osztaly

9. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Erdofeliigyeleti

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem valaszolt.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

10. Csongrad-Csanad Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem tett észrevételt.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatadsa nem
sziikséges.

A kozzététel sordan beérkezett észrevételek

1. magianszemély

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A tervezett HESZ modositassal
kapcsolatban Véleményezd az alabbi
megallapitast tette:

,,a fenti terv szerinti szovegezéssel csak
részben éri el a céljat az Onkormdnyzat,
hisz az épitési hatarvonalat 2 masik
paragrafus is specialis modon, bizonyos
ovezetekben, szabdlyozza. Igy a
véleményezési dokumentacioban felsorolt
okok indokoltta teszik, hogy a 12.§ (1a)
bekezdes kiegésziiljon a 41.5 (5), valamint
a 43.§ (6) pontokra valo
utalassal/hivatkozassal. Ezzel a
kiegészitéssel érheto el, hogy a specidlis
kivételeket az Onkormdnyzat sajat
hataskorben teljeskoriien kezelni tudja.’

’

Elfogadott észrevétel, azzal, hogy a meglévd
ut tengelyétdl szamitott 8§ m-en kiviil
helyezkedik el a meglévo vagy tervezett
épiilet. A javaslat alapjan a HESZ modositas
tervezete az alabbi modon valtozik:

-a HESZ 12. §-a a kovetkez6 1j (11)
bekezdéssel egésziil ki:

»(11) Szabadonallo beépitési mod esetén

- az ovezetre eldirt beépitési mod szerinti
oldalkertbe benyulo,

- az oldalhatartol az épiilet oldalhatar feloli
homlokzatmagassaganak felétél nem kisebb
tavolsagra lévo,

- az érintett oldalkert feloli homlokzatdn
huzamos emberi tartozkodasra szolgalo
helyiség nyilasat nem tartalmazo és




Véleményezo a leirtaknak megfelelden kéri,
hogy:
,,a HESZ kiegészitésében jelenjen meg,
hogy minden épitési hatarvonalat
meghatdrozo, befolydsoléo HESZ pontot az
Onkormanyzat egyedi engedéllyel
feliilirhat.”

Ennek megfelelden tigy kéri a 12.§ (1a)
bekezdés megszovegezését, hogy:

,,az érvenyes legyen a 41.§ (5), valamint a
43.§ (6) pontokra is.”

- az egyeb telepiilésrendezési eldirdasoknak
megfelelo

épiilet telken az érintett oldalkert mérete

az OTEK 35.§ (3) bekezdés b) pontjanak
megfelelden elismert kialakult allapotu az
ingatlan-nyilvantartasban valo feltiintetéstol
fiiggetleniil.”

- a HESZ 41. §-anak (5) bekezdése helyébe az
alabbi rendelkezés 1ép:

(5) 4 falusias lakokertes teriileten a telket
érinto, szabalyozasi vonallal lehatarolt
kozteriileteket ki kell alakitani. A lakoutak
tavlati kialakitasa céljabol javasolt teriiletsav,
vagy kialakitott 12 méternél keskenyebb ut
tengelyétol épiilet 11 méterre helyezheto el,
legkevesebb 6 méterre létesitheto kerités,
kézmiipotlo és kozmiicsatlakozasi épitmény.
Az épiiletelhelyezésnél az elokert méretétol
telepiilésképi szempontokbol telepiilésképi
vélemény vagy szakmai konzultdcio alapjan el
lehet térni. Az ut tengelyétol legalabb 6 m-re
megléva épiilet felujithato, tetotere
beépitheto.”

- a HESZ 43. §-anak (6) bekezdése helyébe az
alabbi rendelkezés 1ép:

»(0) Gazdasagi teriileten a telket érinto,
szabdlyozasi vonallal lehatarolt kozteriileteket
ki kell alakitani. A meglévo 16 méternél
keskenyebb ut tengelyétol épiilet 13 méterre
helyezheto el, legkevesebb 8 méterre
létesitheto kerités, kozmiipotlo és
kozmiicsatlakozdsi épitmény. Az
épiiletelhelyezésnél az elokert méretétol
telepiilésképi szempontokbdl telepiiléskeépi
vélemény vagy szakmai konzultacio alapjan el
lehet térni.”

2. maganszemély

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Javasolja, hogy a HESZ 53. §-4nak tervezett
11j (4) bekezdése szerinti 25 m>-es bovitési
lehetdséget mar az 0jjaépités soran is
érvényesiteni lehessen.

Elfogadott észrevétel. A javaslat alapjan a
HESZ 53. § (4) bekezdésének modositott
tervezete:

., (4) Mezbgazdasagi  daltalanos — arutermeld
ovezetben a 2005. majus 31-én az ingatlan-
nyilvantartasban — megléve  tanyds — vagy
lakoépiilettel beépitett telekre, vagy az ilyen
telekbdl telekalakitassal kialakult tanyas vagy
lakoépiilettel  beépitett telek a meéretétol
fiiggetleniil a korabbi lakoépiilet  brutto
alapteriiletének legfeljebb 25 mP-rel névelt




nagysagaval uj lakoépiilet létesitheto, az
ovezetre eloirt beépithetoségtol fiiggetlentil. ”




176/2023. (X.19.) hatarozat 2. melléklet

ONKORMANYZATI FOEPITESZI FELJEGYZES
KECSKEMET MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA KOZGYULESE
RESZERE

Kecskemét Megyei Jogii Varos Helyi Epitési Szabalyzatarél sz616 33/2015 (XII1.17.)
52616 onkormanyzati rendelet médostasarol

1. Tervezési feladat

Kecskemét Megyei Jogi Viaros Onkorminyzata Kozgytlésének 56/2023 (II1.30.)
hatérozatdnak I. pontjainak megfeleld, a hatarozat 1. szdmu mellékletében foglalt 15., 18. és 19.
sz&mu modositasi tételekre a Helyi Epitési Szabalyzat médositdsat megalapozé véleményezési
dokumentécié kidolgozasa.

2. Az eljaras rendje

A teleptiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadadsdnak rendjér6l, valamint egyes
teleptilésrendezési sajatos jogintézményekr6l sz6l6 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: R.) 68.§ (1) bekezdés bb) pontja alapjan a Helyi Epitési Szabalyzat médositasara
egyszertsitett eljaras keretében keriil sor. A mddositast alatdmaszté dokumentéacié - Kecskemét
Megyei Jogii Véros Onkorményzata Kozgytlésének 171/2022. (VII.28.) hatirozatdban
foglaltakkal 6sszhangban, és az azt kiegészité 56/2023 (I11.30) hatarozattal - a Telepiilésterv
készitésével parhuzamosan keriil kidolgozasra. A Helyi Epitési Szabalyzat modositdsanak
egyeztetése a R. 68.§ (2) bekezdése szerint keriil lebonyolitasra.

3. Megalapoz6 vizsgalat felhasznalhat6siga, tartalmi kovetelményei

A R. 7. § (5) bekezdésének megfeleléen a Kecskemét Megyei Jogti Varos Onkorményzata
Kozgytilése 126/2021. (XII.16.) hatdrozat 1. pontjaval elfogadott Megalapozé Vizsgalat és a R.
7. § (6) bekezdésének megfelelden aktualizalt kiegészitése felhasznalhatd.

4. Alatamaszté javaslat felhasznalhatosaga, tartalmi kovetelményei
Az alatamasztd javaslat R. 2. sz. mellékletének 1.2. bekezdés c)-1) pontjaiban rogzitett fejezeteit
érintettség hidnyaban a véleményezési dokumentacidban nem sziikséges kidolgozni.

5. Illetékesség
Illetékességemet és hataskoromet a féépitészi tevékenységrdl szolé 190/200. (IX.15.) Korm
rendelet 10. §-a, és a Korm. rendelet 7. § (7) bekezdése allapitja meg.

Kecskemét, 2023. jilius 12.

6nkormanyzati fé€pitész



176/2023. (X.19.) hatarozat 3. melléklet

OSSZEGEZES

Kecskemét Megyei Jogu Varos telepiilésrendezési eszkozeinek az 56/2023 (111.30.)
hatarozat 1. melléklet 27. pontjaval kezdeményezett egyszeriisitett eljarasban a 2/2005.
(1.11.) Korm. rendelet 4.§ (1) bekezdése alapjan hozott kornyezeti hatds jelentoségére
vonatkozo véleményekrol, valamint a kozzététel soran beérkezett észrevételekrol

A kornyezeti hatds jelentoségére vonatkozo vélemények

1. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Allami F6épitész BK/AF1/00920-2/2023.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem tartja sziikségesnek a kornyezeti
vizsgalat elkészitését. Azonban kéri, hogy a
telepiilésrendezési eszkozok mddositasi
dokumentécioja kiemelten vizsgalja a
modositasok épitett kornyezetre gyakorolt
hatésat.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges. Az Ut szabalyozasi sz¢élesség
korrekcidjanak kornyezeti hatasa a jelenleg
még csak kis mértékben beépitett teriiletre
vonatkozo6an nem tekinthetd szdmottevonek.

2. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhiva
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly BK/KTF/00613-22/2023.

tal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Kornyezetvédelmi €s természetvédelmi
szempontbol a modositasok tekintetében
jelentds kornyezeti hatas nem varhatd, ezért
nem kérik kornyezeti vizsgalat lefolytatasat.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatasa nem
sziikséges.

3. Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosaga.

ALT/92-13/2023.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem tartja sziikségesnek a kdrnyezeti
vizsgélat lefolytatasat.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

4. Also6-Tisza vidéki Viziigyi Igazgatosag 003540-0308/2023

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A modositasokkal szemben észrevételt nem
tesznek.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

5. Bacs-Kiskun Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag 35300/3462-1/2023

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsanak
szlikségessége iparbiztonsagi szempontbol
nem indokolt.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

2/2023.

6. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Féosztaly BK/NEF/01696-

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Kornyezeti vizsgalat lefolytatasat
kozegészségiigyi szempontbol nem tartja
szlikségesnek elvégezni.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

7. Bacs-Kiskun Viaregyei Kormanyhivatal Foldhivatali Hatésagi Osztaly 10058/19/2023.

vizsgélatot.

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ
Foldvédelmi  szempontbol nem  tartja | Kornyezeti  vizsgalat  lefolytataisa  nem
sziikségesnek  elvégezni a  kornyezeti | sziikséges.




8. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Novény- és
Talajvédelmi Osztaly BK/NTO/03879-2/2022.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem tett észrevételt.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

9. Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Foosztaly Erdoéfeliigyeleti
Osztaly

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem tett észrevételt.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

10. Csongrad-Csanad Varmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag 35600/1854/2023.4lt.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem tartjak sziikségesnek kornyezeti
vizsgalat elkészitését.

Kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.

A kozzététel sordan beérkezett észrevételek

IGPark Kecskemét Ingatlanfejleszto Kft.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

1.

4a.

Kozvetlen behajtd biztositasa a Barényi
Béla utrol a 26508/53 hrsz-u ingatlanra.

Barényi Béla 1t feléli  behajtod
engedélyezése — a  szabdlyozas
jovahagyasaig ¢és annak végrehajtasa
elott az épitési engedélyhez tkapcsolat
engedélyezésére  eldzetes engedély
kérése (atmeneti idoszakra).

A kiszabalyozott tertiletek
onkormanyzatnak  torténd  atadasat
vallaljak, amennyiben az 1. és 2. pontban
szerepld feltételek teljesiilnek. Vallaljak
tovabba az utleadas részletes feltételeit
egy uj TRSZ-ben rogziteni.

A mintakeresztszelvények nem a
tanulmanytervhez késziilt verziok. Kérik
a tanulmanytervben szerepld

Elfogadott vélemény. A szabalyozési terv
modositasi javaslat az érintett
tertilettulajdonosok tobbségével - igy jelen
partnerrel is -, a korabban megkotott
telepiilésrendezési szerzddések, kiilon késziilt
kozlekedési  vizsgalatok  figyelembevétele
mellett tesz javaslatot a teljes iparteriilet
kozlekedéshalozat  fejlesztésére. A TRT
modositds végsd kozgylilési jovahagydsaval

egyidejileg  telepiilésrendezési  szerzOdés
jovahagyasarol is dont a kozgyiilés, melynek
része az  ¢rintett  partnerekkel  valo
megallapodasok szerzOdésben torténd
rogzitése.

El nem fogadott vélemény. A TRT
szabalyozasnak ¢és a telepiilésrendezési

szerz8désnek sem lehet része és feladata a telek
beépitését celzo épitési engedélyhez eldzetes
utkezel6i engedély kiadasa. A fejlesztdvel
elékeészitendd telepiilésrendezési szerzédésben
tisztazhatoak a kozds megallapodasok, az
utkezeldi kiadds pedig a konkrét épitési
beruhazashoz kapcsolodhat.

Részben elfogadott vélemény. Az 1. és 2.
¢észrevételre adott valaszok tartalma szerint.

Részben elfogadott vélemény. A pontos
miszaki megoldas a késébbi engedélyezési
tervek kérdése, itt csak a szabvanynak




4b.

4c.

mintakeresztszelvények miszaki

tartalmat szerepeltetni a végleges HESZ

modositasban.

Kéri, hogy 3.4.3. pontban rogzitett

Kozlekedési javaslat Barényi Béla ut

SMP csomoponttdl nyugatra talalhato

szakaszara vonatkoz6 leirasa keriiljon

kiegészitésre azzal, hogy az SMP t-

Barényi Béla ut csatlakozasanak északi

oldalon feltiintetett, két telket kiszolgalo

utcsatlakozasi lehetdség, mint
megengedett kozvetlen ingatlan-
kiszolgalas rogzitésre keriiljon.

Egyéb észrevételek:

- Feltard ut egyiranyusitasa: errdl volt
ugyan sz6 az egyeztetéseken, de nem
tényként volt kezelve. Kérjiik ezen
forgalmi rend valtozasat csak
indokolt esetben (til nagy forgalom
miatt  indokolt)  alkalmazhatora
modositani.

- ,a teljes, U-alaka kiszolgalé ut
egyben torténd megépitése javasolt™:
a javaslatot nem tudjuk elfogadni,
hiszen az  egyeztetéseken is
bemutatasra keriilt, hogy az ,,U” alak
egyik szardnak engedélyezése van
folyamatban.

- ,,a kiszolgalout kétsavos, egyiranyu
kialakitdsa  javasolt mar elsd
Iépésben”: nem értelmezhetd ezen
kérés, hiszen kétiranya miszaki
tartalommal lett tervezve, kétoldali
buszoblokkel. Egyiranyu kialakitas
esetén nem indokolt a kétoldali
buszobdl, illetve az ,,U” alak mindkét
agéanak végére tervezett visszafordito.
Kérjiik tordlni ezen javaslatot.

- ,,a hossztavon tervezett harmadik
sdv javasolt funkcioja puffer kamion-
parkold, (...)”: Harmadik sav nem
szerepel a metszeti rajzon €s nincs 1s
hely neki. Kérjiik tordlni ezen
javaslatot”.

megfeleld6 minta teriiletbiztositds  kertilt

jelolésre.

Részben elfogadott vélemény. A jelzett
fejezetben rogzitett kdzlekedési javaslat nem az
SMP csomodpontra vonatkozik, hanem attol
nyugatra es6 Utszakaszra, igy a kiegészités nem
indokolt. A két telek utcsatlakozasi kérdése a
fenti  pontra  adott  valaszban jelzett
Telepiilésrendezési Szerzddés része lesz.

Részben elfogadott vélemény.
Az  indokoltsdgra  vonatkoz6
atvezetésre kertil.

észrevétel

A szakégi szakmai javaslat helytallo, mivel az
ut egyben torténd megépitése teszi lehetévé a
tertilet teljeskorii feltarasat, ami természetesen
nem zarja ki annak szakaszos megvaldsitast.

A szakagi szakmai javaslat helytalld, varosi
érdeket szolgdl, de nem zéarja ki az ut elsé
itemben torténd kétiranya fejlesztését a
sziikséges helyigények biztositasaval.

A javaslat a hosszatavu jovoképre vonatkozott,
de kozéptavon nem fog megvaldsulni, igy a
javasolt keresztszelvény sem tartalmazza.
Elfogadva az észrevételt a hosszitava
fejlesztési javaslatot elhagyjuk.

Mercedes-Benz Manufacturing Hungary Kft.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Kéri, hogy a Daimler uti telephelyiiket két

helyen

érint6 tervezett utszélesités

végrehajtasat, azaz az uteladast két iitemben,
a fejlesztési ilitemeikhez igazitva hajthassak

Elfogadott vélemény. Annak érdekben, hogy a
masodik ilitem szerinti uteladds végrehajtasa
eldtt is épitési telek maradjon a telephely, errdl
az ¢épitési szabdlyzatban kiilon rendelkezni




végre, elsdként a 0800/10 hrsz-u ut
szélesitése, masodik iitemként a Daimler ut
sz¢lesitése érdekében.

szilkséges. A javaslat alapjan a HESZ
modositas tervezete az alabbi modon valtozik:
- a HESZ 7/A. §-a a kovetkezé Gj (15)
bekezdéssel egésziil ki:

,(15) A 26500 hrsz-u épitési telket érinto
kozteriilet-szabalyozas — ketto  iitemben  is
vegrehajthato, az elsé iitem utan kialakitott
épitési telek rendezettnek mindosiil. ”




176/2023. (X.19.) hatarozat 4. melléklet

ONKORMANYZATI FOEPITESZI FELJEGYZES
KECSKEMET MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA KOZGYULESE
RESZERE

Kecskemét Megyei Jogt Varos Helyi Epitési Szabalyzatarel sz616 33/2015. (XI1.17.)
sz616 onkormanyzati rendelet modostasarol

1. Tervezési feladat

Kecskemét Megyei Joghi Varos Onkormanyzata Kozgytlésének 56/2023. (I11.30.)
hatérozatanak 2. pontjainak megfeleld, a hatarozat 3. szamu mellékletében lehatarolt kiemelt
fejlesztési tertilet kozlekedési és kozmoitertileteinek feliilvizsgalatat €s modositasat megalapoz6
véleményezési dokumentécio kidolgozasa.

2. Az eljaras rendje

A telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogaddsdnak rendjérdl, valamint egyes
teleptilésrendezési sajatos jogintézményekrol szold 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet (a
tovébbiakban: R.) 68.§ (1) bekezdés ba) pontja alapjén a Helyi Epitési Szabalyzat modositasara
egyszertisitett eljaras keretében keriil sor. A Helyi Epitési Szabalyzat médositdsanak
egyeztetése a R. 68.§ (2) bekezdése szerint keriil lebonyolitasra.

3. Megalapoz¢ vizsgdlat felhasznalhatosaga, tartalmi kovetelményei

A R. 7. § (5) bekezdésének megfeleléen a Kecskemét Megyei Jogti Varos Onkormanyzata
Kozgytilése 126/2021. (X1I.16.) hatarozat 1. pontjaval elfogadott Megalapozé Vizsgalat és a R.
7. § (6) bekezdésének megfelelden aktualizalt kiegészitése felhasznalhaté.

4. Alatamaszto6 javaslat felhasznalhatésaga, tartalmi kovetelményei <
Az alatamaszt6 javaslat R. 2. sz. mellékletének 1.2. bekezdés c) és f) pontjaiban rogzitett
fejezeteit érintettség hianyaban a véleményezési dokumentacioban nem sziikséges kidolgozni.

5. Illetékesség
Illetékességemet és hatdskoromet a foépitészi tevékenységrdl sz616 190/200. (IX.15.) Korm.
rendelet 10. §-a, és a Korm. rendelet 7. § (7) bekezdése allapitja meg.

Kecskemét, 2023. julius 12.

onkormanyzati foépitész



