Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyilése 66/2021. (X.21.)

hatarozat 1. melléklete

A beérkezett vélemények O0sszegzése és az azokra adott valaszok:

1. Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Hivatala, Szegedi Hatésagi Iroda, 6721
Szeged, Csongradi sgt. 15. (lkt.: CE/22141-2/2021)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Az észrevétel szerint a modositas hirkozlési
érdeket nem sért, a médositas ellen kifogast
nem emeltek.

Egyetért6 vélemény. Modositast nem jelent
a rendeletben.

2. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Allami Féépitész (lkt.: BK/AF1/124-2/2021)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

1. A modosité rendelet-tervezet bevezet6
részében kéri a véleményezd szerveket
pontosan megjeldlni.

Elfogadott észrevétel.

A rendelet-tervezet bevezet6 részében a
Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal allami
féépitész és a Bacs-Kiskun Megyei
Kormanyhivatal Epitésiigyi és
Orbkségvédelmi Fdosztalya pontosan meg
lett nevezve.

2. Ismételten felhivja a figyelmet, hogy a
Telepulésképi rendelet 3. § (1) bekezdését,
mely szerint ,A helyi védelem ala helyezést,

vagy annak megsziintetését a
polgarmesternél barki irasban
kezdeményezheti.” javasolt modositani.
Mivel a helyi védelemmel kapcsolatos
kotelezettsegek csak az ingatlan

tulajdonosat érintik, igy javasolja, hogy csak
a tulajdonos kezdeményezhesse a védelem
megszuntetését.

Fenntartjuk a korabbi javaslatunkat, mely
szerint részben elfogadjuk az észrevételt.

Az észrevétel nem a jelen médositasokat
erinti, hanem a Telepulésképi rendelet azon
bekezdését, melyhez korabban mar
észrevételt tett az allami f6épitész. A
védelem megszintetésének eljarasa soran
a kozgyllés nem a kérelmezd személye
alapjan dont, hanem az értékvizsgalat
alapjan. A Telepulésképi rendelet alapjan
értesiteni kell a kezdeményezésrél az
Osszes tulajdonost a kezdeményezes
beérkezésétél szamitott 30 napon beldl.
Jelen moédositasi eljaras keretében a
javasolt  moddositds  vizsgalata nem
megoldhato, de egy késdbbi
felulvizsgalatnal sor kerulhet ra.

Jelen eljarasban nem mddosul a
Telepulésképi rendelet 3. § (1) bekezdése.

3. A Telepllésképi rendelet 2. § (5)
bekezdése kapcsan felhivia a figyelmet,
hogy a helyi védelemre vonatkozo
nyilvantartas az E-TER felilleten fog
torténni. Az E-TER a 2022. évtél keriil
bevezetésre, melyrél egyelére nem all
rendelkezésre  informacié, igy nem

Nem elfogadott észrevétel.

A jogalkotdéi szandék az uj Korm. rendelet
hatalyba |épése és az E-TER bevezetése
kozotti atmeneti idészakban  el6allé
joghézag kikuszobolése.

Az uj Korm. rendelet 31. § (2) bekezdése




javasoljak elére rogziteni a nyilvantartas
tartalmat.

alapjan a telepulésképi rendelet helyi
védelmi elGirasai tartalmazzak a védett helyi

épitészeti Orokseg nyilvantartasara
vonatkozo kovetelményeket.
igy véltozatlan formaban kertl

el6terjesztésre a modositasi javaslat.

4. A Telepulésképi rendelet 15. § (1)
bekezdés szbvegcserés modositasat és a
Telepulésképi rendelet 15. § (3)
bekezdéssel torténd kiegészitéseét javasolja
logikailag O0sszehangolni és az atruhazott
hataskor  tényét rogziteni. Ennek
megfeleléen a Telepulésképi rendelet 15. §
(3) bekezdése el is hagyhatd. Ennek
mintajara javasolja 0sszehangolni a
Telepuléskeépi rendelet  telepulésképi
bejelentésre és telepulésképi kotelezésre
vonatkozo részeit is.

Részben elfogadott észrevétel.

A Telepulésképi rendelet 15. § (1) bekezdés
szOvegcserés modositasanal a ,jegyz6”
szovegrész az allami f6épitész altal javasolt
.j€gyz6 atruhazott hataskdérben” formulara
cserélhet6. Ennek mintgjara modosithato a
Telepulésképi rendelet telepuléskeépi
bejelentésre és telepulésképi kotelezésre
vonatkozo részei is.

A Torvény 8/A. §-a szerint ,A képvisels-
testiilet a 8. §-ban foglalt 6nkormanyzati
hatésagi hataskéroket a 2. § (2) bekezdése
szerinti teleplilésképi rendeletben
ruhazhatja at.”

A jogszabaly alkotasi, szerkesztési logika és
gyakorlat alapjan a hataskor-atruhazas
tényének rogzitése nem elegendd a fenti
torvenyi elGiras teljesitésehez, a
Telepulésképi rendeletben szikséges a
hataskor atruhazasarol rendelkezni.

igy a Telepiilésképi rendelet 15. §-anak, 17.
§-anak és 19.§-dnak a  hataskor
atruhazasarol szolo kiegészitése tovabbra is
el6éterjesztésre kerul.

5. Az észrevétel szerint a Telepulésképi
rendelet 17. §-aban az uj Korm. rendeletre
valé hivatkozdas nem a megfelel6
jogszabalyi helyre mutat.

Elfogadott észrevétel.

Az U Korm. rendeletben a 44. § (2)
bekezdés valdbban a  telepulésképi
véleményezésre é€s nem a telepuléskepi
bejelentésre hivatkozik.

Javitasra kerul a Telepulésképi rendelet 17.
§-aban ,Vhr. 46. § (2)™-re a jogszabalyi
hivatkozas.

6. Az észrevétel szerint a Reklamrendelet
létjogosultsaga megkérdéjelezhetd, mivel a
magasabb szintl jogszabalyok szerint csak
a Telepulésképi rendeletben lehetséges a
reklamokra, reklamhordozokra, cégérekre,

Részben elfogadott észrevétel.

A Telepllésképi rendeleten kivil mas
onkormanyzati rendeletben szerepld
reklamokra, reklamhordozokra, cégérekre,




cég- és uzletjelzésekre, tovabba az egyéb
muaszaki berendezésekre vonatkozo
telepulésképi kovetelményt megallapitani.

cég- és uzletjelzésekre, tovabba az egyéb
muaszaki berendezésekre vonatkozo
telepulésképi kovetelmény valdoban nem
alkalmazhaté.

Az uj Korm. rendelet 39. §-a szerint
telepulésképi kovetelmény

e areklamok méretére,

a reklamkozzététel technologiajara,

modszerére és eszkozeire,

e a rekldmhordozok kilonos formai
kovetelményeire,

e az egyéb miszaki berendezések
formai kdvetelményeire,

e Szamara

e elhelyezésuk modijara

e anyaghasznalatara hatarozhaté meg.

Valéban vannak a Reklamrendeletben ilyen

tartalmu el6irasok, amelyeket  egy
felllvizsgalat soran at kell helyezni a
Telepulésképi rendeletbe, ahhoz, hogy

alkalmazhatéak legyenek. Ugyanakkor a
Reklamrendeletnek vannak olyan el6irasai
is, melyekrél a felhatalmazas alapjan a
Telepulésképi rendelet nem rendelkezhet,
igy a Reklamrendeletnek van
létjogosultsaga.

Jelen eljarasban nem modosul, de a
kovetkezd felulvizsgalat alkalmaval
gondoskodni kell a reklamokra,
rekldamhordozokra, cégérekre, cég- é€s
Uzletjelzésekre, tovabba az egyéb miszaki
berendezésekre vonatkoz6 telepulésképi
kovetelmények a Telepulésképi rendeletbe
torténd athelyezésérdl.

7. Az észrevételben felhivja a figyelmet,
hogy 2021. aprilis 1-t6l a helyi rendelet és
modositasanak tervezetét is a LoclLex

rendszerben kell elkésziteni és a
véleményezési dokumentaciéban is e
rendszerben elBallitott tervezetet kell

dokumentalni.

Kbszonjuk az észrevételt. A Loclex
rendszerben elballitott tervezet lett kikuldve
véleményezésre.

Modositast nem jelent a rendeletben.

8-14. Az észrevételek a veélemeényezeési
eljaras altaldnos szabdlyaira és a
rendeletmddositas elfogadasanak
szabdlyaira hivja fel a figyelmet.

A véleményezési eljaras soran eleget tettink
az jogszabalyi el6irasoknak és az allami
féépitész kérésének megfeleléen fogunk
eljarni a mddositd rendelet elfogadasat
kovetd intézkedések esetében is.







