KOZGYULESI KERDES
Tisztelt Polgarmester Asszony!

A VO0-as teherforgalmi vasutvonal el6készitése az egyik legnagyobb volumend,
Kecskemét jovéjét évtizedekre meghatarozo infrastrukturalis beruhazas lehet, amely
a rendelkezésre allé informaciok szerint a varos kozigazgatasi teruletét és kulteruleteit
kozvetlendl is érintheti.

A projekttel kapcsolatban 2026 januarjara lakossagi tajékoztatast igértek az érintett
telepllések szamara, azonban ennek megvaldsulasardl sem a kozgydlés, sem a
kecskemétiek nem kaptak egyértelm, hivatalos informaciot. Az érintett terlleteken é16
emberek jelenleg bizonytalansagban vannak, nem tudjak, hogy ingatlanaikat,
megélhetésuket vagy jovdbeni terveiket milyen mértékben érinti majd a beruhazas.
Ideje lenne most mar pontos, egyértelmi és tényszeri tajékoztatast adni szamukra.

Ezt a kérdést korabban mar feltettem. Addig fogom ujra és ujra feltenni, amig az érintett
kecskemétiek nem kapnak konkrét, vilagos €s minden részletre kiterjedd valaszokat.

Fentiekre tekintettel kérem Polgarmester Asszonyt, hogy a kozgydlés elbtt adjon
egyeértelmu és részletes tajékoztatast az alabbi kérdésekben:

1. Milyen konkrét, hivatalos informaciokkal rendelkezik jelenleg az 6nkormanyzat
a V0-as vasutvonal tervezett nyomvonalardl, kulonos tekintettel a Kecskemétet
és kulteruleteit érinté szakaszokra?

2. Tortént-e a varosvezetés iranyaba barmilyen egyeztetés, megkeresés vagy
véleményezési felkérés az allami szervek részérdl a nyomvonal kijeldlésével, a
miszaki tartalommal, a terlletigénnyel vagy az ltemezéssel kapcsolatban? Ha
igen, mikor €s milyen tartalommal?

3. Megtortént-e a 2026 januarjara igert lakossagi tajékoztatas az érintett
kecskeméti terlletek vonatkozasaban?
— Ha igen, hol, mikor és milyen formaban zajlott, és miért nem kaptak errél
elézetes, nyilvanos tajékoztatast sem a képvisel6k, sem az érintett lakosok?
— Ha nem tortént meg, mi az oka a csuszasnak, €s mikorra varhaté annak
potlasa?

4. Rendelkezik-e az dnkormanyzat barmilyen el6zetes hatastanulmannyal vagy
szakmai anyaggal a beruhazas varhato kdvetkezményeirdl, kulonds tekintettel
a zaj- eés rezgeéesterhelésre, a kornyezeti hatasokra, a kozlekedési
kapcsolatokra, valamint az ingatlanértékeket érinté valtozasokra?

5. Készult-e varosi szintl belsé vizsgalat vagy értékelés arrdl, hogy a tervezett
vasutvonal milyen hatdssal lehet a kulteruleti ingatlanokra, mez6égazdasagi
terlletekre, megkozelithetéségre, valamint a jov6beni varosfejlesztési
irAnyokra?

6. Milyen modon kivanja a varosvezetés érdemben képviselni a kecskemétiek
érdekeit a tervezési és engedélyezési folyamat soran, kilénésen a nyomvonal
véglegesitését megel6z6 idészakban?

7. Szandékozik-e a varosvezetés sajat kezdeményezésre lakossagi forumot,
tajékoztatot vagy konzultaciot szervezni a V0-as vasutvonal ugyében annak
érdekében, hogy a kecskemétiek idében, hiteles informaciokhoz jussanak egy,
a varost hosszu tavon alapjaiban érinté beruhazasrol?



Allaspontom szerint egy ilyen jelentéségii fejlesztés esetében nem elfogadhatd, hogy
az érintett tertleteken él6k honapok ota bizonytalansagban éljenek, és ne kapjanak
egyeértelml valaszokat a jovéjuket érinté kérdésekre. A pontos és felelGs tajékoztatas
nem lehet6ség, hanem kotelesség.

Kecskemét,

Tisztelettel:

Gyuris David s.k.

onkormanyzati képvisel6
Szdvetség a Hirds Varosért frakcio



