

















[33]

[34]

[35]

[36]

A Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja értelmében, ha a vilasztési bizottsag a kifogasnak
helyt ad a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol, amely alapjan az OEVB
rendelkezett NG - tov:ibbi jogsértéstd] vald eltiltasarol.

Az OEVB a Ve. 219. § (1) bekezdésében foglaltak szerint mérlegelte a birsag
kiszabésinak lehetdségét. Az OEVB a birség megallapitisat latta indokoltnak arra
tekintettel, hogy habar [N NN 1 c» Onkorméanyzati képviseldi
mindségében kovette el a jelen eljaras tirgyava tett cselekményt, €s arra utal koriilmény
sem meriilt fel, hogy ezen min8ségével az eset tanti tisztiban lettek volna; mégis alapvetd
tarsadalmi elvaras, hogy aki tisztiban van a képvisel6i mindségével, az mindenkor a
megbizatisahoz mélt6 magatartast tanusitson, annak megfeleloen viselkedjen. Ezen
magasabb tarsadalmi elvéardsokat sért6, széndékos elkovetésii

Kisérd két személy kamerdval torténd megjelenése) — jelen hatérozatban megallapitott
tényallas szerinti magatartis megval6sitasa sziikségessé teszi a fent irt jogkdovetkezmény
alkalmazésat.

A pénzbirség mértékének meghatérozasa sordn az OEVB enyhitd koriilményként vette
értékelte, hogy a cselekmény relative rovidebb ideig tartott, *
jelen kampényiddszakban még nem vontik feleldsségre hasonlo jeilegl cseiekmeny
elkdvetése miatt — ezért egy alacsonyabb mértékli pénzbirsig megallapitasat latta

indokoltnak és elégségesnek.

Az OEVB mindezek alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint allapitotta meg a
birsdg mértékeét.

Zaro rész

[37]

[38]

[39]

Az OEVB a hatirozatot Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontjdban biztositott jogkdrében
eljérva hozta meg, az illetékességét az orszaggylési képviselok vélasztasarol sz9016 2011.
évi CCIIL térvény 2. szami: melléklete, valamint Kecskemét Megyei Jogi Véros Helyi
Valasztési Iroda Vezetdje 1/2025. (XI1.4.) HVI hatérozatdnak melléklete dllapitja meg.

A hatérozat elleni fellebbezés az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. torvény 28. § (1)
bekezdésén, valamint a 2. melléklet X1II. Egyéb 8. pontjén alapjén illetékmentes.

Egyebekben a jogorvoslatrél sz016 téjékoztatds a Ve. 10. § (1) €s (3) bekezdésén, 221. §
(1) bekezdésén, a 223. § (1) bekezdésén, a 224. § (1)-(4) bekezdésein, valamint a 297. §
(3) bekezdés b) pontjén alapul.

Kecskemét, 2026. marcius 5.

N . b Dr, Széllési Szabolcs
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