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Tavol van: -

Ladics Monika:

Szeretettel kdszontjik 6ndket a kozgydlés Ulésén.

Az elmult percekben az M. Bodon Pal Zeneiskola szaxofon kvartettjének eléadasaban
Astor Piazzola népszer( darabjat a Libertangot hallhattak.

A kvartett tagjai: Olajos Balazs, Gyenesei Andras, Kovacs Gellért és Mészaros
Gyorgy. Felkészit6é tanaruk: Molnar Pal. Még csak két éve jatszanak egyutt, de sorra
nyerik a kamarazenei versenyeket.

Hagyomanyaink szerint szeretnénk koszonteni azon kecskeméti kivaldésagokat,
szakembereket, mlvészeket, akik életpalyajuk, szakmai eredményeik elismeréseként
az elmult félévben rangos allami kitintetésben, illetve orszagos jelentéségl
elismerésben részeslultek.

Felkérem polgarmester asszonyt a diszoklevelek atadasara.

A Magyar Szulészeti-N6gydgyaszati Ultrahang Tarsasag XVIIl. Kongresszusan

Eletmidijban részesiilt

- Dr. Tanké Andras féorvos, az ultrahang-diagnosztika hazai fejlédése érdekében
végzett munkaja és a Tarsasagban kifejtett tdbb évtizedes tevékenysége
elismerésédul.

A Helyi Onkormanyzatok Napja alkalmabdl miniszteri elismerést, a KOZIGAZGATAS

SZOLGALATAERT ERDEMERMET vehetett at:

- Kis Gyodrgy Zsuzsanna, a Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Hatésagi
Fbosztaly Oktatasi és Hatésagi Osztalyanak anyakonyvi felligyeldje, az
anyakonyvi igazgatas teruletén végzett kiemelkeddé munkaja elismerésekeént.
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A kozigazgatas terlletén veégzett kiemelkedd munkaja elismeréseként szintén a

KOZIGAZGATAS SZOLGALATAERT ERDEMERMET vehette at

- Dr. Sipos Jbzsef, a Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Hatdsagi
féosztalyvezetéje.

Ugyanezen alkalombdél MINISZTERI ELISMERO OKLEVELBEN részesiilt:

- Humné Csaplar Anikd Zsuzsanna, a Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal
Hatosagi Fdosztalyanak Torvényességi Fellugyeleti Osztalyanak vezetdi
feladatokat ellaté vezetd-hivatali fétanacsosa, huzamos idén at végzett, magas
szinvonalu szakmai munkaja elismeréseként.

MINISZTERI ELISMERO OKLEVELET vehetett at:

- Németh Karoly, a Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Agrarugyi Féosztaly
Novény- és Talajvédelmi Osztalyanak zoOldség-gyumolcs mindseégellendre
kiemelked6 szakmai munkaja elismeréseként.

Szintén MINISZTERI ELISMERO OKLEVELBEN részesiilt:

- Lengyelné dr. Szél Maria, a Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal
Csaladtamogatasi és Tarsadalombiztositasi Fdéosztaly Méltanyossagi és
Koordinacios Osztalyanak vezetdje. Sajnos ma nincs.

Nemzeti (innepiink, oktdber 23-a alkalmabél MINISZTERI ELISMERO OKLEVELET

vehetett at:

- Seresné Fekete Kinga, az Egészségugyi és Szocialis Intézmények
Igazgatésaganak munkatarsa, memoria tanacsado, tobb mint harom és fél
évtizedes kimagaslo szakmai tevékenysége elismeréseédl.

Ez alkalombdl ugyancsak MINISZTERI ELISMERO OKLEVELBEN részesiilt:

- Dr. Boross Gabor, a Bacs-Kiskun Varmegyei Oktatékorhaz Onkoradiolégiai
Kézpont — Rendelbintézet — Onkoldgiai Gondozd féorvosa, tobb mint négy
évtizedes, kiemelked6 szakmai munkassaga elismeréseként.

A KOZSZOLGALATAERT ERDEMJEL ARANY FOKOZATA elismerésben részesiilt:
- Dr. Fekecs Dénes nyugallomanyu renddér ezredes, a Bacs-Kiskun Varmegyei
Polgarér Szdévetség elndke Sajnos ma nincs.

Batthyany-Strattmann Laszl6 szlletésnapja alkalmabdol hagyomanyosan rangos
egészségugyi szakmai dijak kerllnek atadasra.

PRO SANITATE DIiJBAN részesiilt:

- Dr. Nagyné Dr. Farkas Livia reumatolégus-immunolégus szakorvos, a
Reumatoldgiai Osztaly féorvosa, aki tobb mint huszonét éve szolgalja elhivatottan
a betegeket, szakmai tudasa és betegkdzpontu szemlélete a Reumatoldgiai
Osztaly egyik legfébb eréssége.
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Ugyanezen alkalombél MINISZTERI ELISMERO OKLEVELET vehetett at:

- Cserényi Maria, a Bacs-Kiskun Varmegyei Oktatékérhaz |. szamu
Belgyogyaszat-Kardiologiai Osztalyanak vezet6 apoldja, a magas szinvonalu
ellatas érdekében végzett tobb évtizedes munkaja elismerésekeént.

Szintén MINISZTERI ELISMERO OKLEVELBEN részesiilt:

- Mihalik Ferencné, a Bacs-Kiskun Varmegyei Oktatokorhaz Bér- és Nemibeteg
Gondozdjanak asszisztense, elhivatott, lelkismeretes szakmai munkaja
elismerésekeént.

MINISZTERI ELISMERO OKLEVELET vehetett at:

- Dr. Somogyiné Rakonczay Rita, a Bacs-Kiskun Varmegyei Oktatokérhaz Fizio-
és Mozgasterapias Osztalyanak gyogytornasza, tobb évtizedes, lelkiismeretes
szakmai munkaja elismerésekeént.

Ugyancsak MINISZTERI ELISMERO OKLEVELET vehetett at:

- Dr. Bitay Zsuzsanna, a Bacs-Kiskun Varmegyei Oktatokérhaz
Tud6ébeteggondozd Intézetének pulmonologus szakorvosa, osztalyvezet6
féorvos-helyettes. Sajnos ma nincs.

A Magyar Kultura Napja alkalmabdl tobb kecskeméti intézményvezetd, szakember

részesilt MINISZTERI ELISMERO OKLEVELBEN kiemelkedd szakmai

tevékenységuk elismeréseként:

- Dr. Rosta Szabolcs, a Kecskeméti Katona Jézsef Muzeum igazgatéja, régész.

- Wilhelm Gabor, a Kecskeméti Katona Jozsef Muzeum régészeti osztalyanak
vezetdje,

- Dr. Gyenesei Jozsef, a Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Varmegyei
Levéltaranak igazgatdja, félevéltaros

- Biré Eva, a Kecskeméti Reformatus Egyhazkdzség levéltarvezetsie,

- Bene-Kovacs Marta, a Katona Jbézsef Konyvtar konyvtarszakmai
féosztalyvezetéje,

- Fazekasné Endre Eva, a Katona Jézsef Kdnyvtar gyermek-kényvtarosa,

- Kiszely Agnes, a Ciréka Babszinhaz igazgatdja, valamint

- Kiraly Gabor, a Hirés Agoéra Kulturalis, Mlivészeti és Ifjusagi Kozpont gazdasagi
igazgatoja.

MINISZTERI ELISMERO OKLEVELBEN részesiiltek tovabba:

- Cseke Péter szinidirektor,

- Holl6kéi Huba karmester,

- Zelenak Katalin, a textilmGveészeti alkotomUhely vezetéje,

- Mikulas Ferenc, a Kecskemétfilm Kft. producere, a filmstudié alapitoja.

A HONVEDELEMERT KITUNTETO CiM 1. FOKOZATAT vehette at: Szabo Sandor
tarogatomuiveész.

Sajnos ma egyéb elfoglaltsagaik miatt nem tudnak jelen lenni, gratulalunk
valamennyiuknek.
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A Magyar Apolok Napja alkalmabél MINISZTERI ELISMERO OKLEVEL kitlintetésben
részeslltek a Bacs-Kiskun Varmegyei Oktatokérhaz Pszichiatriai Osztalyanak
szakdolgoz6i, akik kiemelkedd szakmai és emberi munkat végeznek a pszichiatriai
betegellatas teruletén. Elhivatottsaguk, alazatuk, odaadasuk és segitOkészséguk
példat mutat — nemcsak az egészségugyi szakmanak, hanem a teljes kdzosségnek is.
Az elismer6 oklevelet Gazdik Judit apolasi igazgatohelyettes és Téth Modnika vezetd
apolo veszi at.

Nemzeti Unnepunk, marcius 15-e alkalmabdl idén is szamos kecskeméti miivész,
szakember részesult elismerésben. Kozuluk 6ten ma nem tudnak jelen lenni:

MINISZTERI ELISMERO OKLEVELET vehetett at
Kanizsai Lajos buntetés-végrehajtasi fétorzszaszlos,

JOZSEF ATTILA-DIJBAN részesiilt: Orosz Istvan iré, kolt, képzémivész,

MAGYARORSZAG ERDEMES MUVESZE DIJBAN részesiilt: Dr. Farkas Gabor Ybl
Miklés- és Pro Architectura dijas épitészmeérnok.

A MAGYAR EZUST ERDEMKERESZT katonai tagozat kitlintetést vették at: Anyos
Csaba rendor fétorzszaszldos, a Bacs-Kiskun Varmegyei Rendér-fékapitanysag
jarérparancsnoka és Tarjanyi Arpad Istvan cimzetes biintetés-végrehajtasi alezredes.
Gratulalunk valamennyiuknek!

Nemzeti Unneplunk alkalmabol a koztarsasagi elndk a MAGYAR BRONZ
ERDEMKERESZT polgari tagozat kitlintetést adomanyozta:
- Farago Miklés, a kecskeméti Radio1 Gong szerkesztd-riportere, misorvezetdje
részére, elhivatott és igényes szakmai munkaja elismeréseként.

A kdztarsasagi elnék a MAGYAR EZUST ERDEMKERESZT polgari tagozat kitlintetést

adomanyozta:

- Hajdu Melinda, a Kecskeméti Katona Jozsef Nemzeti Szinhaz szinmlvésze
részére, példaérteki szakmai alazatot és kivételes adottsagokat tukrozo,
igényes miveészi munkaja elismerésekeént.

A koztarsasagi elndsk a MAGYAR ARANY ERDEMKERESZT polgari tagozat
kitintetést adomanyozta:

- Brindza Attila, a Neumann Janos Egyetem nyugalmazott oktatasi és képzési
igazgatdja részére, tObb évtizedes kiemelked6 oktatasiranyitasi munkaja, a
magyar fels6oktatas fejlesztése iranti példaértékii elkotelezettsége és
hallgatocentrikus hozzaallasa, az egyetemi kdzéletben vallalt aktiv szerepe
elismerésekeént.

Szintén a MAGYAR ARANY ERDEMKERESZT polgari tagozat kitiintetésben
részesult:

- Dr. Drozdik Ferenc nyugalmazott varmegyei f6éallatorvos, a Bacs-Kiskun
Varmegyei Kormanyhivatal Elelmiszerlancbiztonsagi és Allategészségiigyi
Féosztalyanak nyugalmazott féosztalyvezetbje, tdbb évtizeden at nagy
elhivatottsaggal végzett szakmai és vezetdi tevékenysége elismeréseként.
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Ugyancsak a MAGYAR ARANY ERDEMKERESZT polgari tagozat kitiintetést vehette
at:
- Ifj. Polyak Imre késes népi iparmiivész, a hazai késkészités hagyomanyainak
tovabb élését szolgald, tobb évtizedes egyedi kézmilves alkototevékenysége
elismerésekeént.

A koztarsasagi elnék a MAGYAR ERDEMREND LOVAGKERESZTJE katonai tagozat
kitintetést adomanyozta:
- dr. Szabé Sandor Andras orvos ezredes, a Magyar Honvédség Egészségugyi
Kbzpont Védelem-egészségugyi Szervek Repuléorvosi-, Alkalmassagvizsgald
és Gyodgyitd Intézetének vezetbségi tagja, replléfészakorvosa részére, a
honvéd egészségugy szolgalataban végzett tobb évtizedes példaértékl orvosi
és vezetb6i munkaja, a repul6orvostanban elért kimagaslo tudomanyos
eredményei elismeréseként.

A Magyar Kultira Napja alkalmabsl MINISZTERI ELISMERO OKLEVELBEN
részesiilt, majd nemzeti innepiinkdn a kdztarsasagi elnék a MAGYAR ERDEMREND
LOVAGKERESZTJE polgari tagozat kituntetést adomanyozta:

- Bujdosoné Dr. Dani Erzsébet kdnyvtarpedagogus, a kecskeméti Katona Jozsef
Koényvtar igazgatdja, tanszékvezetd egyetemi docens részére, a szakma
innovativ meguijitasa, a kdozosségi értekek megbrzése és a jové nemzedékei
szamara élhetébb konyvtari kdrnyezet kialakitasa érdekében végzett munkaja
elismerésekeént.

Ugyancsak a MAGYAR ERDEMREND LOVAGKERESZTJE polgari tagozat
kitintetésben részesllt Sirkd Laszld szinmlvész, a Kecskeméti Katona Jozsef
Nemzeti Szinhaz 6rékos tagja, a szinhaz tarsulataban betoltott nélklul6zhetetlen
szerepe, Kkivalo karakterformalé képessége, emlékezetes alakitasai, magas
szinvonalu szinmdvészi palyaja elismeréseként.

Meég egyszer gratulalunk valamennyi dijazottnak!

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Tisztelettel kdszdontom a képviselbket és a tovabbi megjelenteket az allami
kitintetések atadasa utan el tudjuk kezdeni a mai munkankat.

Miel6tt megkezdjuk a munkankat, engedjék meg, hogy megemlékezzink dr. Gulyas
Zsolt dandartabornokrél, a Bacs-Kiskun Megyei Rendér-fékapitanysag vezetéjérél, aki
tegnap varatlanul elhunyt. Kérem, egyperces néma felallassal tisztelegjink az emléke
el6tt.

1 perces néma felallas.
K6szondm, Isten nyugosztalja.

Megallapitom, hogy az Ulés hatarozatképes; a 21 f8s képvisel6-testiletbdl az tlés
kezdetén 21 f6 van jelen
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Megadom a szét ugyrendi hozzaszoélasra Hodi Zsuzsanna képviseldnek.

Hoédi Zsuzsanna:

Mult hét csutortokon kaptuk meg az anyagot, mind a bizottsagi, mind pedig a
kozgydlési anyagokat. Ez tobb ezer A4-es oldalt jelentett. Nekem csak a Kulturalis
Bizottsag anyaga két napomba telt, mire rendesen at tudtam nézni, és felel6sséggel
tudtam donteni bizonyos tgyekben. Azt gondolom, hogy ez elég aggalyos. Ekkora
mennyiségl anyagot ilyen rovid id6 alatt megkapni szerintem nem megfelel6, mert
nem tudom, melyik képvisel6tarsam volt az, aki ezt az iszonyatos mennyiségi anyagot
ugy at tudta nézni, hogy valéban felel6sséggel tudjon dénteni. Marpedig a kecskeméti
polgarok minket azért kildenek ide a képvisel6-testuletbe, hogy at tudjuk nézni az
anyagokat, meg tudjuk beszélni 6ket, sajat magunk végig tudjuk gondolni, és ugy
tudjunk felel6sséggel donteni. A jov6ben azt szeretném, hogy ne csak hatszor legyen
kozgyllés egy évben, hanem minden hénapban. Szerintem évi 12 kdzgyllést meg
lehet tartani. Az anyagokat pedig ne csak egy héttel el6tte kapjuk meg, hanem joval
hamarabb, vagy pedig az anyagok mennyiségét kellene csokkenteni, mert ez igy
embertelen, ezt igy nem lehet csinalni. Raadasul az anyagok osszetétele is olyan,
hogy szerintem egy atlagos polgar még értelmezni sem tudja 6ket. Valamilyen
kivonatot is érdemes lenne mellékelni hozzajuk, hogy kozérthetébbek legyenek.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kedves Képvisel6 Asszony! Ha megnézi a napirendeket, ezek kdzott harom olyan
anyag van, amely stratégiai dokumentum. Ezeknek az el6készitése mar hdnapok ota
zajlik. Voltak egyeztetések, informalis el6készit6 megbeszélések a kulonb6zd
szakterlletek vezetbivel, és tobb mint egy hodnapja tarsadalmi egyeztetésre is
bocsatottuk ezeket. Hivatalosan is felhivtuk erre a figyelmet, meghirdettik a lakossag
iranyaba, és vartuk az észrevételeket. Az észrevételeket kés6bb személyesen is
leegyeztettik a bizottsagokban, illetve a kialakult munkacsoportok keretében. A
legnagyobb és legOsszetettebb anyag, amely a jelentésebb részét képezi az
elb6terjesztéseknek, ez a harom stratégiai dokumentum. Ezek el6készitése és
egyeztetése tehat honapok ota zajlik, a tarsadalmasitasuk pedig mar egy hdénapja
folyamatban van. A szakmai civil szervezeteket kulon is megszolitottuk, akik ezen a
terlleten a kulonbozé szakmai és lakossagi véleményeket képviselik. Az altaluk
megfogalmazott észrevételeket becsatornaztuk az anyagba.

Az Osszes tobbi anyag, példaul a 26. napirendi ponttél egészen a 33-ig, a tavalyi év
beszamoldja. Tehat ezek annak a munkanak az 6sszefoglaldi, amelyet 6nok egész
évben folyamatosan végeztek. Errdl készitettlink egy Osszesitett éves beszamolot.
Ennek a munkanak 6nok is részesei voltak az elmult egy évben. En pedig azt kértem,
hogy kontrollaljak le az anyagokat, és ha valami hianyzik vagy nem megfeleléen
szerepel bennuk, akkor az bekerulhessen az elmult hetek egyeztetései soran.

A tébbi anyag kapcsan sem gondolom, hogy egy folyamatos munkafolyamat esetében
a végs6é dontések meghozatala kulondsebb felkészulést igényelne. A dontés-
el6készités nem ebben az egy hétben, és nem is az azt megel6z6 egy hétben zajlott,
hanem egy folyamatos munka részeként. Amikor ugy érezzik, hogy a dontések
nagyjabol meghozhatok, akkor kerulnek az anyagok napirendre, elGterjesztés
formajaban a kdzgydilés elé, és ott hozzuk meg a végleges dontéseket.
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A képviselbknek ezekrdl a terlletekrél folyamatosan van tajékozodasi lehetéséguk. Az
Oket érint6 Ugyekben a lakossag széles korével tudnak egyeztetni. S6t, vannak olyan
el6terjesztések is — példaul a lakossagi onerds utépitéssel kapcsolatos javaslat —,
amely kifejezetten lakossagi kérésre készult. Ebben forumokat és egyeztetéseket
tartottunk, végigjarta a szakbizottsagokat és az osztalyokat is, és igy kerult a kozgydlés
elé. Tehat ezek az anyagok nem egy hete készultek el, hanem egy folyamatban 1év6
munka eredményei. En ugy lattam, hogy mostanra megérettek arra, hogy a
képvisel6tarsaim elé keruljenek dontésre végleges hatarozati formaban. Ezt tudom
ezzel kapcsolatban elmondani. Természetesen, ha szikség van ra, hogy a
kozgyllések szamat noveljuk, akkor — ahogy ezt az elmult évben is tettik — erre van
lehetéség. A minimum szam meg van hatarozva, a maximum viszont nincs rogzitve az
SZMSZ-ben, tehat ahogy a munka indokolja, ezt a szamot mindig lehet emelni.

Kiraly Jozsef képviseld ur, Kopping Rita képvisel6 asszony és Leviczky Cirill képviseld
ur napirendhez kapcsoloddan ugyrendi hozzaszdlalasra jelentkezett. Az Ugyrendi
kérdéseket els6 korben lezartam.

Engedjék meg, hogy megemlitsem 2026. aprilis 12-én orszaggydlési valasztas zajlott
le, nem 6nkormanyzati.

Szeretném megkdszonni az el6z6 orszaggyllési képviselbk munkajat, akik az elmult
években és id6szakban részt vettek a varost érinté dontésekben, és tamogattak azokat
a kéréseinket, amelyeket megfogalmaztunk. Egyuttal szeretnék gratulalni a
megvalasztott uj orszaggydilési képviseldknek is, koztik Csdszi Attilanak, aki jelen is
van korunkben. Tisztelettel kdszontjuk. Jolesé érzeés, amikor az embert ilyen nagy
csapat tamogatja, gratulalok hozza.

Molnar Janosnak is szeretnék gratulalni. Jelezte, hogy nem tud részt venni az tlésen,
ugyanakkor irta, hogy képviseléi jelen vannak a teremben. Tavollétében is szeretnék
neki gratulalni, és sok sikert kivanni a munkajahoz.

Az Ugyrendi hozzaszolasokra megadom a szdt, majd ezt kovetéen, a napirend
elfogadasa el6tt, egy-két kiegészitést szeretnék tenni.

Megadom a sz6t Ugyrendi hozzaszolasra Kiraly Jozsef képviselbnek.

Kiraly Jozsef:

Az aprilis 12-i orszaggyulési valasztasokon az Orban-rendszer és a Fidesz megbukott,
a Tisza Part pedig kétharmados tobbséget szerzett a Parlamentben.

Szeretnék innen is gratulalni a két uj kecskeméti orszaggydlési képviseldnek, Csbszi
Attilanak és Molnar Janosnak.

Magyarorszag tobbsége a kapzsisaggal, a gyullolkodéssel és a kirekesztéssel
szemben egy félelemmentes, igazsagos és szabad jovére szavazott. Ez tortént
varosunkban is. Az emberek jelentds része azt mondta, hogy elég volt a nemzeti
egyuttmikodés rendszerébdél. Vége van annak a politikanak, polgarmester asszony,
amelyet 6n a fideszes képvisel6kkel egyutt képviselt.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez a napirendhez tartozik képvisel6 ur, mert szerintem nem.
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Kiraly Jozsef:

Eppen ezért kérem, hogy a benyujtott inditvanyunkat — amely a kozgydlés
feloszlasardl sz6l a polgarmester miatt — késlekedés nélkil, mar elsé napirendi
pontként targyalja a kozgyillés. Természetesen, ha on ezt megel6z6éen lemond
polgarmesteri tisztségérél, akkor az inditvanyunkat visszavonjuk.

Emellett engedjék meg, hogy a szoOvetség altal készitett édes suteménnyel
kedveskedjunk a kozgyllés tagjainak a valasztasi eredmény o6romeére. Kérem a
kollégaimat, hogy osszak ki az elkészult suteményeket.

Egy masik inditvany kapcsan pedig szeretném itt inditvanyozni, hogy 15 ératol egy
féléras szlnetet iktassunk be az Ulés soran.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megadom a szét ugyrendi hozzaszolasra Kopping Rita képvisel6nek.

Kopping Rita:

Azt gondoltam, hogy aprilis 12-e utan majd egy kicsit mas stilusban, mas légkorben
fogjuk folytatni a kdzgydlést, de meggy6z6dtem arrdl, hogy semmi nem valtozott.

Két kérdést tettem fel polgarmester asszonynak a kdzgylléshez kapcsoléddéan. Az
egyiket visszavontam, mert beszéltem az osztalyvezet6 urral, és juniusban targyalni
fogja a kozgyllés. Ezért ugy gondoltam, hogy folosleges pluszmunkat nem szerzek az
osztalynak ezzel, majd juniusban megtargyaljuk azt a kérdést, amit feltettem.

A masik viszont egy folottébb érdekes Ugy. Szerintem egy olyan fontos kérdést tettem
fel polgarmester asszonynak, amely mindenkit foglalkoztat a varosban. Nemcsak az
ellenzékieket, hanem Kecskemeét valamennyi polgarat.

Megmondom 6&szintén mar az is probléma szamomra, hogy a kérdésem nem keralt
napirendre, hanem irasban kaptam ra valaszt. Maga a valasz pedig szerintem annyira
cinikus és elfogadhatatlan, hogy azt kérem, hallgassak meg, mi volt a kérdésem,
milyen valaszt kaptam ra, és az alapjan dontsunk arrél, hogy ez a kérdés keruljon-e
napirendre vagy sem. Azt gondolom, hogy ez egy fontos, a varos életét is érinté
kérdés.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez a kérdés napirenden van képvisel§ asszony. Mi felvettiik napirendre. Fent van a
napirenden. Ha én is elmondhatom a javaslataimat, akkor azt fogom javasolni, hogy
vegyuk napirendre, és akkor érdemben tudunk réla targyalni.

Kopping Rita:

Most néztem meg a napirendi pontokat és a kérdések kozott ez nem szerepel.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ha elmondhatom a napirendi javaslataimat, akkor javasolni fogom, hogy vegyuk
napirendre ezt a kérdést, képvisel6 asszony.
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Kopping Rita:

Akkor kdszonom és visszavontam.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megadom a sz6t Ugyrendi hozzaszolasra Leviczky Cirill képviselbnek.

Leviczky Cirill:

Ugy latom, hogy a régi baloldal partjai most ugy viselkednek, mintha atalakultak volna
egy Tisza-szigetté. De ez csak egy megjegyzes volt.

A javaslatom az, hogy a 48-as sorszamon felvett inditvanyomat a kdzgyilés elsé
napirendi pontként, a Kiraly Jozsef képvisel6 ur inditvanyat pedig masodikként
targyalja.

Azt gondolom, hogy a Neumann Janos Egyetem ugye annyira fontos, hogy jo lenne
els6keént targyalni. Ha ezt megnyugtatéan rendezni tudjuk, akkor utana nem kerul sor
folosleges feszlltségkeltésre, és valoban a varos ugyeivel tudunk majd foglalkozni.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Tovabbi ugyrendi hozzaszolalast nem latok, ezért a napirend kapcsan az alabbiakrol
tajékoztatom a képviselbket:

A kozgyillési meghivd postazasat kovetben késébb kerult megkuldésre 9 darab
képviselbi inditvany. Tehat nem csak az 6n kérdése érkezett be, hanem még sok mas
képviseldi inditvany is. Mi lehetbséget biztositottunk ezek benyujtasara. Ha majd az
SZMSZ-t ujragondoljuk, akkor érdemes lesz ezen is valtoztatni. Jelenleg a képviselbi
inditvanyokat kedd délutan 2 éraig lehet benyujtani, viszont csutortokig a képviseldk
nem tudnak ezekre felel6sséggel felkészulni. Ebben érdemes lesz a jovdben
valtoztatni, hiszen az sem biztos, hogy minden idében beérkezik vagy megérkezik.
Jelezték példaul, hogy bizonyos dolgok spambe keriltek. Ezen biztosan érdemes lesz
a jovében dolgozni, ugyanakkor mi a demokratikus rendet megtartva meghagytuk ezt
a lehetdséget.

En is javasolom és az eredeti javaslatom is igy szélt, hogy a 48-as sorszamu képvisel6i
inditvany legyen az elsé napirendi pont, és ezt kdvetéen targyaljuk a 49-es sorszamu
képviseldi inditvanyt.

A 48. sorszamu — Keépviselbi inditvany a Neumann Janos Egyetemért Alapitvannyal
kapcsolatban — targyu inditvanyt javaslom 1. napirendi pontként megtargyalni, a 49.
sorszamu - Képvisel6i inditvany a kozgyllés feloszlasanak kimondasaval
kapcsolatban targyu inditvanyt javaslom 2. napirendi pontként megtargyalni.

Késbbb kerult megkuldésre 1 db képviseldi interpellacid és 3 db képviselbi kérdés,
amelyeket javaslok 50-t6l 53. sorszamon napirendre venni.

Tajékoztatom képviselbtarsaimat, hogy az SZMSZ 40. § (3) bekezdése és 41. §-a
alapjan a kozgyilés csak az dnkormanyzatnal folyamatban lévé liggyel kapcsolatos
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képvisel6i kérdésre, illetve interpellaciora adott irasbeli valasz megtargyalasat tlizheti
napirendre.

A benyujtott interpellacio és képviseldi kérdések nem folyamatban lévé ugyekre
vonatkoznak.

Hodi Zsuzsanna képviselbnek a murvazott és kbzuzalékos utakkal kapcsolatos
kérdése az Ulés el6tt 2 nappal érkezett (nem 8 nappal korabban), képvisel6 asszony
ismertetheti a napirendnél a kérdését, irasban valaszt kap 15 napon beldl.

A nem folyamatban lévé Ugyekre vonatkozo interpellacidét és kérdéseket szintén
ismertethetik a képvisel6k, a valaszt a benyujtast kovetd 15 napon belll irasban
megkapjak.

Ki ért egyet azzal, hogy az elsé napirendi pontként targyaljuk a 49-es sorszamon felvett
képviselbi inditvanyt?

(Szavazaskor a képviseld-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kozgyllés 5 igen szavazattal, 14
ellenszavazattal és 2 tartozkodassal nem tamogatta a javaslatot.

Ki ért egyet azzal, hogy 15:00 érakor 30 perces szlunet legyen?
(Szavazaskor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kozgyllés 8 igen szavazattal, 13
ellenszavazattal és tartozkodas nélkul nem tdmogatta a javaslatot.

Ki ért egyet azzal, hogy a 48. sorszamu - Képvisel6i inditvany a Neumann Janos
Egyetemért Alapitvannyal kapcsolatban- targyu inditvanyt 1. napirendi pontként
megtargyalni, a 49. sorszamu - Képvisel6i inditvany a kozgyulés feloszlasanak
kimondasaval kapcsolatban targyu inditvanyt 2. napirendi pontként targyaljuk meg?

Szavazaskor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az lilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kozgyllés 13 igen szavazattal, 6
ellenszavazattal és tartozkodas nélkul tamogatta a javaslatot.

Megallapitom, hogy tovabbi hozzaszolas és javaslat nincs.
Ki ért egyet az Ulés mddositott napirendjével?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az tilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kdzgyllés 21 igen szavazattal, ellenszavazat
és tartézkodas nélkll elfogadta az Glés napirendjét és az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
48/2026. (V.14.) hatarozata
Az lilés napirendje
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgylilése a 2026. majus 14-ei Ulés
napirendjét a meghivé szerint fogadja el az alabbi modositassal:

- az SZMSZ 13.§ (2) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen napirendre felvettnek
tekintendd képviseldi inditvanyokat 41-47. sorszamon targyalja, illetve a 48. sorszamu
— “Képviselbi inditvany a Neumann Janos Egyetemért Alapitvannyal kapcsolatban”
targyu - inditvanyt 1. napirendi pontként, a 49. sorszamu — “Képviseldi inditvany a
kozgyllés feloszlasanak kimondasaval kapcsolatban” targyu - inditvanyt 2. napirendi
pontként targyalja.

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) TisztségviselOk
2.) Alland¢ bizottsagok elndkei

k k %k

EZT KOVETOEN AZ ULES NAPIRENDJE AZ ALABBI:

INDITVANYOK:

1. Képviseldi inditvany a Neumann Janos Egyetemért Alapitvannyal kapcsolatban
(48)

2. Képviseldi inditvany a kozgyllés feloszlasanak kimondasaval kapcsolatban (49)

ELOTERJESZTESEK:

3. Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2025. évi koltsegvetesenek
végrehajtasa és a 2025. évi maradvany megallapitasa (ZARSZAMADAS) (1)

Eléterjeszt6: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

4. A lakasgazdalkodasi kozfeladat ellatassal kapcsolatos dontések (2)

Eléterjeszté: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

5. Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylilésének a lakossagi
kezdeményezésl utépitésekrél szolé 22/2016. (XIl. 15.) onkormanyzati
rendeletének médositasa (3)

Eléterjeszt6: M(ikodd Varos Bizottsag
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6. Kérelem benyujtasa szolidaritasi hozzajarulas megfizetésének mérséklésére (4)
7. Alapitvanyi forrasok atadasardél szolé dontések meghozatala (5)
8. Tamogatasi kérelmekkel kapcsolatos déntések meghozatala (6)

9. Kecskemét Megyei Jogu Varos Integralt Telepulési Vizgazdalkodasi Tervének
(ITVT) jovahagyasa (7)

10. Fenntarthat6 kozlekedéssel kapcsolatos stratégiai dokumentumok jovahagyasa (8)
(A feliilvizsgalt  Kerékparforgalmi  Halézati Terv  (KHT) az alabbi linken  érheté el:
https://kecskemet.hu/uploads/Kecskemet-KHT-felulvizsgalat-202605.zip

A feliilvizsgalt Fenntarthaté Varosi Mobilitaési Terv (SUMP) az alabbi linken érheté el:
https.//kecskemet.hu/uploads/Kecskemet-SUMP-felulvizsgalat-202605.zip)

11.Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvannyal kapcsolatos dontések
meghozatala (9)

12.Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester bejelentése szabadsag
igénybevételérdl (10)

A 4-10. napirendi_pontok eldterjesztdje: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia
polgarmester

13.Dontés az inditandd 6vodai csoportok szamanak és a maximalis csoportlétszam
tullépésének engedélyezésérél a 2026/2027. nevelési évre (11)

14.Egyuttmikodési megallapodasok megkotése az egyhazakkal (12)

15.A Kecskeméti Tankeruleti Kdozpont intézményi atszervezésének véleményezése
(13)

A 11-13 . napirendi pontok eléterjesztéje: Engert Jakabné alpolgarmester

16.Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos dontések
(14)

17. A Kecskeméti KIK-FOR Ingatlankezel6 és Forgalmazo Kft. 2025. évi vagyonkezeldi
tevékenységérél szolé beszamoldja (15)

18.A Kecskeméti Varosuzemeltetési Nonprofit Kft-vel kotott kodzfeladat-ellatasi
szerz6dés modositasa (16)

A 14-16. napirendi pontok eloterjesztdoje: Dr. Fekete Gabor Domician
alpolgarmester

19.A Kecskeméti Telepiilési Ertéktar Bizottsag tevékenységével kapcsolatos déntések
meghozatala (17)

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl


https://kecskemet.hu/uploads/Kecskemet-KHT-felulvizsgalat-202605.zip
https://kecskemet.hu/uploads/Kecskemet-SUMP-felulvizsgalat-202605.zip

13

20.A Kecskeméti Televizid Nonprofit Kft. kbzszolgaltatasi szerz6désének modositasa
(18)

A 17-18. napirendi pontok eléterjesztdje: Ban Janos alpolgarmester

21.Intézmeényi alapito okiratok moédositasa (19)

El6terjesztok: Engert Jakabné és Ban Janos alpolgarmesterek

22.Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2025. évi gyermekjoléti és
gyermekvédelmi feladatainak értékelése (20)

Eléterjeszt6: Gondoskodo Varos Bizottsag
23. Kecskemét Katona Jozsef téren a Bajcsy-Zsilinszky Endre utca iranyabdl a Csanyi
Janos korut iranyaba athaladast biztositd kijelolt gyalogos-atkelShely elétt 1évo

parkoldhely megsziintetése és kerékpartamasz kihelyezése (21)

Eléterjeszt6: Mikddd Varos Bizottsag

24.Dontés kozterlletek elnevezésérdl, valamint a kecskeméti Gaz utca koztertlet
elnevezének a megvaltoztatasardl (22)

Eléterjeszt6: Szabalyozasi Bizottsag

25.Eves bels6 ellendrzési jelentés és 6sszefoglald éves belsé ellendrzési jelentés
2025. évrdl (23)

Eléterjeszt6: Dr. Temesvari Péter jegyzd

ZART ULES:
26.Javaslat dr. Szobonya Zoltan Emléklap adomanyozasara (24)

27.Beszamolé a 2026. |. negyedévi bnkormanyzattal kapcsolatos perekrdl, itéletekrél
(25)

A 24-25. napirendi pontok eléterjesztéje: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia
polgarmester

BESZAMOLO:

28.Beszamolé a 2025. Il. félévben lejart hatarideju kdozgyllési hatarozatok
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végrehajtasarol (26)

El6terjeszté: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

29.Beszamolo az Aktiv Varos Bizottsag tevékenységerdl (27)

Eléterjeszto: Aktiv Varos Bizottsag

30.Beszamolo a Mikodo Varos Bizottsag tevekenyseégerél (28)

Eléterjeszt6: Mikodd Varos Bizottsag

31.Beszamold a Fejl6d6 Varos Bizottsag tevekenységerél (29)

Eléterjesztd: Fejl6dd Varos Bizottsag

32.Beszamolé a Gazdalkodo Varos Bizottsag tevékenységérél (30)
Eléterjeszt6: Gazdalkodo Varos Bizottsag
33.Beszamold a Szabalyozasi Bizottsag tevekenységeérél (31)

Eléterjeszt6: Szabalyozasi Bizottsag

34.Beszamolo a Gondoskodo6 Varos Bizottsag tevékenységérol (32)

Eléterjeszt6: Gondoskodo Varos Bizottsag

35.Beszamolé a Kulturalis Bizottsag tevékenységérdl (33)

Eléterjeszt6: Kulturalis Bizottsag

TAJEKOZTATO:

36.Behajthatatlan kovetelések (34)

Eléterjeszt6: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

INDITVANYOK:

37.Képviselbi inditvany poller oszlopok kihelyezésére vonatkozéan (35)
38.Képviselbi inditvany k6zdsségi tér kialakitasaval kapcsolatban (36)
39.Képviselbi inditvanyok kdzlekedésbiztonsagi intézkedésekre vonatkozoéan (37)

40.Képvisel6i inditvany hulladéklerak6 és hulladékkezel6 telepek atfogd
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ellen6rzésének kezdeményezésére vonatkozéan (38)

41.Képviseldi inditvany a matkéi bekotéut felujitasaval és buszmegallok fejlesztésével
kapcsolatban (39)

KERDES:
42.Képviselbi kérdés fa poétlassal kapcsolatban (40)

INDITVANYOK

43.Képvisel6i inditvany oOnkormanyzati tulajdonu ingatlanok hasznositasaval
kapcsolatban (41)

44 Képviseldi inditvany lomtalanitassal kapcsolatban (42)
45.Képviseldi inditvany internet infrastruktura fejlesztéssel kapcsolatban (43)
46.Képviseldi inditvany visszahivasra vonatkozoan (44)

47. Képviseldi inditvany a Varoshaza fellobog6zasaval, valamint a zaszldk épuleten
bellli elhelyezésével kapcsolatban (45)

48.Képviselsi inditvany Kecskemét Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata
Kbozgyulésének a Kozgyllés és Szervei Szervezeti és MUkodési Szabalyzatarol
sz0l6 13/2024. (X.8.) 6nkormanyzati rendelete médositasara vonatkozoan (46)

49.Képviseldi inditvany a kozteruleti reklamszabalyozassal, valamint az dnkormanyzat
és gazdasagi tarsasagai reklam-, marketing- és PR kiadasaival kapcsolatban (47)

INTERPELLACIO

50. Képvisel6i interpellacié a Rudolf Laktanya karmentesitésével kapcsolatban
KERDESEK

51. Képviselbi kerdés kepviselbk onkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagoknal
torténé foglalkoztatasaval kapcsolatban

52. Képviselbi kérdés a volt KTE palyan tortént fakivagassal kapcsolatban

53. Képviselbi kérdés a murvazott és kbzuzalékos utakkal kapcsolatban

1.) NAPIRENDI PONT
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Képviseldi inditvany a Neumann Janos Egyetemért Alapitvannyal kapcsolatban
(49.)
(Az inditvany irasos szovege a jegyz6konyvhoz csatolva.)

Leviczky Cirill:

Az inditvanyomnak a témaja Kecskemét Varos Kozgyillésének kiegyensulyozott
mikodéseének a biztositasarol szol. Tisztelt Kozgydlés! A parlamenti valasztasok 6ta
eltelt egy honapban jél lathatjuk, hogy a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany korul
a szandékos hangulatkeltés nem csitul, hanem egyre agresszivabb formakat olt. A
jelenség mar nem csak azért visszatetsz6, mert ugy a Tisza Part, mint a ,régi baloldal’
partjai arrél beszélnek, hogy eddig nem, de mostantdl lesz demokracia és
jogallamisag. Nekink, a Fidesz-KDNP frakci6 tagjainak a szilard meggy6zddéstnk,
hogy demokraciarol és jogallamisagrol akkor beszélhetink, ha egy politikatdl mentes,
hatdésagi nyomozas megallapitasai és dontései adjak majd az egyes személyeket
érintdé kovetkezményeket. Errdl beszéltem mar tobb mint egy évvel ezelbtt is.

Az utobbi napok torténései azonban ravilagitottak arra, hogy az egyre jobban
eluralkodé gylldlet és hisztériakeltés ellehetetlenithetik az Gnkormanyzat, a kdzgyulés
mikodését. Mi, a varost vezetd frakcid ezt nem engedhetjuk meg. A kozgydlési
ellenzék nem érzi a sajat felel6sségét. A Tisza Partnak képvisel6je nincs a
kozgyllésben, ezért nekunk kell biztositani, hogy a varos tovabbra is
kiegyensulyozottan mikodhessen, a beruhazasokat stabil korilmények kozott
folytathassuk. Mivel ez a téma rendkivul nagy érdekl6dést valt ki a lakossag kérében,
koz0Os érdek, hogy minél tobben, minél tisztabban lassanak ez Ggyben. Ezért felkérjuk
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a kozgydlésre hivia meg a
Neumann Janos Egyetemeért Alapitvany kuratoriumanak képvisel6it, akiktdl részletes
tajékoztatast varunk, valamint valaszokat a felmerilé képvisel6i kérdésekre.
Inditvanyozzuk, hogy a jovébeni békés, konstruktiv kdzgyllési munka érdekében
ker(ljon elfogadasra az alabbi hatarozat:

|. Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllése megallapitja, hogy Kecskemét Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata és a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany két
kilonboz6, 6nalld szervezet. Sem jogilag, sem gazdasagilag, sem pénzlgyileg nem
kotédik egymashoz. A Neumann Janos Egyetemért Alapitvany nem érinti Kecskemét
megyei jogu varos mindenkori koltségvetését.

II. A kozgyulés felkéri Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy vegye fel a
kapcsolatot a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumaval és a kozgyulés
mielébbi tadjékoztatasa érdekében az alapitvanyi pénzugyeivel kapcsolatban.

A hatarid6 lehetéség szerint minél hamarabb.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Felvettem a kapcsolatot én is, ahogy lattam a tegnapi nap folyaman az inditvanyt.
EIndk asszony volt olyan kedves, hogy elvallalta azt, hogy eljon a mai kdzgylésre, és
ad tajékoztatast. Latom, hogy aki tisztan dolgozik, tisztan véalaszol. En az elsé
pillanattél kezdve tisztan dolgozom és tisztan valaszolok, még akkor is, amikor az
orrom ala dugtak a mikrofonokat teljesen meglepetésszerien. Vallaltam mindent, és
egy oran keresztul adtam azonnal valaszokat a feltett kérdésekre. Azéta is
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akarhanyszor, ha megkérdeznek, akkor Oszintén, tisztelettel, id6t szanva ra én még
egyszer elmondom mindenkinek a folyamatokat, a déntési mechanizmusokat, az
eseményeket, amelyek a felugyeldbizottsag hataskoréebe tartozéd dontések voltak.
Tehat barmikor allok barkinek a rendelkezésére. Tébbszor felajanlottam mar ezt, nem
sokan éltek vele. A hazugsag, a lopas és a ragalmazas viszont annal tobbszor
elhangzott. A kdzgyllést is folyamatosan tajékoztattam az aktualis allapotokrdl,
hivatalos leveleket is felolvastam ezzel kapcsolatosan. Tehat nem bujok el a felel6sség
aldl, vallalom minden déntésemért a felelésséget. Orlilok neki, hogy Kecskeméten, ha
Onok igy hasznaljak ezt a szohasznalatot, akkor ,el tudtam lopni” Kecskemétnek egy
egyetemet ebbdl a pénzbél. Ezt szeretném akkor igy elmondani Onoknek. Azt
gondolom, hogy elmondhatjuk, hogy az egyetem itt van, Iétezik, mikodik - 5000 f6
folott van most mar a hallgatoi [étszam - és a varos életét, hirnevét gazdagitja.

Ahhoz, hogy a kuratérium elnékének meg tudjuk adni a szét, arrél az SZMSZ alapjan
szavaznia kell a kozgyulésnek.

Megkérdezem a Tisztelt Kozgyilést, hogy hozzajarulnak -e?
(Szavazaskor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyllés 14 igen, 5 nem és 2 ellenszavazattal elfogadta, hogy a
kuratorium elndke felszolalhat az tGlésen.

Kiraly Jozsef ligyrendi:

Tisztelt Jegyzé Ur! Az eléttem 1évé inditvany Il. pontja utan a hataridé a soron
kovetkezd6 kozgyllés. Tehat most donthetink arrdl, hogy a soron kovetkez6
kozgyllésre visszahozzuk ezt a témat.

/Mikrofonon kivul elhangzik, hogy mar eldontottik./

Ez lett kikuldve. Tehat a soron kdvetkezd, az a kdvetkez6 Ulés.

/Mikrofonon kivul ismételten elhangzik, hogy mar eldontottik./

Dr. Temesvari Péter:

Valéban a kikuldott inditvany ezt tartalmazza, és természetesen donthet a kdzgydlés
ugy, hogy a kovetkez6 Ulésre legyen meghivva a kuratorium elndke. Most ugye meg
lett hivva. Ahogy a polgarmester asszony mondta, a jelenlévok felszolalasat a
kozgyullés engedheti, amelyrél szavazni kell.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Tehat a jelenlévék felszdlalasara van lehetéség, hogy engedélyt adjunk. En ezért az
SZMSZ szerint megkérdeztem a Tisztelt Kézgydilést, hogy mivel jelen van kérinkben
a Neumann Janos Alapitvany kuratériumanak az elndke, megadjuk-e a sz6t neki a
tajékoztatasra. Ha ez még téma a kovetkez6 kdzgyilésen is, akkor tudunk adni tovabbi
tajékoztatast.
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Szerintem tiszteljuk meg ezzel egymast, hogyha egyaltalan mindenki vilagosan
szeretne ebben latni. Oszintén bizom benne, hogy Kiraly képviseld Ur és Dr. Siposné
Bodrozsan Alexandra is. Szerintem egy télem fuggetlen, uj kuratoriumi elnok, aki nem
elfogult ebben a témaban és teljesen mas feladatokkal indult el, tajékoztatast tud errél
adni. Ugyhogy én megadom a szét elndk asszonynak.
Az ugyrendi kérdéseket kell azonban el6szor tisztazni.

Kopping Rita ligyrendi:

Borzasztéan sajnalom, hogy egy ilyen ,bohdézatnak” az elszenvedbje az elndk
asszony. En azt gondolom, hogy amit most a polgarmester asszony elmondott, nem
err6l szavaztunk az el6bb. Tehat teljesen masrol szavaztunk, és e szerint a szavazas
szerint a soron kovetkez6 kozgyullés fogja meghallgatni az elndk asszonyt. Ez van itt
leirva. Errél szavaztunk, nem arrél, amit polgarmester asszony mondott, hanem az
el6terjesztésrol.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az inditvanyrél még nem szavaztunk. Az inditvanyrdl most vitat nyitottunk. Tehat
amikor nyitottunk az inditvanyrdél egy vitat, akkor én arra tettem javaslatot, hogy a vita
nyitasaban hadd adjam meg a szo6t az elnok asszonynak. Meg is kérdeztem a
képvisel6k véleményét, és tobben kivancsiak az elndk asszonyra.

Kopping Rita:

Ez, amit Onok ujra folytatnak, hogy erébél akarnak mindent eldénteni, nem a jézan ész
szerint, hanem er6bdl, én ezt felhaboritonak tartom.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Képviseld asszony! Az erébdl vald cselekedet, hogy én szeretném Onoket tajékoztatni
most, azonnal, és nem hagyni kétségeket? Ez, egy er6bél vald cselekedet? Akkor
ezért elnézést kérek mélységes tisztelettel képviselé asszonytdl, hogyha én ezzel Ont
megbantottam.

Leviczky Cirill:

Allaspontom szerint a kdvetkez6 kdzgylilés az egy végsd hataridd. Alapvetéen lehet
hamarabb is errdl targyalni, masfelél pedig aki ,bohdzatot” csinal ebbél az Ggybél, az
a ,régi baloldal” partjai. Hiszen egész eddig azt kovetelték, hogy kapjon a varos, a
kozgyllés és mindenki tajékoztatast a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany
dolgairdl. Itt van a kuratériumnak az elnoke, akitdl elsé kézbél kaphatunk tajékoztatast.
O eljott ide. A vitdban szét lehet adni neki, szerintem ez a legegyszeriibb és a
legtisztabb dolog, hogy meghallgatjuk elsé kézbdél, nem pedig harmadkézbdl,
ujsagcikkbdl és oknyomozé ujsagirdtol, hogy pontosan mi tértént. O elmondija, hogy
all a dolog, a képvisel6k kérdezhetnek. Demokracia van, még az ellenzéki képvisel6k
is kérdezhetnek, nem adunk négy perc hataridét, hogy beszoritsuk éket. Kérdezzenek
nyugodtan. EIndk asszony meg valaszol és akkor tisztazzuk az Ugyeket az egész
Kecskemét varosa el6tt. Szerintem ez a legtisztabb dolog ebben az tgyben, ugyhogy
én kérem a Tisztelt Polgarmester Asszonyt, hogy adjon szét a kuratorium elndkének.
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Laczko-Zsamboki Angéla:

En azt gondolom, hogy most mar hénapok 6ta hallgatjuk ezt a ,szinjatékot az ,6
ellenzék” részérdl. Ez egy nagyszerl lehetbéség, hogy elndk asszony itt van a
koreinkben, és meghallgathatjuk a tényeket. Nagyon sokan 6sszegylltek most a
Diszteremben, adjuk meg a lehetéséget. En sajnos nem tudtam elmenni a
sajtotajékoztatora, és én szivesen meghallgatnam. Tehat én nem tudom, hogy mi a
probléma ebben. Azért jottink most 6ssze, hogy dolgozzunk, raadasul hénapok 6ta
hallgatjuk ezeket a vadakat. En tugy gondolom, hogy most jétt el az idé arra, hogy
meghallgassuk, esetleg kérdezzunk is, és adjuk meg a lehet6séget. Nem szeretnének
hallani ezzel kapcsolatban? Mennyivel lesz jobb, ha a kdvetkez6 kézgylilésen akarjak?
Mennyit fog valtozni ez?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Nem kellett egy évet varni ram, mert én folyamatosan tajékoztatom Onoket.
Jegyz6ékonyvek is vannak rola, hangfelvételek, videofelvételek, tévéfelvételek, hogy
folyamatos tajékoztatast adunk. Most én az aktualis allapotot kérem a kuratérium
elndkétél. Szeretnék mindenkit megkérni arra, hogy adjuk meg a teremnek a
tiszteletét, hogy aki szeretne szdlni, és megszavazta ennek a lehet6ségét, akkor
hallgassuk végig a vendégunket.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

Boros lldiké vagyok. Tavaly augusztus végén valasztottak meg a kuratorium elnokéve,
szeptember 6ta dolgozom. Most felkértek, hogy tartsak egy rovid beszamolét. Ez
teljesen a természetem ellen van, mert révid beszamolot még soha nem sikertilt, f6leg
egy ilyen bonyolult Ggyrél tartani. Két hete volt egy sajtotajékoztatd, ott mindent
elmondtam. A Telex korrektil le is hozta, meg tobb ujsagban is szerepelt. Tehat most
tényleg csak réoviden, mert meghaladja egy ilyen kdzgyllésnek a lehetdségeit.

Azt kell mondanom, hogy tavaly szeptemberben, amikor elkezdtem az érdemi munkat,
akkor egy jogi ellenérzési folyamatot inditottam be az alapitvanynal. Ez kiterjedt az
egyetemmel valé egyuttmikodésre, kiterjedt a belsé adminisztraciora, az operativ
vezetésre, a kulonb6zdé dontések felllvizsgalatara. Bevontunk igazsagugyi
konyvszakertét, tbkepiaci szakeértét, bevontunk ugyveédeket, bevontunk egyeb
specialis szakmai ismerettel rendelkez6 embereket. Tehat én objektive akartam
felmérni a kérilményeket: hogy all az alapitvany, illetve az egyetem, és a multbdl is
milyen kdvetkezmények szarmazhatnak. Ez volt az én felelésségem, mivel tgyvéd
vagyok, jogasz vagyok tobb mint 40 éve és a vezetd tisztségviseld felelésségét nagyon
komolyan veszem.

Megindultak az atalakitasok, médositottuk az SZMSZ-t, egy bonyolultabb és nyomon
kovethetébb struktarat hoztunk Iétre. Tulajdonképpen atvilagitattuk a teljes
eseményeket. A jogi atvilagitas most zarult le. 36 szabalyzatot irtunk ujja, ugyhogy egy
hatalmas munka van az alapitvany mogott. Nagyon strukturalt és nagyon 6szinte és
szoros kapcsolatban dolgozunk az egyetemmel, mert azt mindenki elfelejti, hogy egy
kekva-alapitvany (kozérdekl vagyonkezel6 alapitvany) minden vagyona az egyetemé.
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Tehat nem a varosé, a régioé, az allamé. A jogszabalyok szerint azt ugy kapja az
alapitvany, hogy csak az egyetemre koltheti. Vannak még apro koézcélok, de a f6
feladat ez, és ez pedig a szenatus és az egyetem részvétele, egyuttmikodése nélkul
nem muakodik. Nalunk két kuratériumi tag az egyetem képvisel6je. Tegnapel6tt
targyaltam a szakszervezet vezetéjével, tehat nagyon szoros az egyuttmikodés.

A pénzugyi helyzete az alapitvanynak, igy az egyetemnek is stabil. Kortlbelul 5 milliard
forint olyan pénzdsszeggel rendelkezink most, amely felhasznalasara var: addig
kamatoztatjuk rovid lejaraton, hiszen épitkezink. Ugye mindenkinek jé hir, hogy
elkezdtuk épiteni a ,Campus 2”-t, amelyre ugy kaptunk az allamtél tamogatast, hogy a
tamogatasi szerzddésben vallaltuk annak visszafizetését, amennyiben az Optima
Befektetési Zrt-t6l (a tovabbiakban: Optima) megkapjuk a pénzt. Mi van az Optimaval?
Mert mindenkit ez érdekel igazabdl, nem az egyetem. Az Optimanal uj vezetés van,
amidta Uj a Magyar Nemzeti Bank elntke. O levaltotta a PADME-t, a PADME levaltotta
a leanyvallalatanak a vezet6jét. Az Optima levaltotta ,lednyainak” a GDC Ultima
képviselsit, azok az &sszes ,leanyt”. Ha valaki olvasta az ASZ-jelentést, ugy ahogy
kiderult, hogy egy egész haldzatot, céghalézatot hoztak létre a régi Magyar Nemzeti
Bank vezetéséhez kapcsolodo szemeélyek. Mi megujitottuk a mai vezetéssel a
kapcsolatot, tehat mar ezek Uj emberek nagyrészt.

2025. december 18-an kotottink egy megallapodast a kétvényen alapuld kovetelés
megfizetésérél. A megallapodasnak az a Iényege, hogy 2028. december 31-ig kifizetik
a kotvényen alapuld kovetelést, kifizetik addig folyamatosan a 3 milliard forintot
meghaladd kamatokat, tehat az egyetem rendes finanszirozasi, plusz finanszirozasi
kéltségeinek a fedezete rendelkezésre all. Ugy véli az Gj Optima vezetés, hogy ez az
eszkoz oldalon rendelkezésre all, csak nyilvan likvidalni kell ezeket az eszk6zoket. Mi
volt itt a probléma? A probléma az igazsagugyi konyvszakértbk és a jogi szakertdk
megallapitasa szerint az volt, hogy a kotvényjegyzés a maga idejében, 2021. évben
egy jogszeri és értékaranyos kamattal lekotott szerz6dés volt, de nagyon sok feltétele
volt. Példaul az volt a feltétele, hogy az Optima és egyébként az Optima fol6tt a
PADME is vallalta, hogy barmikor le lehet hivni ezt az dsszeget, tehat volt egy eladasi
joga az alapitvanynak. Ez egy kvazi biztositék, és mellé raktak - Onok biztosan tudjak
- egy ingatlanfejlesztést, amiben az Optima egyik leanyvallalata elkezdte épiteni a
,Campus 2”-t, és megvaldsitotta volna a teljes Homokbanya projektet.

A szakért6k szerint ez akkor egy j6 elképzelés volt és értékaranyos, azonban az
Optimaban ugy latjuk, hogy 2023. masodik felében, vége fele elindult egy olyan
folyamat -, amely fuggetlen attdl, hogy mar 2024. januarjdban mar megkaptak az
egyetemtdl a visszavasarlasi felhivast -, hogy nagyon egyszeriien fogalmazzak, nem
az Optimabdl, hanem a ,leanyokbdl kilapatoltak” a pénzt. Ez mindenképpen a
Matolcsy-korhoz kothetd csapat. Ezt meg kell allapitanunk, 6 nevezte ki, az 6 koréhez
tartozik, és a Magyar Nemzeti Bank feleléssége szerintunk. A jogi vélemények szerint
polgari jogi feleléssége mindenképpen fennall. Ezt most nyilvan nem mondom el
részletesen, hogy mi ennek a jogi mechanizmusa, hogy hogy felel a ,lanyok”
tevékenységéért, de levezethetd a feleléssége. En gy gondolom, és ugy latjuk, hogy
akkor, ahelyett, hogy a likviditasat helyrehozta volna a cégcsoport -, tehat nem az
Optima, mert abban csak a tulajdonosa volt a ,lany” részvényeknek -, ahelyett egy
indokolatlan beruhazas sorozat inditott el. A mi szamitasunk szerint 140 milliard forint
ertékben ruhaztak be olyan eszk6zokbe, amiknek nem volt hozamtermeld képessége.
Ez a 140 milliard forint pontosan elég lett volna arra, hogy a kotelezettségeit teljesitse.
Kdztlnk legyen szdlva, hogy a GTC ESA, aminek 63%-ban tulajdonosa az Optima
csoport, 2021-ben a lengyel t6zsdén és a nemzetkdzi piacon bocsatott ki kdtvényeket
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500 millié eurd értekben, 2,25% hozam fejében jegyezték le a kotvényeket, mi kettd
és félen. Ez a kétvény 2026. évben mar ugy volt meghosszabbithatd, hogy 6,5%, tehat
ennyit n6tt a GTC kockazata 2021-t61 2026-ig, aminek a f6 tulajdonosa az Optima. A
felelésséget kell megtalalni.

Tehat a helyzet az, hogy erre mondjak, hogy a pénz megvan, de inkabb azt
mondanam, hogy meglesz. Fedezetlnk elvileg van. A mai tudomasunk szerint a mai
Magyar Nemzeti Bank és Optima értékbecslései alapjan erre 2028 decemberig kell
varni. Hat nem tudjuk, mi lesz a kozfeladatot ellatdé kozérdekl vagyonkezeld
alapitvanyokrodl szol6 torvénnyel. Lehet, hogy itt mar elvonjak a vagyont, és akkor az
allam fog a Magyar Nemzeti Bankkal ,verekedni” ezen a kdvetelésen. Koltségvetésbél
szarmazo pénz, kdzpénz. Kozpénz volt, amit az alapitvany kezelt, kozpénz volt, amit
az Optima kezelt. Az Optima a Magyar Nemzeti Bankhoz kapcsolédé vallalat.

Senki nem gondolta, hogy a Magyar Nemzeti Bank ugy banik a kdzpénzzel, hogy a
masik kozpénzt elvonja. Az én megallapitasom szerint ezt a buntetéeljarasban nagyon
fel kell deriteni. Mi mindent megteszink ennek érdekében. Beadtunk most is egy 27
oldalas anyagot, ami tartalmazza a teljes levezetésinket, a szakértéi anyagokat,
melyekbél sok szuletett. Amit én idaig elmondtam, okiratokkal és szakvéleményekkel
igazolhatd. En mast nem tudok mondani. Nem politizalok, nem is politizaltam régebben
sem. Régen is biztam, most is bizom az igazsagszolgaltatasban, mert tigyvédként én
nem tapasztaltam ilyen tipusu visszaéléseket, tehat varom az eredmeényt. Varjuk az yj
torvényt, hogy mi lesz. Nagyon szeretném, ha mindenki ugy gondolna, hogy az
alapitvanyt felejtsék el, mert az csak egy vagyonkezeld. Ez a kecskeméti egyetem egy
gyonyorl épulet, egy csoda. Ha én maradnék és visszakapnam a 100 milliardot, ugy
rakolteném az egyetemre. Mar atnéztuk, hogy miket lehetne épiteni. Erre buszkének
kell lennie mindenkinek. En mindig Ugy érzem, hogy teljesen mindegy, hogy milyen
part van. Az egyetem a varosnak és a régionak fontos, és azt védeni kell.

Csak még egyet teszek hozza: kulondsen erfsnek tartom azt a mar megorokolt és
altalam nagyon képviselt hagyomanyt, hogy példaul az egyetemen legalabb ezer diak
a régiébdl jon, és 80%-a a helyi iparban el tud helyezkedni a diplomajaval. Szerintem
fantasztikus dolog, hogy tudunk alkalmazkodni az alapitvanyi struktira miatt ahhoz,
hogyha azt mondja a Mercedes, hogy villamosmérnoki karra van szukség, akkor mi
beinditjuk sajat forrasbdl a villamosmérndki kart. Tehat rugalmas, alkalmazkodo és
gyors tud lenni egy ilyen alkalmazott tudomanyok egyeteme, amelyik raépul a helyi
iparra. Ez nagyon erdsiti a varost, eréforrasa a varosnak és nagyon fontos lenne, hogy
politikamentes legyen. En biztos vagyok benne, hogy az Uj kormany is igy fog
gondolkodni, tehat semmi kétségem. Nagyon komoly emberek kerultek be a
miniszterek kdzeé, varjuk meég a fels6oktatasert felelés allamtitkar kinevezését, mert
err6l még nem hallottunk. Nem tudjuk, hogy még hova fog kerilni, rogtdén megylnk és
targyalunk. Ahogy tudom, régebben is voltak az el6z6 kormany idejében olyan
elképzelések, hogy a kecskeméti egyetemet Osszevonjak a szegedivel vagy az
Obudaival, amit idaig kivédtek. Nyilvan ez Kecskemétnek nem érdeke, ha egy nagy
egyetemnek vagyunk a kis mellék egyeteme. Kozos érdek, parttdl valo fliggetlen
okokbdl, hogy ez a gyonyodri és nagyon fantasztikus értékeket tartalmazo6 egyetemet
mentsik meg és tartsuk fenn. Majd meglatjuk, hogy milyen jogi formaban, ez nem
rajtunk mulik, de amig ez elddl, addig mi az aktualis jogszabalyoknak megfelel6en
dolgozunk. K6szondm, hogy meghallgattak! Ha valamit kihagytam, amit a kétoras
sajtotajékoztaton is elmondtam, hogy barkinek barmikor allok rendelkezésére.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:
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Koszonom szépen elnok asszonynak a tajékoztatasat.

Gyuris David:

Azt szeretném mondani Leviczky Cirill képviselének, hogy sajnalom, hogy a kévetkezd
id6kben mar nem lesz kancellaria. Jo is ezek utan, ha atgondoljak az On poziciéjat.
EInok asszonynak vegig kovettem a sajtétajekoztatojat, a Telex cikkét is elolvastam.
En is nagyon mérges vagyok Matolcsy urra, ahogy On fogalmazott, hogy ilyen ,kokler”,

és a Magyar Nemzeti Bank elndkeként nem értett a pénzigyekhez. Szeretném
inditvanyozni polgarmester asszonynal, hogy terjessze be a kovetkez6 kozgyulésre
Matolcsy Gyoérgy diszpolgari cimének a visszavonasat.

Ezek mellett a vadak mellett Onéknek ugyanis volt képiik azon a kézgy(lésen, amikor
mi vissza szerettlk volna ,hivni” Matolcsy Gyorgyot, megvédeni 6t ebben a teremben.
Matolcsy Gydrgynél és Matolcsy Adamnal van a kecskeméti egyetemnek a pénze. Ott
van a Porschékben, a luxus nyaralasokban, a dubai ingatlanokban és a New York-i
ingatlanban. Leviczky ur, Laczkd-Zsamboki Angéla megszavazta, hogy Matolcsy
Gyérgynek vonjuk vissza a diszpolgarsagat? En ugy emlékszem, hogy nem. Erre a
képmutatd, alszent stilusra mondtak itéletet a kecskemétiek aprilis 12-én.

A frakcionk eddig is az egyetemért aggodott és az egyetem befejezését kovetelte.
Eddig is és ezutan is ez a célunk. Az, amit On mondott, hogy Ugy rékoltené az
egyetemre a 100 milliard forintot, én akkor is rakdltéttem volna, amikor megkaptuk ezt
a pénzt. Ha valamire kapunk pénzt, akkor azt arra fogjuk kélteni. Es egy fontos dolgot
nem emlitett elndk asszony. Ki volt a kuratérium elnoke akkor, amikor ezeket a
dontéseket meghoztak? Az a Csizmadia Norbert, aki az Optimalnal elbidézte azt a
helyzetet?

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

Ez most hozzam kérdés volt?

Gyuris David:

A polgarmester asszony én ugy tudom, hogy az el6z6 kozgyllésen azt mondta, hogy
27 milliard forint visszaérkezett a szamlankra.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Eqyetemért Alapitvany kuratoriumi elnoke:

Az a kamatokkal egyutt pontosan 27 milliard forint. A kamatokkal egyutt t6ke szinten
most 113,5 milliard forint a kovetelésunk, tehat 14,5 milliard forint térllt meg
ingatlanban.

Gyuris David:

Ingatlanban?
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Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

Igen, a kampuszban.

Gyuris David:

Csak ugye ezt nem hallottuk.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

Azért mondom, hogy kérdezzem, mondom fejbél.

Gyuris David:

Emlitett On ,hasznos hiilyéket és hasznos idiotakat’. Nevezze meg, hogy l-e itt a
teremben ,hasznos hilye, illetve hasznos idiéta”.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Eqyetemért Alapitvany kuratoriumi elnoke:

Azért nem neveztem meg, mert vannak személyiségi jogok. Mar az is elég sulyos
ugyvédként, hogyha azt mondom, hogy a Magyar Nemzeti Bank felel6ssége
megallapithatd, de ez az én polgari jogi véleményem. Blntetbjogilag az Ugyészseég
vagy a birésag fogja megmondani, de az biztos az okiratokbdl, tehat azt tényként
allithatom, hogy 2023 végétdl az alapitvanyt az Optimahoz kotéd6é cégek, emberek
megtévesztették. Tehat ott vannak a papirok.

Gyuris David:

Mondjuk ki! Csizmadia Norbert.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

Nem mondom, ne személyeskedjink! Csizmadia Norbert a PADME-nak volt a
kuratériumi elnOke, meg nalunk volt kuratériumi elndk. Majd megallapitjak, hogy 6 mit
latott, mert ugye én nem latom, hogy & mit latott a PADME-ban, és On sem. Tehat,
hogy egyaltalan folmentek-e hozza azok a kérdések, ezért nem szabad ragalmazni.
De annyit mondok, hogy geografus. Nem tudom, hogy amikor félment ezer oldalas
svajci ultima szerz6dés angol jog alapjan, angolul, hogy akkor azzal mit csinalt a
PADME, de ezért nem akarok személyeskedni, legyunk jogszerlek.

Gyuris David:

A masodik kérdésem az lenne, hogy On szerint nem volt-e dsszeférhetetlen az a dolog,
hogy Csizmadia Norbert egyszerre t6ltotte be a két elndkséget. Dontéshozo volt.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Eqyetemért Alapitvany kuratoriumi elnoke:
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Ezt elmondtam mar. Hogyha ott volt a sajtotajékoztaton, akkor hallotta.

Gyuris David:

Nem kaptam meghivot.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

Vannak altalanos Osszeférhetetlenségi okok és vannak specialisak. Tehat, ha
altalaban osszeférhetetlen, akkor nem lehet. De mivel itt egy egyetem mikodtetése
volt altalaban, a Csizmadia nem volt 6sszeférhetetlen. A PADME adott az egyetemnek,
az alapitvanynak, tehat 6k mindenképpen mentorként Iéptek fel. Amikor voltak olyan
dontések, amik a PADME-t kdzvetve érintették, mert ugye mi az Optimaval voltunk
jogviszonyban, akkor a Csizmadia tartézkodott. igy az dsszeférhetetlenség okat akkor
megsziintette. Erti? Allitolag a PADME-ban is - legalabb is ez van az ASZ-jelentésben
-, de én nem latom PADME-nak az iratait. Nem tudom mérlegelni, azt majd az
ugyészség fogja, mivel sokkal tobbet lat, mint én.

Amit latok és amit biztosan tudok, hogy a Magyar Nemzeti Bank altal alapitott PADME
Alapitvanyban 185 milliard forint likvid t6kének kellett lennie, mert ez van az alapité
okiratban. Ezt atadta Optimanak, az Optima ezt részvényekben tartotta, és ezért az
MNB feleléssége egy az egyben megallapithaté. A PADME-t 6 ellendrizte, és nem is
adta at a tulajdonosi jogokat. Ez biztos.

Olyan, ami nem biztos, azt hagyjuk az ligyészségen, meg a birésagon.

En korrekt akarok lenni.

Gyuris David:

Akkor azt szeretném kérni polgarmester asszonytdl még egyszer, hogy vagy ezen a
kozgy(ilésen, vagy a kdvetkezd kdzgylilésen On legyen az inditvanyozoja annak, hogy
Matolcsy Gyorgy diszpolgari cimét vonjuk vissza. Tovabba kérjen a kecskemétiektél
bocsanatot, mert Ondk azon a kdzgyllésen font lltek a kakasiilén és azt mondtak,
hogy majd varjuk meg, mig a jogi procedura véget ér.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Eqyetemért Alapitvany kuratoriumi elnoke:

Most mondhatom azt, hogy van egy belsé ellenérzési folyamat, ami véget ért. Ennek
alapjan én ugy gondolom, hogy lehet hozni mar egy olyan hatarozatot - nem kell
megvarni a birdsagit, mert ezekkel az okiratokkal igazolt hatarozatok alapjan -,
amelyben minimalisan az erkolcsi felel6sség megallapithato.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A kitintetési rendeletink szerint erre mar volt mas alkalommal is példa. A
visszavonashoz, hogy bizonyithatéan méltatlanna valjon a kituntetett, ilyen dontést
tudunk hozni. En ezt akar javaslom maédosité inditvanyként is meghatérozni, hogy ugy
foglaljuk hatarozatba, hogy bizonyithatéban méltatlanna valt, és akkor megszlnik
automatikusan, megvonja téle automatikusan a kdzgydilés ezt a dijat. igy déntéttiink
egy masik esetben is. Ez a jelenlegi kituntetési rendeletink szerinti lehetség, és én
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ezzel egyetértek maximalisan. Olyan informacidkat latok most mar én is, amivel ezt én
javaslom a kozgyulésnek.

Vannak képvisel6i kérdések, azokat befejezzik, és akkor utana, ha hozza szeretnének
szolni, megfogalmazni a kérdéseiket, akkor azokat, ha a kozgylilés jévahagyja, be
tudjuk fogadni, és akkor azokra is tudunk valaszolni. Erre szeretném kérni Onoket, és
akkor igy szerintem teljesen tisztazzuk a kérdéseket.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

Kérem, hogy mondjak meg, ha elmehetek, mert mennék az alapitvanyba dolgozni, de
ha lesz még kérdés, allok rendelkezésre.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ilgen, még varjon elndk asszony, foglaljon helyet.

Kopping Rita:

Nehéz megszdlalni képvisel6tarsam fiatalos vehemencidja utan. Erdekes dolgok
torténnek itt, mert szerintem legalabb ez most az 5-6. verzio, amit hallottunk egyetem
ugyben. Hallottuk mar azt is, hogy nincs itt semmiféle probléma. Volt, hogy az ellenzék
az, aki ezt csak felfujja. Es most halljuk, hogy mégis vannak problémak. En nagyon
szépen koszondm elndOk asszonynak ezeket az 6szinte szavakat, ami azért érdekes
szamomra ebben az egészben, hogy eddig csendben voltak. Azt mondta elnok
asszony, hogy volt egy kivizsgalas, és annak az eredményét tudja elmondani. De olyan
érdekes, hogy pont aprilis 12. utan, amikor megbukott az Orban-kormany. Akkor
jonnek el ezzel, és akkor mondjak ki, hogy Matolcsy a hibas. Tehat én ezt egy kicsit
furcsanak tartom, hogy addig Matolcsy Gyorgy szent és sérthetetlen volt.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

A valasztasok el6tt hetekkel a Kecskeméti Televizioban elmondtam mindent. Pedig
akkor még nem volt kész teljesen a belsé ellenbrzés. Szeretném kérni, hogy a
személyemet semmilyen politikai csatarozasba ne vigyék bele, mert messze all télem,
a szakmamat gyakorlom. Valasztas el6tt hetekkel, mar nem is tudom mikor, a
Kecskeméti Tévében mar elmondtam.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Egyébként a legutolsé kozgyllésen, amikor én is mar tudomast szereztem az Uj
Optima vezetésétdl a jelenlegi és az akkor aktualis informacidkrol, akkor mar én is
tettem erre kijelentéseket, és ez a valasztasok el6tt volt béven.

Kopping Rita:

Ahogy mondtam az el6bb, én nem nagyon szoktam a Kecskeméti Televiziét nézni,
annal is inkabb, mert az teljesen egy "lakajmédiava” fajult. Abban érdemleges dolgokat
nem nagyon lehet hallani, csak a Fidesznek a reklamozasat és az istenitését. Ugyhogy
elnézést, hogy ezt nem hallottam, nem lattam, de én megkdszontem elndk
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asszonynak, hogy végre tiszta vizet dntott valamennyire ebbe a poharba. En bizom
abban, hogy a Tisza-kormany meg fogja talalni annak a lehet6ségét, hogy adott
esetben azokat, akik ebben hibaztak, mulasztottak, azokat valamilyen modon
felelésségre vonja. En kivanok ehhez azért egy nagyon komoly munkat, mert azt
gondolom, hogy ez nem kis feladat lesz, hiszen ez egy szerteagazd, szinte
atlathatatlan szovevény(i esemény. En azt gondolom, hogy valamennyire tajékozott
vagyok az egyetem dolgaban, de aki csak ,belilt” ide és most meghallgatta Ont,
szerintem - 6szintén megmondom - a felét nem értette, és ez nem az On hibaja.
Annyira szovevényes az ugy, amit szerintem borzaszté nehéz kdvetni, és nehéz lesz
maijd feltarni. Kivanok ehhez mindenkinek, Ondknek is j6 munkat!

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Koszonom szépen képvisel6 asszony! Higgye el, hogy az én legnagyobb vagyam az,
hogy minél gyorsabban induljon el ez a tisztazand6 folyamat. A hatdosag végezze a
munkajat, és ne az emberek, ne a népakarat és ne a félinformaciok alapjan hozzunk
dontéseket. Ez nekem személyesen is nagyon fontos, hogy a buntetés-végrehajtas és
az igazsagszolgaltatas a maga modszereivel tiszta lapot és tiszta helyzetet teremtsen
ebben. Nagyon varom mar ennek a végét.

Kopping Rita:

Még egy kiegészitést hadd tegyek hozza. Annak idején én voltam, aki inditvanyoztam
a SzoOvetség a Hirds Varosért képviselécsoportia nevében Matolcsy Gydrgy
diszpolgari cimének a visszavonasat. Csatlakozom Gyuris David képvisel6tarsamhoz,
hogy vagy ma, vagy a kovetkezdé kozgydlésen, ahogy polgarmester asszony is
mondta, hozzunk ebben dontést.

Dr. Papp Zoltan:

Nagyon nehéz most itt megszoélalnom, de szeretném kijavitani Gyuris David képvisel6
urat. Nem a kakasulén dltunk, hanem a paholyban. Ez azért nagy kulonbség, azt
gondolom. Masrészt pedig olvastam most egy nagyon érdekes orvosi szaklapban,
hogy mennyire terjed a fiatalkorban a vaszkularis betegségek szama. Nagyon
szeretném, ha megkimélné magat, nehogy itt a hipertenziv krizist kapjon ezektél az
indulatoktdl, mert én komolyan aggédom érted, é€s szeretnélek ettél megkimélni. Egy
kis verset is irtam erre neked: elmult mar a franya kdkorszak, ne aradjon beldled a
I6por szag.

Kiraly Jozsef:

Nekem kérdésem lesz, de folvezetem, j0? Szemerey Szabolcs, a KEDO Zrt. korabbi
vezeérigazgatoja 2020. december 18-i felvételen a kdvetkezéket mondta kivonatosan.
Els6sorban mint épitész arra vagyok kivancsi, hogy egyaltalan mikor fog megvaldsulni
az a projekt, ami 2015-ben elindult. 2015 6szén indult a dudlis oktatas, tehat amikor
elindult ez az egész torténet. Alapitvanyok inditottak el, és 2019-ben adtak at a 15 ezer
négyzetméteres épuletet. Erre tényleg nagyon buszke volt mindenki, mert elészor azt
hittik mi is kecskemétiek, hogy nem lesz bel6le semmi, mert olyan lassan haladt az
épitkezés. Hal' Istennek, legalabb az I. Gtem felépult.
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Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Eqyetemért Alapitvany kuratoriumi elnoke:

Nekem el kellene mennem. Kérem tegye fel a kérdést, mert a sztorit ismerjiik. En akkor
elmennék, mert tényleg id6re kell mennem, de nem szeretnék senkinek valasz nélkul
maradni.

Kiraly Jozsef:

Ez nem sztori. On most jott ide, mi meg mar ezt éljik 10 éve. Vagy elmegy, vagy
valaszol.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

Mondja meg, hogy mi a kérdés.

Kiraly Jozsef:

Ne haragudjon, de el szeretném mondani a kérdésemnek az alapjat.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

De nem tudok valaszolni, ha nem tudok itt maradni.

Kiraly Jozsef:

A Campus egy kulon szolgaltatd cége az egyetemnek. Az egyetem melletti épulet,
amik tovabb épultek volna, ketté bontottak. A ,Campus 27, a kollégiumi rész az
gyakorlatilag 2023 és 2025-re befejezédik. A nagy multimédias épulet tervezése 2021-
ben megtorténik, és azt kovetben elkezdik a kdzbeszerzést ezzel kapcsolatban. A hid
és a toronyépulet megépul, lesz hid, lesz toronyépulet. Ezt mondta 2020. december
18-an a vezérigazgato ur. Utdna még egy eskut is tett hozza: ,a homoki ember, amit
igért, teljesiti, tzon-vizen at.” Tehat én azt szeretném megkérdezni, és aztan Tehat az
a kérdésem, megmutatom, hogy a korabbi terveknek megfeleléen, ha meg tudna
nekem mutatni, hogy milyen Gtemben, melyik épulet épil fel, nagyon szépen
megkoszonném.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Eqyetemért Alapitvany kuratoriumi elnoke:

Nem épul meg. Tehat tizenvalahanyban ezek voltak a tervek, amelyek kozben
modosultak. Nem épul meg a torony, nem épul meg a konyvtar, tehat ez egy
csokkentett miszaki tartalom. Amikor Szemerey Szabolcs ezt nyilatkozta, nyilvan ezek
voltak a tervek. Az engedélyeztetési eljarasban mar ezek nem is szerepeltek késébb.
Ugy volt, hogy megépiti az Optima leanyvallalata, tudjuk, hogy félig épitette meg, és a
tovabbi épités mar biztos, hogy nem fog megtdrténni. Nincsen ra ilyen szempontbdl
keret. S6t a Homokbanya sem, ott mar a varos fejleszt. Minket mar az nem ,érdekel”,
az egy jovedelemtermel6 képessegl beruhazas lett volna, amely jo lett volna az
egyetemnek. Hogyha marad ez a pénz, tehat most varnunk kell, készllnek a tervek:
kollégium féréhely, kertészeti egyetem, talajvizsgalati labor. Tehat Uj tervek vannak, de
tudja a tervek milyenek, vagy sikeruinek, vagy nem.
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Kiraly Jozsef:

Epitész vagyok.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Eqyetemért Alapitvany kuratoriumi elnoke:

Lerajzolni le lehet. Megvalositani nem mindig lehet, hogyha az nagyon elhuzddik, a
hozzarendelt kdltségek is megvaltoznak. 2022-ben kitdrt az orosz haboru februarban,
2022 végére elszalltak a kamatok és az épitbanyag arak. Tehat nagyon nehéz tervezni.
Most megint nagyon nehéz, és meg kell varnunk, hogy mennyi pénzink van. Ez igy
nem fog megépulni, ki van téve, ami meg fog épulni, de igy is szerintem szuper lesz,
és buszkek lehetink ra.

Kiraly Jozsef:

Még egy kérdést szeretnék feltenni, hogyha megengedi. Nem musz3j ra valaszolni,
mert nem volt itt. On hogyan itéli azt meg, mint jogasz és aki befektetésekkel
foglalkozik, hogy ha vannak ilyen tervek és elhangzik az, hogy 2021-ben elkezdik az
épitkezést, akkor miért helyezik ki az dsszes pénzt 2021-ben? Miért nem teszik félre
azt, ami ezt a projektet befejezhette volna. Utana én nem mondom, hogy
jatszadozhatnanak a toébbivel.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Eqyetemért Alapitvany kuratoriumi elnoke:

Ertem a kérdését. 2021-ben az a dontés sziiletett a 27,5 és a 100 milliardos forintos
beruhazasnal, akkor mar megkaptak az Optima és a GDC ajanlatat, hogy ezeket
megvaldsitjak. Tehat azt gondolta akkor az okiratok alapjan az akkori kuratorium.
Lejegyzem, kapok minden évben 3,5 vagy 3,2 milliard forint kamatot, kdzben 6 ingyen
megeépiti nekem ezeket az épuleteket, atveszem, bérlem és kézben hasznositom is,
ami egyreszt kiadast, masrészt pedig arbevételt jelent. Ez volt a terv, ezt mutatjak az
okiratok. Az Optima, illetve a leanyvallalata, a Webmark 2023 végén, 2024 elején
azonban elkezdett ,maszatolni”, akkor jottek a likviditasi problémak. Ez a ,fustbe ment
terv.”

Kiraly Jozsef:

Még egy kérdés. On most bérlésrél beszélt, elétte pedig azt mondta, hogy az egyetemé
ez az épuletegyuttes. Akkor most mi az igaz?

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany kuratériumi elnoke:

Az egyetem szamara épul. Egyébkeént vegyesek a tulajdonviszonyok, ha erre kivancsi.
Tehat valami az alapitvany, valami alapitvany leanyvallalatanak, valami az egyetem
tulajdonaban van. A fold az egyetem tulajdonaban van, a felépitmény az egyetem, az
alapitvany leanyvallalatanak a tulajdonaban van, de ezek egyszerisitheté dolgok, mert
atadhatdak ezek a vagyoni eszk6zok. Vagy ugy tartjak fent kézgazdasagilag indokolt
esetben, hogy bérbe adjak az egyetemnek, a befolyd pénzbdl meg kinullazzak a céget,
fenntartjak az intézményt. Ezek mindig igy vannak, ez egy jo konstrukcié addig, amig
van KEKVA. Késébb azért is bonyolult lesz ennek a felszamolasa, mert erre most mar
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harom éve felépllt egy gazdasagilag indokolt rendszer. Tehat ezeket 6vatosan kell
majd kezelni.

Gyuris David:

EIndk asszony emlitette a Kertészettudomanyi Kart. Azt szerethném kérni, hogy a
Kisfaiban lév6 tangazdasagra legyen gondja, mert az méltatlan, ahogy az most kinéz.

Dr. Boross lldiké, a Neumann Janos Eqyetemért Alapitvany kuratoriumi elnoke:

Kisfai Tangazdasag. En a szenatussal egyiitt miikédém. Most is munkacsoportokkal
készitjuk el6 a kulonbozé terveket. Az lenne ott az elképzelés, hogy az Izsaki utra
bejonnek, de ez az 6 dolguk. Tehat ebben nem az alapitvany dont, hogy egy adott
tanszék hogyan akar miikddni, meg milyen infrastrukturat szeretne. Mi azt tudjuk
megmondani, hogy van ra pénz, vagy nincs ra pénz. Ezt a dékan urtdl meg lehet
kérdezni, hogy mik a konkrét tervei. En gy tudom, hogy most készitik ezeket a
terveket.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kbszdndm szépen elndk asszonynak a tajékoztatast!

Gyuris David:

Dr. Papp Zoltannak azt szeretném mondani, hogy ne aggodjon az egészségem miatt.
Itt leszek, nem hagyom Onoket magukra 2029-ig. Vagy elébb, ha elére hozzak a
valasztast. Ha a masodik pontban batrak és megszavazzak, akkor elére hozzuk, és
akkor meglatjuk, hogy a kovetkez6 kozgydllésen itt lesz-e.

Leviczky Cirill:

En nem tudok olyan indulatosan és hangosan hozzaszélni, mint Gyuris David
képviselbtarsam. Szeretném megkdszonni a tavollétében is a kuratérium elndkének,
hogy ilyen szakszerlien, pontosan, precizen tajékoztatott minket és az Osszes
felmerulé kérdésre részletes és pontos jogilag alatamasztott valaszt tudott adni a
szamunkra. En azt gondolom, hogy a kozgylilés és Kecskemét kdzvéleménye
szamara is nagyon fontos volt, hogy 6 ezeket el tudta itt mondani.

Gyuris David képviselének szeretném mondani, hogy o6rulék, hogy foglalkozik velem.
Van tisztességes szakmam: matematika, informatika szakos tanar vagyok. Nem kell
miattam aggaodnia.

Azt szeretném elmondani, ahogy tdbbszdr el is hangzott, hogy Ondk hiaba
inditvanyozzak ujra és ujra Matolcsy Gyorgy diszpolgari cimének a visszavonasat, ha
egyszer a rendeletiinkben az le van pontosan irva. A mult alkalommal is vildgosan,
egyeértelmlen el lett mondva, hogy minek megfeleléen lehet majd ezt visszavonni.
Amennyiben jogilag fennall az a helyzet, hogy Matolcsy Gyorgy méltatlanna valik a
varos diszpolgari cimére, akkor ez nem azt jelenti, hogy tartunk rola népszavazast.
Vagy a ,régi baloldal” partjai ugy gondoljak, hogy igy van, vagy egy csoport a varosban
ugy gondolja, hogy ugy van, hanem ha egy kicsit komolyan vesszuk a jogallamisagot,
akkor a megfelelé szervek ezt kimondjak és abban a pillanatban nekunk is lehet. Nem
erdemes népbirdsagot jatszani senkinek. Alapvetéen az elhangzottak alapjan én is azt
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gondolom, hogy valdszinileg vissza kell vonni, de én most a jogszabalyoktdl, mint
helyi dnkormanyzati képviseld nem akarok eltérni és annak megfeleléen szeretnék
eljarni. Maganvéleményem van rola, de jogszerien kell, hogy eljarjunk. K6szonom
szépen még egyszer polgarmester asszonynak, hogy lehetbve tette, hogy a kuratorium
elnOke tajékoztathatta a kozgylést és a varos polgarait.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kbszondm én is képvisel6 ur! Még egy kérdésem lenne, hogy akkor az inditvanynak a
Il. pontjat azt fenntartja-e még, vagy visszavonja?

Leviczky Cirill:

Miutan megvaldsult, igy nem kell még egyszer a kuratorium elnokét ide visszahivni a
kozgyulés elé. Nyilvan, hogyha valami nagy fordulat all be az Ggyben, akkor szerintem
ismét célszerl lesz meghivni. Nem gondolom, hogy ez a jové honapban lesz, lehet,
hogy fél év mulva, lehet, hogy egy év mulva.

Még egy dolgot az elébb elfelejtettem mondani. En azt gondolom, hogy sokkal
egyszeribb indulatbdl azt mondani, hogy ,elloptak a pénzt”, meg ,mondjon le”, meg
,{anjon el”, azzal szemben, hogy meghallgatni a kuratérium elnékének a gondolatait
és azt a bonyolult folyamatot, amit 6 itt végigvezetett. Képvisel6tarsam mondta, hogy
hellyel-kbzzel értjuk a folyamatot. Ez egy nagyon bonyolult dolog és célszeri
higgadtan eljarni ez ligyben. En azért mondtam egy évvel ezelétt is, hogy nem politikai
hisztériakeltést kell ezzel kapcsolatban csinalni, hanem mélyen tajékozodni az tgyben.
Az elején, én magam részérdl elmondtam, hogy ha a magyar birésag valamit kimond
ezzel kapcsolatban, akkor majd ugy kell eljarni. Addig meg tajékozdédni kell. A
legfontosabb az, hogy a Neumann Janos Egyetemnek a jo hirét mi keltsik és ne a
rossz hirét keltsuk azzal, hogy tele kiabaljuk réla az orszagos kozvélemeényt. Egy
nagyon fontos intézménye a varosnak, egy fontos oktatasi, kulturalis és tudomanyos
intézmény, ami a varos fejlédését jelentésen befolyasolja. Neklink az a dolgunk, hogy
a varost emeljuk, az egyik ékkovét mutassuk meg az orszagnak. Minél tobb hallgato
jéhessen ide tanulni, minél tobb kecskeméti tanulhasson itt, minél tébb fiatal, aki itt
végez, a Kecskemét és kornyezetének a munkaerépiacan el tudjon helyezkedni. Olyan
versenyképes kornyezetet alakitsunk ki, hogy ide érdemes nagy cégeknek jonni és
nem csak gyartani, hanem fejleszteni és mindenféle tudomanyos munkat folytatni.
Tehat én szerintem ezért nagyon fontos higgadtan hozzaallni és nem a hisztériat
kelteni ezzel kapcsolatban.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Esetleg arra van még lehet6ség képviseld ur, hogy akkor most egy modositd
inditvanyban legyen az, amit elmondott roviden: bizonyithatban méltatlanna valik a
kitintetett, akkor a kdzgyillés megvonja téle a dijat. Egy ilyen mddosité hatarozatot
lehet hozni, akar mar most.

Leviczky Cirill:

Tisztelettel csatlakozom akkor a sajat inditvanyomhoz, hogy legyen egy lll. pont is,
amelyben Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata kimondja, hogy
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amennyiben Matolcsy Gyorgy bizonyithatéan méltatlanna valik a dijra, akkor azonnal
vonjuk vissza ezt a dijat téle.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

igy van.

Leviczky Cirill:

Kérem szabatosan megfogalmazni.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

De ezt teljesen jol van megfogalmazva.
/Mikrofonon kivul elhangzik, hogy bizonyithatéan méltatlanna valt./

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Nem, bizonyithatéan méltatlan.

Leviczky Cirill:

Vagy az arra illetékes szerv ki tudja mondani. Még egyszer mondom, hogy nem akarok
népbirdsagot jatszani, hogy én ramutatok, hogy 6 az. A kdzgyllés Osszell és azt
mondja, hogy a kuratérium elndke azt mondta, hogy 6 szerinte jogilag bizonyithatdéan
igy van, akkor ezt a testulet elfogadja. A kdzgyillés ugy fog donteni, hogy ez
bizonyithatd. Ha nem tud minket meggyézni, akkor varunk. En nem tudom ezt jogi
szakkifejezéssel elmondani, hogy vadat emelnek ellene, vagy milyen jogi aktus lép
életbe, amikor ezt kimondhatjuk. En ezért fogalmaztam rugalmasan, mert nem all
mddomban, hogy most pontosan ezt egzaktul el tudjam mondani. Valik.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Igen, valik. Bizonyithatdan valik.

Leviczky Cirill:

Ha azt mondanam, hogy valt, akkor ma mar azt mondanank, hogy ez a multban
megtortént, €és mar ugy dontottunk.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Es jogerésen elitélik, ez is kell hozza a rendeletiink szerint. Igen, tehat nem elég a
méltatlansag, hanem a jogerés itélet is kell hozza. Ez a kulonbség a rendeletliink
szerint. Igen, erkolcsileg egyelére mi nem ugy fogalmaztuk a rendeletiinket. Ezt most
nem tudjuk mddositani, mert nincs napirenden. Tehat most egy olyan hatarozatot
tudunk hozni, amit eddig is hoztunk mas esetben is: hogyha bizonyithatéan
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méltatlanna valik, akkor azonnal megvonja t6le a dijat. llyen hatarozatot tudunk hozni.
Errél tudunk szavazni, és akkor majd elddntik, hogy elfogadjak, vagy nem fogadjak el.

Kiraly Jozsef:

Modositd javaslatom van az inditvanyhoz. El6tte azonban engedjék meg, hogy
jelezzem - a multkori kdzgydlésen is prébaltam arra rabirni itt a ,csapatot” -, hogy jelzdi
szerkezetek nélkul illessuk egymast, mert nem azért jottunk ide, nem azért valasztottak
meg minket. En most fogom elészdr és utoljara hasznalni azt, hogy a ,bukott Fidesz
képvisel6i” ne beszélienek nekem itt mindenféléket vissza. Nyilvan meg fogom
indokolni. Tehat a most bukott, 12-én driasit buktak. Az ,,6 baloldal”, az itt van végig az
inditvanyban.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kiraly képvisel6 urnak nagyon-nagyon érzékeny lelkivilaga van. Ez az 6
kozszerepléssel kapcsolatos tlrési hatara, neki egy kicsit az alacsonyabb, és 6 erre
hivta fel a figyelmet, hogy erre figyeljink oda.

Kiraly Jozsef:

En azt gondolom, hogy tisztazzuk ezt. Erkezett hozzam egy olyan Ketchup hirek alatti
bejegyzés, ami szerint itt a teremben foglalokra valaki azt mondta, hogy ,parasztoknak
is joguk van nyilvanos Ulésre jarni”’, és egy érdekes fej van mdgétte. Itt Ul a teremben.
Ha magara ismer, akkor legyen szives alljon mar fol, mert azok a civil emberek, akik
ide bejottek és érdekléddnek azért, hogy mi folyik ebben a teremben, azok nem
parasztok.

/Mikrofonon kiviil mondja egy jelenlévé: ki nevezte parasztként az embereket? Alljon
foll/

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

En most nem értem, elnézést, én lemaradtam itt most egy kicsit.

Kiraly Jozsef:

Dr. Szeberényi Gyula Tamas: ,parasztoknak is joguk van nyilvanos ulésre jarni”.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Most ne haragudjon, énnekem a férjem példaul diszparaszt és parasztnak nevezi sajat
magat. Buszke arra, hogy agrar vallalkozasa van, és szerintem sok agrar szakember
parasztként gazdalkodik a vidéki foldjeiken.

Kiraly Jozsef:

Nem errél beszélek. A javaslatom a kdvetkez6, amiért szot kértem elsGsorban. Folallt
az érintett?
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Igen, meg kell adni a kdzgyilésnek a szét, ugyhogy kérem, szavazzunk arrol, hogy Dr.
Szeberényi Gyula Tamas felszélalhat-e.
Megszolitotta Szeberényi Gyula Tamast, nem?

Kiraly Jozsef:

Most azonnal? Azonnal lehet reflektalni, amikor én még nem fejeztem be a
mondandémat?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Fejezze be akkor képvisel§ ur.

Kiraly Jozsef:

A kodvetkez6 moddositd javaslat kalon pontja: a kdzgyllés felszélitia Szemereyné Dr.
Pataki Klaudia polgarmestert és Gaal Jézsef alpolgarmestert, hogy mondjanak le az
egyetem fellgyel6 bizottsagi és kuratériumi tagsagukrol. Indok az, amit pontosan
képvisel6tarsam elmondott, hogy ne keverjuk o0ssze itt a helyi dolgokat, meg az
egyetemnek a dolgat. En azt gondolom, hogy ez abszollt tisztazna ezt a dolgot, bar
most mar szerintem kés6 ezekre barmit is reagalniuk.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az én reagalasom az, hogy pont azt szerethém, hogy ne mondjak azt, hogy én
elszaladok a felelésség el6l. Meg fogjak szintetni ugyis a kekva-alapitvanyokat, révid
idén bellil nem lesznek meg ezek a tisztségek, ha mas nem, levaltanak benniinket. En
a felel6sség el6l nem szeretnék elszaladni, és vallalom minden egyes dontésemért a
felel6sséget. Az biztos, én nem szaladok el. Egy haborgd tengeren a sullyedd hajét,
vagy a hanykolédd hajét a kapitany nem szokta elhagyni. Ugyhogy én ennek
megfeleléen hozom meg a dontéseimet. Kérem, hogy szavazzunk rodla, hogy
megadjuk-e a szo6t a volt orszaggyulési képvisel6 urnak.

(Szavazaskor a képvisel6-testiilet 20 tagja tartozkodott az lilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgydlés 20 igen, nem és tartozkodas nélkul megszavazta, hogy Dr.
Szeberényi Gyula Tamas felszélalhat.

Dr. Szeberényi Gyula Tamas:

Tisztelt Kozgydlés! A kovetkezb tortent. A Ketchup tajékoztatja az olvasoit a kozgyilés
eseményeirél, és ott leirta, hogy én is jelen vagyok. Erre a szeretett orszagnak egy
Onok altal ,felhergelt” tagja azt irta, hogy mit keres ott az a ,blidés paraszt”. Erre
reagaltam azt ironikusan, hogy a nyilvanos Ulésen a ,parasztoknak” is joga van részt
venni. Nézzék meg, képernyémentést csinaljanak, mert most még latszik. Az eredeti
bejegyzés ugyan lentebb van, de az egy oraval ezelétt volt, az én kommentem
harmincvalahany perce. Tehat kérem, hogy csinaljak meg a mentést, mert egy nap
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mulva mar mind a kettd ugy fog latszani, mintha egy nappal korabban tortént volna, és
nem abba a sorrendbe tette a Facebook. Tehat az Onok hergelésének
eredményeképpen valaki engem ,leparasztozott”, én meg ironikusan reagaltam ra.
Ennyi tortént. Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra képvisel6 asszony nézze meg az
idépontokat. A legaljan van egy, ami engem ,parasztnak” nevezett. Ha nem torolte
eddig, akkor ott egy képernyd mentést csinaljon, az régebbi, az enyém pedig ra a
reagalas. Ennyi tortént.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Koszéndm én is képviselé ar, hogy elmondta a véleményét. Erdemes-e ez a
sardobalas? Kell-e ezt még nekunk folytatni? Szikség van erre? Szikség van arra,
hogy az emberi méltdsagot ilyen mocskos modon és ilyen hitvany modon illessuk,
folyamatosan egymast tiporjuk, egymast megszérjuk? Szerintem elmegytnk egy olyan
bantalmazoé lelki vilagba most mar, ami egyszerlien tarthatatlan allapot. Veéget
vetettink ennek a valasztasnak, vége van, ennek van egy eredménye. Azt mi
tisztességgel, méltdsaggal elfogadjuk, és ennek megfeleléen emberi médon szélunk
egymashoz és emberi mddon viselkedunk. Egyébként, hogyha veégig nézik én
polgarmesterként erre mindig nagy hangsulyt fektettem - most mar husz éve -, hogy
emberségesen tekintsink egymasra itt a varosban. Egyébként az orszagos politikaban
én soha el se indultam, és nem is probalkoztam orszagos politikai babérokra torni.
Ellenben itt a képvisel&testiilet ellenzéki tagjaiban azért ez mar tébbszér eléfordult. En
a varost szolgalom. A varos érdekében tettem le az eskimet és hoztam meg
folyamatosan a dontésemet és a cselekedetemet, hogy a varos jolétét alazatosan,
tisztességgel és emberségesen szolgaljam. Ebben az Ugyben is ez tortént. Remélem,
hogy minél hamarabb az igazsagszolgaltatas ezt be fogja bizonyitani, és mindenki le
tudja bel6le vonni a kdvetkeztetéseket. Koszondom szépen a mai figyelmet, én lezarom
a vitat. Keét jelentkez6 van, de akkor onnantdl kezdve lezartam a vitat. Egyébként
Gyuris Davidnak most mar kétségtelen, hogy az SZMSZ szerint mar a harmadik vagy
a negyedik hozzaszolasa.

/Dr. Temesvari Péter mikrofonon kivul: harmadik, de ha az elsé kérdést nem vesszik
figyelembe, akkor a masodik./

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

J6, akkor a masodik. Hodi Zsuzsanna és Gyuris David képvisel6k felszélalasa utan
lezartuk a vitat.

Hoédi Zsuzsanna:

En most kihtizom magam és borzaszté biiszke vagyok, mint Mi Hazank-os képvisels,
ugyanis elhangzott, hogy bukott a Fidesz, az MSZP, a DK, az LMP és a Momentum,
egyedul a Mi Hazank, amelyik nem.

Nem hiszem, hogy a tévénézdk, vagy a lakossag most erre a cirkuszra lett volna
egyebkeént kivancsi. Azt gondolom, hogy most mar érdemes lenne az érdemi napirendi
pontokra ratémi és haladni a munkaval, ugyhogy ko&szondm az eddigi
hozzaszdélasokat, tanulsagos volt, de most mar javasolnam, hogy haladjunk tovabb.
Kbszdnom.
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Gyuris David:

Csak annyit szeretnék erre reagalni, hogy a Mi Hazank-ot nem bukottnak nevezni,
amikor a képviseldi kimentek a tamburas gyerekek el6adasaral.

Azt szeretném keérni polgarmester asszonytdl, hogy a kozgyllés kovetkezd ulésére
hozza be a diszpolgarsagrél szolo rendelet-mddositast és utana Matolcsy Gyorgyot
végleg kitorolhetjuk Kecskemét torténelmeébdl, mert én lattam elnok asszonynak is a
reakcidjat. Tapsolt, amikor azt mondtam, hogy hivjak vissza Matolcsy Gyorgyot. Azt
gondolom, ha onok komolyan gondoljak, hogy tamogatjak az elndk asszonyt, akkor
onok lesznek a leghangosabbak a kovetkezd kozgyllésen, - persze nem ilyen
képmutatéan - és behozzak a diszpolgari cimtél valé megvonasat Matolcsy
Gyorgynek. Erre szeretném kérni polgarmester asszonyt.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Meg fogjuk nézni a rendeletet és akkor annak megfeleléen, ahogy a torvényesseég is
engedi, modositani fogjuk és behozzuk kozgylilés elé. Az, hogy a torténelembdl
kitorolte magat, nem igaz, mert mar benne van. Azt pedig majd meglatjuk, hogy a
torténelem most és majd kés6ébb hogyan fogja megitélni, de a térténelmében mar
Kecskemétnek benne van. Lehet hibat elkdvetni, lehet, hogy akar tudatossag, akar
szandékossag is volt benne, ami felett 6 keresztlilnézett, de egy dolog biztos, hogy a
Magyar Nemzeti Bank a sajat forrasabol és nem az allami forrasbdl épitette meg
elészor Kecskeméten az egyetemet. Ez biztos. Ez is egy torténelmi tény. A fliggetlen
eredményébdl, amit hozott eredményt.

Az inditvanyrol szavazunk, aminek két hatarozati pontja van, az egyik visszavonasra
kerult, a masik pedig modositasra.

A mddositassal a masodik pontja az inditvanynak az alabbi, ami a jelenlegi kitlintetési
rendeletlnk szerint van szé szerint és hasznalhato:

Amennyiben bizonyithatéan méltatlanna valt a kituntetett, akkor a kdzgydlés kimondja,
hogy megvonja téle a dijat azonnal.

Az elsé pont pedig az alabbi:
Kecskemét koltségvetésének, hataskorének és feladatkdrének semmi kéze nincs az
egyetem mikodésehez.

Egyébként én a felugyel6bizottsagban nem a kozgydlés altal meghatarozott
delegaciéval kerultem be. Ezt is szeretném rogziteni.

Kiraly J6zsef képviseldnek is volt egy javaslata.

Kiraly Jozsef:

A koézgyllés felszdlitja polgarmester asszonyt és Gaal Jézsef alpolgarmester urat,
hogy mondjanak le az egyetemi felugyelébizottsagi és kuratériumi tagsagukrol.
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Ez pontosan arra valasz, hogy a kettd6 kozott semmi Osszefuggés nincs. Mi azt
gondoljuk, hogy gyakorlatilag ezzel Kecskemét hirneve is nagy veszélybe kertlt, mert
nagyon nehéz 6nnek barhova is elmenni, hogy adott esetben ne hozzak fel az egyetem
pénzének a kérdését.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez egy felszdlitas. A kozgyllés szavaz rola.
Ki ért egyet Kiraly Jozsef képvisels javaslataval?

(Szavazaskor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kozgyllés 6 igen szavazattal, 13
ellenszavazattal és 2 tartozkodassal nem tamogatta a javaslatot.

Az elbbbiekben ismertetett els6 és masodik hatarozati pontrol kérem szavazzunk.
Ki ért egyet a modositott inditvannyal?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a koézgyllés 15 igen szavazattal, 5
ellenszavazattal és 1 tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
49/2026. (V.14.) hatarozata
Képviseldi inditvany a Neumann Janos Egyetemért Alapitvannyal kapcsolatban

Kecskemét Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgydlése Leviczky Cirill képviseld
inditvanyat elfogadva

- megallapitja, hogy Kecskemét Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata és a Neumann
Janos Egyetemért Alapitvany két kulonb6zd, onallo szervezet. Sem jogilag, sem
gazdasagilag, sem pénzugyileg nem kotédik egymashoz. A Neumann Janos
Egyetemért Alapitvany nem érinti Kecskemét Megyei Jogu Varos mindenkori
koltségvetését.

- a kozgyllés ugy dont, hogy amennyiben Dr. Matolcsy Gyorgy bizonyithatéan
méltatlanna valik a részére adomanyozott Kecskemét Varos Diszpolgara kituntet6
cimre, akkor a kdzgyllés azonnal visszavonja a kitliinteté cimet.

Hatarid4: értelemszerien
Felel6s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elnokei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezet6, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Orbanné Veres lldiko, a Szervezési Osztaly vezetdje
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A 49/2026. (V.14.) hatarozat melléklete
INDITVANY

Targy: Kecskemét Megyei Jogi Varos Onkormanyzata és Kozgylilése
kiegyensulyozott miikodésének biztositasa.

Tisztelt Kozgydleés!

A parlamenti valasztasok ota eltelt egy honapban jol lathatjuk, hogy a Neumann Janos
Egyetemért Alapitvany koruli szandékos hangulatkeltés nem csitul, hanem egyre
agresszivabb formakat olt. A jelenség mar csak azért is visszatetszd, mert ugy a
TISZA, mind az &baloldal arrél beszél, hogy eddig nem volt, de mostantél lesz
demokracia és jogallamisag.

Neklink, a Fidesz-KDNP frakcié tagjainak szilard meggy6z6désink, hogy
demokraciarol és jogallamrol akkor beszélhetlnk, ha egy politikatél mentes hatosagi
nyomozas megallapitasai és dontései adjak majd az egyes személyeket érintd
kovetkezmények alapjat.

Az utobbi napok torténései azonban ravilagitottak arra, hogy az egyre jobban
eluralkodd gyllolet és hisztériakeltés ellehetetlenithetik az Onkormanyzat, a
Kbézgyllés mikodését. Mi, a varost vezetd frakcid ezt nem engedhetjik meg. A
kozgydlési ellenzék nem érzi a sajat felel6ssegét, a TISZA partnak képviseldje sincs a
kozgyllésben, ezért nekunk kell biztositani, hogy a varos tovabbra is
kiegyensulyozottan mikodhessen, a beruhazasokat stabil korilmények kozott
folytathassuk.

Mivel ez a téma rendkivil nagy érdeklédést valt ki a lakossag korében és kozos érdek,
hogy minél tobben és minél tisztabban lassanak ez Ugyben, ezért felkérjik
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a kozgyullésre hivia meg az
egyetemi alapitvany kuratériumanak képvisel6it, akiktél részletes tajékoztatast varunk,
valamint valaszokat a felmerul6 képvisel6i kérdésekre.

Inditvanyozzuk, hogy a jovébeni békés és konstruktiv kdozgyllési munka érdekében
keruljon elfogadasra az alabbi hatarozat:

l. Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyillése megallapitja, hogy Kecskemét
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata és a Neumann Janos Egyetemért
Alapitvany két kulonb6zd, 6nalld szervezet. Sem jogilag, sem gazdasagilag,
sem pénzugyileg nem kotdédik egymashoz. A Neumann Janos Egyetemert
Alapitvany nem érinti Kecskemét Megyei Jogu Varos mindenkori
koltségvetéseét.

Il. A Kozgyilés felkéri Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy
vegye fel a kapcsolatot a Neumann Janos Egyetemért Alapitvany
kuratériumaval a Kozgydlés miel6bbi tajékoztatasa érdekében az alapitvany
pénzugyeivel kapcsolatosan.

Hatarid6: soron kovetkez6 kozgyilés
Felelds: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

Kecskemét, 2026. 05. 11.
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Leviczky Cirill s.k.
Fidesz-KDNP frakciévezetd

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megvizsgaljuk és visszahozzuk a kituntetési rendeletet a kdzgyilés kovetkezd Ulésére,
ezt felvallaltam.

2.) NAPIRENDI PONT

Képvisel6i inditvany a kozgyiilés feloszlasanak kimondasaval kapcsolatban
(49.)

(Az inditvany irasos szovege a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az inditvanyt Kiraly Jozsef képvisel6 nyujtotta be a Szovetség a Hirds Varoseért frakcid
neveében.

Kiraly Jozsef:

Az el6zb vita is azt tanusitja, hogy mennyire nincs felel6sségérzet bizonyos politikus
tarsaimban, és éppen ez az, ami miatt az inditvanyt megfogalmaztuk.

A Szovetség a Hirds Varosért frakcio inditvanyozza, hogy Kecskemét Megyei Jogu
Varos Kozgyllése a 2011. évi CLXXXIX. torvény 55.§ (1) bekezdése alapjan mondja
ki a kozgydulés feloszlasat.

Felolvassa az inditvanyt.

Kopping Rita:

Ahogy a frakciovezetd elmondta aprilis 12-én Kecskemét és Magyarorszag dontott
arrél, hogy elég volt a Fideszbdl. Azt gondolom, legyunk batrak, merjuk kimondani,
hogy oszlassuk fel a kdzgyilést és mindenki mérettesse meg Ujra magat. Ha annyira
biztosak abban, hogy j6 vezetése van a varosnak, mérettessik meg magunkat ujra és
vagy leszlnk képvisel6k, vagy nem, de engedjuk, hogy ez a varos fejlédjon, mert amik
torténtek a varosban, azok sajnos ranyomjak a varos életére a bélyeget. Kecskemét
egyaltalan nem biztos, hogy meg fogja kapni azokat az uniés pénzeket, amikre
szamitunk. Ennek nem szeretnék én magam sem akadalya lenni, és azt gondolom,
polgarmester asszony sem, és talan az egész testilet sem. Kérem, hogy fogadjuk el
az inditvanyt, és ha ugy gondolja, akkor mindenki mérettesse meg Ujra magat. igy
kiderul, hogy akarnak-e minket a kecskeméti polgarok, vagy nem. Adjuk meg az esélyt
Kecskemétnek, kdszondom.
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az mar régen rossz jovét vizional, ha az unids forrasokat attdl fuggetlendl, hogy
minden feltételnek megfeleliink és szabalyszerlen elékészitjik, nem kapjuk meg. Azt
gondolom, hogy az emberek egy szabad, tiszta, jogszerl és alkotmanyos keretek
ko6zott mikodoé orszagban szeretnének élni, de 6nok lehet, hogy ezt maskeépp képzelik
el.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Ehhez a napirendi ponthoz érkezve, szerintem most mar teljesen felesleges ebben a
teremben ugy tenni, mintha ez egy szokasos politikai vita lenne, amit itt altalaban le
szoktunk egymassal folytatni. Ez most nem arrol szol, hogy adott esetben ki melyik
oldalon ul, vagy milyen kommunikaciés paneleket mond fel, hanem ez az inditvany
arrol szol, hogy lehet-e a tovabbiakban ugyanugy vezetni ezt a varost, azok utan, ami
tortént aprilis 12-én és az elmult idészakban. Onok hiaba probaljak itt hénapok o6ta azt
elmagyarazni, hogy ez csak egy politikai tamadas, hidba probaljak ugy beallitani,
mintha az ellenzék fujna fel folyamatosan valamit, amit nem kellene, mert ez teljesen
folosleges jaték. A kecskemétiek pontosan latjak és lattak is, hogy mirél van szé. Azt
latjak, hogy ahogy frakciovezetd ur is elmondta, Kecskemét neve mara orszagosan is
Osszeforrt, nemcsak helyben, egy 127,5 milliard forintos botrannyal. Ezt mar nem csak
mi mondjuk, nem csak a Facebookos kommentel6k mondjak és nem az ujsagirok
maguk talaltak ki. Az Allami Szamvevészék irta le, hogy a miikddésbé! hianyzott a jo
gazda gondossaga. Szerintem ennél a napirendi pontnal mar nem lehet tovabb ugy
csinalni, mintha minden rendben menne. Még egyszer hangsulyozom, 127,5 milliard
forintrdl van sz6. Ezt az 6sszeget még kimondani is nehéz. Sokszor beszéltlink mar
ebben a teremben arrél, hogy mennyi minden épulhetett volna ebbdl az 6sszegbdl a
varosban. Mutattuk az el6bb a képeket, de megtudtuk, hogy ezek a tervek mar nem is
valodiak. Mennyi segitség lett volna ez a didkoknak, mennyi valodi fejlesztés. Ehelyett
ma ott tartunk, hogy az emberek azt latjak, hogy atalakult, eltiint, barhogy is
nevezhetjuk, egy felfoghatatlan mennyiségl kozpénz, és kdzben ugyanazok az
emberek ulnek tovabbra is ugyanazokban a székekben, ugyanazzal a pokhendi
magabiztossaggal, mintha ez egy semmiség, egy jelentéktelen Ggy lenne, pedig nem
az. Ez Kecskemét torténelmének legnagyobb botranya. Es tudjak, hogy mi az igazan
megddbbent6? Az, hogy 6nok még mindig nem értik, hogy miért haborodnak fel az
emberek. Még mindig ugy beszélnek errél az egészrél, mintha a legnagyobb probléma
az lenne, ha barki széba meri hozni ezt a témat. Mert nem ugyanaz a kdzgydlés, az
onkormanyzat és az egyetem ugye. A legnagyobb probléma az, hogy ekkora ugynek
még mindig nincs valddi politikai kovetkezménye. Normalis helyeken az ember nem
kapaszkodik gorcsosen a szekébe, nem sértddik meg, nem tamad vissza, ahogy 6nok
itt sokszor teszik és nem prébal mindenféle meghivott meglepetés vendégekkel idét
nyerni, hanem odaall az emberek elé és azt mondja, hogy dontsenek 6nok. Ez az
inditvany most errél szol, és most szeretnék valamit nagyon vildagosan kimondani.

Igaz ugyan, hogy nem a mi nevunk fonodott 0ssze ezzel a botrannyal. Nem a mi
politikai kozosségeink korul robbant ki ez az gy, €s nem rélunk szélnak hénapok 6ta
a hirek. De mi, tisztelt képvisel6tarsaim, ennek ellenére is egyenes gerinccel oda
mernénk allni a kecskemétiek elé egy uj valasztason, mert igy mikodik a demokracia.
A valaszték dontenek, és ondknek ugyanugy van lehetéséguk elindulni. Jogilag
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megtehetik. Mitél félnek? En tudom mitél. Akkor példaul nem lehetne tébbé jél fizets
kamuallasokban ulni dnkormanyzati cégekben. Ha onok szerint jOl vezették ezt a
varost és tovabbra is megvan az emberek bizalma, akkor miért nem merik visszaadni
az emberek kezébe a dontés jogat, a kecskemétieknek, hiszen tudjak, akik jol
dolgoznak, azokat ugyis ujra meg fogjak valasztani. Akik meg nem, azok oda kerulnek,
ahova. A kecskemétiek ugyanis nem hulyék, hiaba probaljak sokan annak nézni 6ket,
és pontosan latjak, hogy mi torténik ebben a varosban. Latjak a hallgatast, a
felel6sségelkenést, a kodositést, és latjak azt is, amikor valaki mindenaron
kapaszkodik. Latjak azt is, amikor valaki vallalja a felel6sséget, és azt is, amikor nem,
mert itt mar régen nem paragrafusokrol, jogszabalyokrol, hanem erkoélcsrél és gerincrél
beszélunk. Lehet itt kulonb6zd technikai magyarazatokat gyartani, beszamoldkat
meghallgatni, kilonb6zd kommunikacids trukkokkel, meglepetésvendégekkel huzni az
id6t, de egy dolgot nem lehet megmagyarazni. Hogyan maradhat tovabb ugyanugy
minden ekkora valasztasi vereség és botrany utan? Ez faj ennek a varosnak. Halljuk
ezt mindenhol. Azt mondjak, hogy Kecskemét ennél tobbet érdemel, és err6l dontottek
is az emberek aprilis 12-én. Mert ez a varos, azt mondjak, hogy nem néhany ember
tulélésérél kellene, hogy szdéljon, és nem arrdl, hogy hogyan akarjak egyesek
meguszni a felelésséget, hanem azokrél, akik itt élnek, dolgoznak, nevelnek
gyermekeket, és joggal varjak el, hogy ha ekkora botrany torténik, akkor valaki vallalja
a kovetkezményeket.

A kozgyllés feloszlatasa éppen ezért nem egy politikai szinhaz, mert majd biztos meg
fogjuk ezt kapni, hanem egy igazan er6s, erkdlcsds hangja a kecskemétieknek. Annak
a beismerése, hogy ezt a helyzetet mar csak a valasztdk tudjak lezarni. Mert lehet,
hogy ebben a gyonyord diszteremben a tobbség...

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Esetleg tudja-e rovidebbre fogni képviselé asszony? Koszénom.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Egy pillanat és befejezem.

A kézbizalom azonban nem matematikai dontés, és a kdzbizalmat el lehet vesziteni.
Ez megtortént az emberek aprilis 12-i dontésével, és mi ezért tamogatjuk ezt az
inditvanyt. Tisztelt képvisel6-testilet, legyen egy Uj valasztas, allanak oda a
kecskemétiek elé, ha van elég vastag bér az arcukon, és mondjak ki az emberek sajat
maguk, hogy kinek hisznek a jovében. Es ne felejtsék, nem nekiink kell arrdl
dontenunk, hogy merre megy tovabb Kecskemét, hanem azoknak az embereknek,
akik ide kuldtek minket, akiket mi képviselink. Ez a dontés megtortént aprilis 12-én.
Szoval legyenek batorak, és szavazzak meg ezt az inditvanyt. Készéndém.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ha ez tényleg nem egy szinjaték, akkor miért nyujtottak be tovabbi inditvanyokat,
kérdéseket, interpellacidkat még a tegnapi nap folyaman is, amivel valaszokat és
feladatokat adtak nekem? De ez mar legyen a bdlcs tévénézbéknek és az itt Gl6knek a
joga eldonteni.

Lezarom a vitat, azoknak még megadom a szoét, akik jelezték a felszolalasi
szandékukat eddig.
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Hodi Zsuzsanna:

A benyuijtott inditvany nagyon sulyos politikai és kozéleti kérdéseket vet fel. Az elmult
idészakban valéban torténtek olyan tgyek, amelyek erésen befolyasoltak a kdzéletet
és sok ember bizalmat megingattak. Azt gondolom, hogy ezekrdl a kérdésekrél
beszélni kell, a kritikakat meg kell hallgatni, és a kdzbizalom helyreallitasa minden
kozszerepl6 koOzos feleléssége. Ugyanakkor oOnkormanyzati képvisel6ként én
elsésorban a sajat munkamért tudok felelésséget vallalni. A valasztok azért kildtek ide,
hogy meghallgassam az emberek problémait, képviseljem a kecskemétiek érdekeit,
szova tegyem a hibakat, kérdéseket tegyek fel, inditvanyokat nyujtsak be, jelen legyek
a varos mindennapi ugyeiben, és akkor is dolgozzak, amikor nehéz, vagy konfliktusos
helyzetek vannak. En ezt a munkat a legjobb tudasom szerint végeztem, végzem, és
tovabbra is azokért az emberekért dolgozom, akik bizalmat szavaztak nekem. Akik
kovetik a munkassagom, ezt szerintem nagyon jol tudjak.

Eppen ezért én személy szerint nem gondolom, hogy a kdzgytilés feloszlatasa lenne
most a helyes megoldas. Szerintem a varosnak jelenleg stabil mikddésre, felels
munkara, atlathatésagra és hiteles képviseletre van sziksége. A problémakat nem ugy
lehet megoldani, hogy mindenki felall az asztaltél, hanem ugy, hogy a képvisel6k
elvégzik azt a munkat, amire a valasztoktol felhatalmazast kaptak. Ezt vallaltam, és
meg is teszek mindent ennek érdekében.

Laczko-Zsamboki Angéla:

Szeretném elmondani, hogy mi 6nkormanyzati képvisel6k legitim valasztason kaptunk
felhatalmazast a kecskeméti emberektél. A varos muikodtetésére, a helyi Ugyek
képviseletére, utakra, oOvodakra, fejlesztésekre, kozbiztonsagra, a mindennapi
problémak megoldasara kaptuk a megbizast. Eppen ezért nem tartom igazsagosnak
és felel6s dontésnek azt, hogy egy jelenleg is vizsgalat alatt allé orszagos Ugy miatt
feloszlassuk Kecskemét kdzgyllését. Szeretném vildgosan kimondani, megértem a
kecskeméti emberek csaldédottsagat, megértem azt az érzést is, hogy sok fajdalommal
és keserliséggel nézik, hogy a Neumann Janos Egyetem fejlesztései, a Tudasvaros
tervei nem abban az Gtemben és a formaban valésulnak meg, ahogy azt reméltik.
Ezek a kérdések bennem is fajdalmat okoznak, nem s6prom félre ezeket az érzéseket,
és én is varom a megoldasokat. De azt is gondolom, hogy jogallamban nem
mondhatunk itéletet a vizsgalatok lezarasa el6tt. Nem bélyegezhetink meg
embereket, vagy kozosségeket addig, amig nem ismerjuk a hivatalos vizsgalatok
eredményét. A kozgyllés feladata ma nem az itélkezés, hanem az, hogy Kecskemét
miikodbképességét biztositani tudjuk. Es ha mar ez az ligy orszagos politikai kérdéssé
valt, szeretném megszolitani varosunk Uuj parlamenti képvisel6jét Csdbszi Attila
képvisel6 urat. A Tisza Part orszagosan is Bacs-Kiskun megyében a zaszlajara tlzte
a Matolcsy-ligy feltarasat. Eppen ezért szeretném téle megkérdezni, hol tart jelenleg
ez az ugy, és milyen konkrét lépések torténtek annak érdekében, hogy a kecskeméti
emberek végre tisztan lassanak ebben az Ugyben. Azt szeretném, ha a felel6sséget
azok allapitanak meg, akiknek erre torvényes jogosultsaguk van. A vizsgalatot azok
folytassak le, akiknek ez a feladata, és végre lekerllne ez a politikai és erkolcsi teher
az onkormanyzati képvisel6krél, akiknek elsédleges feladata tovabbra is Kecskemét
szolgalata.

Természetesen amennyiben a testllet tdbbsége mégis ugy dont, hogy a kozgydlés
feloszlatdsa a helyes ut, akkor a demokratikus dontést tiszteletben fogom tartani és
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tamogatom, mert szamomra a varos érdeke, a kozosség akarata és a demokratikus
mikoédés minden politikai vitan feldl mutat.

Dobos Jozsef:

Nem akartam hozzaszolni ehhez a napirendi ponthoz, de tisztazzuk, hogy a szovetség
is tudja, hogy ez az egész egy politikai jatszma, a Fidesz-KDNP frakcionak megvan a
tobbsége. Behozzak ezt az inditvanyt a kozgyllés elé, mindenki elmondja, hogy fel
kell oszlatni a kdzgyulést, de ez nem igy mikodik. Nyert a Tisza Part kétharmaddal,
és ha 6k ugy dontenek, hogy kiirjak az dnkormanyzati valasztast, akkor megteszik.

Ki lehet szamolni, hogy mi hanyan vagyunk és hanyan vannak a tuloldalon. Nem jon
ki a matek sem, ezt mindenki tudja. Ha a Tisza Part ugy dont, akkor kiirja az
onkormanyzati valasztasokat. Itt helyben ez nem fog igy eld6lni. Egyébként, ha
visszamegyunk a toérténelemben, 2002-ben az MSZP nyert. Kiirta az dnkormanyzati
valasztasokat, mert itt fideszes dnkormanyzat volt? Nem irta ki.

A 127,5 milliard forint egy mas téma. Az a baj, hogy nehéz igy egyetérteni, mert van a
kozgyllés és van az egyetem. Nyilvan a kozgyllés a varost mikodteti. Nem
Kecskemét varosanak a pénze a 127,5 milliard forint. Tudom, hogy lehet ezen is
vitatkozni. Nyilvan megalakultak azok a szervek, akik ki fogjak vizsgalni, be fogjak
hajtani ezt a pénzt. Bizunk ebben. El lehet itt egész nap ezen vitatkozni, de nem latom
az eredmeényét, csak huzzuk az id6t. Két napirendi pontot fogunk megtargyalni délig,
holott a varos érdekében vannak nagyon fontos napirendi pontok ma is.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kérem, hogy senki ne kiabaljon kdzbe.
Felteszem szavazasra, tisztelt uram, hogy felteheti-e a kérdését és akkor normalis
korilmények kozott meg tudja azt fogalmazni. Rendben?

Koszonom keépviseld ur, és akkor most szeretném megkérdezni, hogy mi az ur neve,
aki kdzbekiabalt és szeretne hozzaszolni.

Ki ért egyet azzal, hogy Gréczi Janos urnak megadjuk a szét, hogy feltegye a
kérdését?

(Szavazaskor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kozgyllés 18 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal és 2 tartdzkodassal tamogatta a javaslatot.

Gréczi Janos:

Kdszdndm a szot. Egy kérdést szeretnék feltenni Dobos Jozsef képviseld urnak, hogy
a Gldria nevl Tisza Szigetben milyen tisztséget tolt be. Volt-e arra torekvése, hogy
Tisza Szigetet alapitson?
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez a kdzgyulést érintd érdemi kérdés? Ez sem a napirendhez, sem varosi feladathoz
és hataskorhoz nem tartozik, de onre bizom, képvisel6 ur, hogy megvalaszolja-e.

Dobos Jozsef:

Igen, hiszen nincs titkolni valom ebben sem.

Abban az id6ben minket meghivott Bende Zoltan egy 6sszejovetelre, hogy alapitsunk
Szigetet. El is mentunk, de olyan volt a megbeszélés, a hozzaallas, hogy felalltunk és
kozoltuk, hogy ott nekunk keresnivalom nincs és ezzel mi be is fejeztuk ezt az egészet.
Ebben nincs titok, mi ezt vallaltuk is.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Rendben, koszonjuk, megkaptuk a valaszt. Azt hittem, hogy a varost érint6
kérdésekben kapunk kérdést, ezért is prébaltam megadni a szét, de itt egy személyes
kérdés hangzott el. EInézést kérek a képviselo-testulettdl, hogy emiatt igy
megzavartam a rendet.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Csak egy zaro gondolatot szeretnék hozzatenni. Rajtam kivil még van 13 egyéni
képvisel6 ebben a teremben. Neklink kiilénds felelésséglink van abban, hogy hogyan
dontink ebben a kérdésben, és hogyan képviseljuk a valasztoi akaratot. Azoknak a
valasztoknak az akaratat, akik ide kildtek minket. Menjenek fel 6ndk is a valasztas.hu
oldalra és nézzék meg, mert tételesen le vannak bontva a korzetikhoz tartozo
szavazoOkoroknek az eredményei. Ezek tukrozik a valasztoknak az akaratat ebben a
kérdésben. Ok kiildtek minket ide ebbe a kdzgyiilésbe, és kérem o6ndket, hogy
mindenki ez alapjan szavazzon. Koszonom.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez nem igy van képvisel6 asszony, ugyanis honnan tudja, hogy ugyanazok a valasztok
szavaztak-e az onkormanyzati valasztason 2024-ben, mint most, ugyanis név szerint
nem ismerjuk ezeket a valasztokat. Raadasul a dontésiknek a preferenciaja 2024-ben
az onkormanyzati munka volt. Az dnkormanyzati munkaban mindenki megmutatta,
hogy mire képes és mit tud, és a valaszték abban fejezték ki a véleményuket. 2026-
ban orszaggydlési valasztas volt. Nem az volt a kérdés és nem az volt a tét, hogy a
varosban mikodé oOnkormanyzati képvisel6k menyi szavazatot kapnak, hanem
Kecskemét és a varoshoz kdzigazgatasilag tartozé mas telepulések lakéi dontottek az
orszaggydulési kepvisel6krdl, és ez alapjan mondtak el a véleményuket. Egy mas tipusu
valasztasi rendszer zajlott le 2026-ban, és az Onkormanyzatok autonomiajat az
Eurdpai Unid vonatkozo joganyaga és az Alapjogi Chartaja is teljesen kilén autoném
szervezetként fogalmazza meg.
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Gyuris David:

Erdekes latni, hogy 6nék mennyire megjamborodtak, olyanok, mint a kezes béarany.
Aprilis 12-e elétt nem igy volt.

Valéban nem tudjuk, hogy név szerint, ki kire szavazott, ugyhogy legyen tanc.
Oszlassuk fel a kozgydlést, és akkor eldontik és nem kell nekem Facebookon
lizengetni Sipos L&szl6 képviselének sem, hanem megmérkdziink. Es nem kell tébb
pénzt kdltenie, hogy nekem lzengessen Facebookon. Azt gondolom ettdl fuggetlendl,
hogy ha 6nok valdban azon az elven lennének, mint amit itt eléadnak és ha itt leszlink
gjfélig, akkor itt lesziink addig. Ezért kapjuk a fizetésiinket. Ondk kétszer
megszavaztak. Ha holnap reggelig kell itt lennem, akkor én addig itt leszek. Senki ne
huzza ki magat a munka aldl, mert csak két havonta talalkozunk a kozgyilésen és
meégis panaszkodnak, hogy elhuzodik az ulés.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Elnézését, de én nem panaszkodtam soha erre.

Gyuris David:

On nem, de az 6n képviselécsoportjaban tdbben is panaszkodtak. Brutté majdnem
egymillié forintot kapnak a bizottsagi eln6kok, a tanacsnokok, amiért meg kell dolgozni.
Nem csak a rendezvényekre kell kijarni, hanem itt is dolgozni kell.

A valasztas neklnk pontosan ugyanakkora kockazat, mint barki masnak Dobos Jozsef
képvisel6 ur. El kell indulni a kdvetkez6 valasztason, ha batrak, és akkor legyen tanc.
Vagy bejutunk, vagy nem. Ez nagyon konnyen kiderlulhet. Hozzateszem, hogy
polgarmester asszony €s a mogotte allé képvisel6k nagy része 2024-ben sem kapott
abszolut tdbbséget, hanem sokan 30-40%-kal lettek képvisel6k. Amikor 6nok arrdl
beszélnek, hogy Kecskemét tdbbsége 6ndk mogott all, az egy nagy hazugsag, mert
nem volt tdbbséguk. 41 %-ot kapott 6n is polgarmester asszony. Tobb képviseld is van,
aki csak 30 és 40 % kozotti szavazatot kapott. Ha 6nok jok matekbdl, akkor gyorsan ki
lehet szamolni, hogy az ellenoldal mennyit kapott. Kbszonom.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az Eurépai Unié demokratikus logikajat ugy latszik, hogy 6n nem képviseli. Csak
tajékoztatasul kozlom, hogy az Eurdpai Unio jelenlegi eInOk asszonya sajat hazajaban,
ahonnan delegaltak, nem érte el a 30%-os aranyt a legutols6 valasztason, és
mindezek hatasara vezeti egész Eurdpat. Itt a logika tehat mashogy van a demokracia
szempontjabodl. Aki a tobbséget megszerzi, fuggetlenll attél, hogy hany szazalékkal,
az nyert. Ez mar egy bevett szokas a rendszervaltas ota.

Dobos Jozsef:

Erintettség okan szeretnék szdt kérni, Gyuris David képvisel altal. En csak azt
jegyeztem meg, hogy ha a napirendi pontokrdl ugy targyalnank, mint errél, akkor
valoban itt Glhetlnk éjfélig is, mert nem halad a kozgyllés. Nyilvan vannak olyan
érdemi dontésre varo feladataink, amire nem fog idé maradni, mert ennél a napirendi
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pontnal mar olyan teodriakat gyartunk, olyan véleményeket mondunk, aminek én
hosszu tavon nem latom értelmét. Ezt tettem szdéva az el6bb.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Igen és valdszinl, hogy ebben modszertant is kellene valtani, mert én annak a hive
vagyok, hogy senkibe nem szeretem a szét belefojtani. Tobb megyei jogu varos ujra
megvalasztott polgarmesterét is latom azonban 2024. o6ta, hogy elveszi a szoét
mindenkitél, aki nem a napirendnek megfelel6en beszél. Példaul Gyérben, Szolnokon.
En annak a hive vagyok, hogy megprébalom mindenkinek a hozzaszélas jogat
megadni, de jo lenne valoban haladni egy kicsit.

Nemcsik Matyas:

Rengeteg dolog elhangzott a hozzaszolasokban.

Elhangzott, hogy nézzik meg a valasztasok eredményét. Ha felmegylnk a
www.valasztas.hu oldalra, akkor a 2026. aprilis 12-i valasztasi eredményeknél lehet
latni, hogy a Tisza Part kétharmados gy6zelmet ért el. Ez tény. Nem onkormanyzati
valasztasok voltak tehat kiirva. Lehet, hogy egyszer az is ki lesz irva, de most
orszaggydulési valasztasok voltak. Ebben a valasztok, a magyar polgarok meghoztak a
szerintlk jo és bolcs dontést, és ennek értelmében egy teljesen Uj politikai erének
adtak kétharmados felhatalmazast. Egyuttal megalakult az uj kormany, aminek csak
gratulalni tudok, valamint sikeres, kitartd6 munkat kivanok minden magyar emberért
valé munkaban és a magyar érdekeknek a képviseletében. Kulon szeretnék a Fidesz-
KDNP frakcio nevében gratulalni Cs6szi Attila és Molnar Janos megvalasztott
orszaggytlési képviselbknek, akik Kecskemét és térségét fogjak képviselni az
orszaggyulésben. Nyilvanvalo, hogy a varosvezetés konstruktivan tovabbra is a
kecskeméti polgarok képviseletében és Kecskemét varos érdekében fog dolgozni. Azt
szeretném kérni a két orszaggydlési képvisel6tdl, hogy ugyanilyen konstruktiv és
egyuttmikodd modon tartsuk k6zosen szem el6tt Kecskemét varos érdekeit.

Kiemelném, hogy Ruff Balint lett a Miniszterelnbkséget vezetd miniszter, akinek ezuton
is gratulalok. En a valasztasokat nyilvan figyelemmel kisértem, hiszen aktiv részese
voltam a valasztasi kampanynak. Ruff Balint Kecskeméten is jart a valasztasokkor, és
egy misorban az alabbi gondolatokat fogalmazta meg. Kérem, hogy hallgassuk meg
most kdzdsen, hogy mit mondott.

»A ketchup.hu oldalon visszaolvasgattam jo sok cikket. Kiraly Jozsef a régi szocialista
partnak, és aztan sokszoros jeloltie mindenféle helyi potentatnak. Ha valaki szeretné
megismerni, hogy az ellenzék miért bukott el, akkor ezt a harom interjut ajanlom esti
olvasmanynak, mert ebben tokéletesen le van irva, hogy mibél lett az embereknek
eleguk, szerintem itt Kecskemeéten is, de orszagosan biztosan. A régi szoci jelolt azt
gondolta, hogy akkor most itt van az ideje, hogy nyerjen, de a végeredménye 29% lett,
széval majdnem. O elmondja, hogy miért mindenki hiilye. Pedig 86 megprobalt mindent
és fél oldalon keresztul arrdl beszél, hogy miért nem jott el valaki erre és arra a
megbeszélésre.”

Ennyi volt a bejatszas. Kiraly Jozsef képvisel6 szerint tehat mindenki hilye, Ruff Balint
szavai szerint, f6leg az ellenzéki oldalon. Jatszhatjak tehat itt a politikai roncsderbit, de
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valéjaban 6n6k mogul ment ki minden politikai hatalom, MSZP, DK, Momentum, az
Osszes politikai part. Kiraly Jézsef képviseld urat Ruff Balint miniszter ur rendesen
inasba tette, ahogy szoktak erre a fiatalok mondani. Ugy gondolom, hogy nemcsak
Kiraly Jozsef képviseldt, hanem az egész levitézlett baloldali frakciot is, hiszen egyfajta
fogatlan oroszlanként probalnak itt viselkedni a mai napon is. Az érdemi munkavégzeés
helyett politikai mibalhékat prébalnak krealni. Ugy gondolom, hogy mi ehhez nem
szeretnénk asszisztalni, hiszen mi a kecskeméti embereket szeretnénk képviselni a
kézgyiilésben is. Ugyhogy azt szeretném kérni, hogy ezt fejezzék be, és gondoljak at,
hogy méltéak-e egyaltalan a kecskeméti emberek képviseletére mindezek utan.
Gondoljak at, és hozzak meg az ebbdl kovetkezd bdlcs dontéseket, és természetesen
latom, hogy 6noknek az ellenérzé flzetébe egy talpas egyes is bekerult a politikai
teljesitményiikre vonatkozélag. Ugyhogy kérem, hogy ennek mentén politizaljunk
tovabb itt Kecskeméten. Sok jot nem josolok 6ndknek a politikai szintéren.

Janosi Istvan:

A mondandom el6tt csak egy reakcid. Kopping Rita képviselé emlitette, hogy adott
esetben egy fideszes dnkormanyzat megléte esetén kétségessé valik, hogy az unios
forrasok rendelkezésre allhatnak-e. Polgarmester asszony jelezte abbéli aggalyat,
hogy talan ez a gyakorlat nem lesz tetten érhet6. Biztos vagyok benne, hogy mind
Cs6szi Attila, mind Molnar Janos orszaggyulési képviseloként Kecskemét és a
kecskemétiek érdekeiért fognak tevékenykedni és ez a gyakorlat akarmilyen modon is
alakulnak az énkormanyzatok Magyarorszagon és ezen belll Kecskeméten is, nem
fog teret nyerni.

Lezajlottak a 2026. évi parlamenti valasztasok, és ahogy a sport vilagaban szoktak
mondani, az eredményjelzé6 nem hazudik. Teljesen egyértelmien, a vartnal nagyobb
folénnyel nyerte ezt a valasztast a Tisza Part. A Fidesz-KDNP sz6vetség ellenzéki
szerepre kényszerult. Ezen a képzeletbeli kijelz6n nem latszanak a nem indult, illetve
a futottak még kategériaba tartozoé partok, igy az MSZP és a DK. Talan kijelenthetjuk,
hogy a korabbi baloldal eltlint a politika szinpadarodl. Ugyanakkor az dbaloldal valami
érthetetlen és rejtélyes oknal fogva most valamiért feljogositva érzi magat arra, hogy
kovetelje a kozgyllés feloszlasat. Elképzelésem nincs, hogy ezt a felhatalmazast hova
eredeztetik és honnan szarmaztatjak, tekintve ezeket az eredményeket. Nézzuk is
meg a szamok nyelvén, hogy ki milyen tarsadalmi tdmogatottsaggal, milyen
felhatalmazassal rendelkezik, illetve, hogy a valasztdk politikai preferenciaiban az
elmult idészakban milyen tendenciak érvényesultek. A 2014-es Onkormanyzati
valasztasokon Szemereyné Dr. Pataki Klaudia 15.930 szavazatot kapott. A 2019-es
valasztasokon 16.279 szavazattal lett polgarmester, 2024-ben pedig mar 19.526
kecskeméti polgar dontott ugy, hogy tovabbra is 6 vezesse a varost. Ezzel szemben
Kiraly Jozsef képviseld 2024-ben vesztett, 13.786 szavazatot kapott. Mindezt ugy,
hogy a szbévetségben a DK, LMP, MSZP, Parbeszéd és zdld partok kiegészulésével
allt 6ssze egy konglomeratum, amely részt vett ezen a valasztason. Az inkabb koltéi
kérdés, hogy most ezek a partok jelen allas szerint hol vannak. A nagy kinnal,
keservvel 6sszeszedett tizenegynéhany ezer szavazatbdl mostanra mi lett? A 2026.
évi parlamenti valasztason az MSZP eleve bejelentette, hogy nem kivan indulni a
valasztasokon, tehat gyakorlatilag levonult a szintérrdl, a DK pedig listdn 6sszesen
671 szavazatot kapott, az egyéni jeloltje pedig 452 szavazatot. Kecskeméten ezalatt
az elmult masfél, sziik két év alatt megsemmisitették sajat magukat. Ha ez politikai
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teljesitmény és ez a népakarat megtestesulése, vagy a beagyazottsag, a tarsadalmi
tamogatottsag, akkor az nekik legyen mondva. Ennek ellenére, ahogy ezt a
kommunikacidéjukbal, a politikai magatartasukbal ki lehet venni, teljes 6szinte szivvel
elhiszik a fentiek ismeretében, hogy barmi koézik is volt ehhez a mostani
kormanyvaltashoz. Ezek a szamok, kedves MSZP-s és DK-s képvisel6k egyértelmien
azt jelentik, hogy a szervezeteik politikai értelemben megsziintek létezni. Onokkel
szemben Kecskeméten a Fideszre most is tobb mint 22 ezer ember szavazott, tehat
kdzel 3 ezerrel tébben, mint masfél évvel ezelbtt.

Erthetetlen, hogy ©ndk most tulajdonképpen kit képviselnek, kik azok, akiknek
egyaltalan a képviseletét ellatjak. Leszamitva az egyéni valasztokeruletben szerzett
mandatumokat, a varos egészét tekintve. Mindezek tukrében nem 6ndknek kellene
felallni, ha mar mindenképpen robbantani akarnak? Az 6ndk szempontjabdl a teljes
megsemmisulés tudataban a lemondas lenne az egyetlen értékelhetd reakcio.

Magyarorszag egy demokratikus orszag, demokratikus jatékszabalyok mellett miikodé
jogallam. Egy demokratikusan lezajlott orszaggyullési valasztason vehettunk részt
mindannyian és ez most nem a Fidesz-KDNP partszdvetségnek kedvezett. A jelenlegi
jogszabalyok, az Alkotmany konkrétan tartalmazza az dnkormanyzati valasztasokra
vonatkozo6 elGirast, tehat a jelenlegi szabalyozas szerint dnkormanyzati valasztas
legkdzelebb 2029-ben lesz. Addig pedig marad a 2024-ben szintén a jogszabalyoknak
megfeleléen és legitim mddon lebonyolitott valasztasok alapjan mandatumot nyert
kozgyllés. Természetesen barki donthet ugy, hogy a tovabbiakban nem kivan
képviselb6ként Kecskemétért dolgozni ebben a kozgyllésben. Amennyiben az Uj
parlamenti tobbség ugy dont, hogy hamarabb legyenek dnkormanyzati valasztasok,
akkor nekunk itt a testuletben is nyilvan ennek megfelel6en kell a munkankat tovabb
folytatni. A miniszterelndk tett egy olyan vallalast, hogy leszamol az &baloldallal.
Nagyon sok vallalasa volt, mint miniszterelnok-jelolt, de talan ezzel vallalta a legkisebb
kockazatot. Az eredmények ismeretében ez nem egy tul kockazatos vallalas.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kosz6nom, mert most én is megnéztem a valasztas.hu oldalt, ahol lathato, hogy 6ndk
nemcsak a Szovetség a Hirds Varosért Egyesulet nevében, hanem a DK, az LMP, a
Magyarorszag Zold Partja, az MSZP, a Parbeszéd és a Zoéldek Partja nevében is
jeloltették magukat. Mi azt észrevételeztuk, hogy ezek a partok nincsenek bent jelen
pillanatban a parlamentben, ellenben a Fidesz-KDNP bent van és ellenzéket képvisel.
Ugyhogy ennyit pontositasként, mert 6ndk mindig csak a hirds szévetséget emlitik,
mindig ezt halljuk az 6ndk részérdl, holott ez egy teljes parti 6sszefogassal tortént
indulas volt az dnkormanyzati valasztaskor. Megadom a szét Ugyrendi hozzaszolasra.

Gyuris David:

Gyorsan reagalnék Janosi Istvan képviseld ur szavaira. Ha 6n valaha sportszeri lett
volna, akkor azokért a hazugsagokért, amelyeket a kampanyban elmondott 6n és a
parttarsai, minimum bocsanatot kérnének a Tisza Part helyi képviselbitdl.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Jelezni szeretném képviseld urnak, hogy ez nem ugyrendi hozzaszoélas volt.
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Kopping Rita:

Pusztan azért kértem szot, mert valamilyen szinten meg lettem szodlitva a
képviselGtarsam részeérdl. Azt gondolom, hogy képviselbtarsam valahogy nem kovette
az eseményeket, mert itt mar nincsenek DK-s politikusok, ugyanis mind a ketten
kiléptunk.

Ezzel kapcsolatban azt gondolom, hogy aki ismer, az tudja, hogy a DK elkotelezett
tagja voltam. De meg kellett lathom, hogy ma Magyarorszagon a népakarat teljesen
mas. A népakarat valtozast akar, valtoztatast akar, és én azt gondolom, hogy ez az
inditvanyunk is errél szol. Prébaljunk meg egy kicsit megfelelni a nép akaratanak.
Vettem a batorsagot, és a partvezetésem akarata ellenére visszaléptem. A mai napig
buszke vagyok arra, hogy ezt megtettem, és nem sajnalom. Azt gondolom, hogy a
képvisel6-testuletlink is buszke lehetne arra, ha most feloszlatna magat, és Ujra
megmeérettetnénk magunkat.

Azt gondolom, ehhez batorsag kell, persze, de meg kell tennunk.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kiegészitésként annyit, ha itt végignézek a Fidesz—KDNP soraiban, akkor azt latom,
hogy innen senki nem indult orszaggydlési képvisel6-valasztason megmérettetni
magat. Ellenben 6ndk kdzul ezzel mar paran megprobalkoztak.

En sem mérettettem meg magam, nem is indultam orszaggy(ilési egyéni valasztason.
Abban az id6ében voltam parlamenti képvisel6, amikor még lehetett valaki egyszerre
onkormanyzati és orszaggyulési képviseld is. Partlistarol kertltem be a parlamentbe,
nem sajat jogon. Korulbelil masfél évig voltam a parlamentben, ahol a varost
képviseltem.

Leviczky Cirill:

Azt gondolom, hogy egy valasztast egy politikusnak vagy egy partnak ugy kell
értelmeznie, mint egy tukrét. Lehet haragudni a tukorre, dssze is lehet torni, de én
inkabb azt gondolom, hogy érdemes belenézni, tudomasul venni, amit ott latunk, és
tanulni abbdl az eredménybdl, amit mutat.

Nem mindegy, hogy ez az eredményjelz6 az olimpiardl szd6l vagy a magyar
bajnoksagrol. Ugyanugy nem mindegy, hogy egy valasztas parlamenti valasztas vagy
helyi onkormanyzati valasztas. Attol, hogy valaki elvesziti az olimpiat, vagy esetleg ki
sem jut ra, még lehet magyar bajnok. Tehat nem érdemes 0sszekeverni a szezont a
fazonnal, vagy ahogy tanitani szoktam, az almat a kortével sem érdemes
O0sszekeverni, amikor kulonféle valtozdkat adunk 6ssze matematika oran.

A tukorben pedig azt latjuk — én sajat kezlileg irtam be az Excelbe a szamokat, lehet,
hogy kicsit mas lesz, mint amit Janosi Istvan képvisel6tarsam mondott —, hogy a
kecskeméti szavazokorokben a valasztast a Tisza nyerte meg tdbb mint 41 ezer
szavazattal, ami 59,6 szazalék. A Fidesz tobb mint 22 ezer szavazatot kapott
Kecskeméten, ami a leadott szavazatok 32,4 szazaléka.

Azt gondolom, hogy a Mi Hazank Mozgalom is tisztességesen helytallt ezen a
valasztason, hiszen tdbb mint négyezer szavazatot, majdnem 6 szazalékot szereztek
Kecskeméten.
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Amikor nézem a tobbiek eredményét, azt latom, hogy aki még el mert indulni, az a DK
volt, és 682 szavazatot szerzett listan. Hiaba keresem a listat, nem latom sem az
MSZP-t, sem az LMP-t, sem a masik zold partot. Ok el sem mertek indulni ezen a
valasztason.

Mi lehet ennek a valasztasnak a tanulsaga? Mit latunk ebben a tikoérben azon kivul,
hogy azt latjuk: a Fidesznek dolgoznia kell azért, hogy még jobb eredményt tudjunk
elérni a soron kovetkezd helyi és orszagos valasztason? Mi ezt ugy szoktuk mondani,
hogy a Fidesznél csak a Fidesz tud jobb lenni. Azaz meg kell Ujulnunk, le kell vonnunk
a tanulsagokat azokbdl a hibakbol, amelyeket az elmult id6szakban elkovettink.
Ezzel szemben Kiraly Jozsef képviseld ur kikérte maganak, hogy jelzés szerkezetet
alkalmazok rajuk. Ha figyelt volna, nem azt mondtam, amile van irva a papiron, hanem
a ,régi baloldali partok” székapcsolatot hasznaltam rajuk.

Azt gondolom, hogy most is ugy viselkednek, mint akik nem tanultak ebbdl a tikorbdl,
és nem latjak, hogy mit gondolnak roluk a kecskeméti polgarok.

A mai kozgyilésen példaul ugy kezdték, hogy a Neumann Alapitvany kuratériumanak
elnokének nem akartak szo6t adni.

Egy éve azt kovetelik, hogy mondjak el, mi van, miért nem adnak tajékoztatast,
mondjon le mindenki. Idehivtuk a kuratérium elndkét, aki nagyon szakszerlien és
nagyon szépen elmondta, amit errél tudni lehet. Ellenzéki képvisel6tarsam pedig azt
is elmondta, hogy ez nagyon bonyolult, nehéz megérteni.

A masik szavazasnal is ugyanigy tettek, nem akartak megszavazni a sajat
javaslatukat, amit korabban még tamogattak.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra képvisel6é asszony azt mondja, hogy nem lehet ugy
csinalni, mint eddig. Hat szerintem sem lehet ugy csinalni, mint eddig. A kdzbizalom
0onok aldl elfogyott. Nincs, nulla, egyszerien nem lehet latni. Vége van. Ennyi volt.
Onodk pedig ugy tesznek, mintha nem hallanak, hogy mi térténik. Kiraly Joézsef
képvisel6 ur monoton hangon felolvassa az inditvanyat, amelynek legalabb az elsé
harom pontjat a kuratérium elndke tiz perccel korabban éppen megcafolta. Erdemes
lenne reagalni a torténésekre, és tanulni abbdl, ami torténik, hiszen anélkil nem
fogunk tudni fejlédni.

Ha pedig azt gondoljuk, hogy a szavazatok szamanak csdkkenése, eliminalédasa, a
nullahoz valoé kozelitése a bizalom megvonasat jelenti, akkor szerintem 6noknek lenne
érdemes elgondolkodniuk azon, hogy mit is kellene itt helyben tenni.

Elmondtak, hogy mennyire batrak, hogy alljunk bele, hajra. Rendben, akkor alljunk
bele valéban. Kecskeméten az orszaggyilési valasztason — ami nem helyi valasztas
— tobb mint 22 ezren szavaztak rank.

Az 6nok régi baloldali csoportjara, erre a Szdvetség a Hirds Varoseért Egyesuletre —
bar ugy latom, ugy viselkednek, mintha 6nok is egy Tisza-sziget lennének, de lehet,
hogy ehhez a Tisza-szigeteknek is lenne egy-két szava, hogy beveszik-e 6ndket ebbe
a buliba vagy sem. Onék ugy viselkednek, mintha 6ndk lennének azok, akik ezt a
valtozast elérték.

Hat akkor alljunk bele valéban. Javaslom az onok harom, egyéniben megvalasztott
képvisel6jének: ha 6nOk ennyire batrak és kemények, akkor tessék, mondjanak le a
sajat mandatumukrol, és nézzuk meg, mi lesz a valasztas eredménye. Adjunk teret a
Tisza Part jelodltjeinek.

Mi biztosan el fogunk indulni, és sokat fogunk dolgozni azért, hogy minél jobb
eredményt érjunk el. Aztan majd meglatjuk, mi lesz.

Annak semmi értelme, hogy itt helyben feloszlassuk a testiletet — hogy érdemben is
reagaljak az eredeti inditvanyra —, hiszen Janosi Istvan képvisel6tarsam is elmondta:
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a Tisza Part nagy felhatalmazast kapott a parlamenti mandatumok tobb mint
kétharmadanak megszerzésével. Ez nem a valasztas eredménye, ahogy nagyon
kedvesen kioktatott bennunket Gyuris David képvisel6 ur.

Nagy felhatalmazasuk van, ugy rendezik az orszagot, ahogy szeretnék. Tehat ha a
Tisza Part ugy gondolja, akkor az egész orszagra kiirhat dnkormanyzati valasztast,
amelyen a Fidesz—KDNP partszdvetség batran el fog indulni, és reményeink szerint a
legjobb eredményt fogja elérni.

Ugyhogy, tisztelt képviselbtarsaim, dsszegezve: a Fidesz—KDNP-frakcié nevében
visszautasitom az 0Onok inditvanyat, nem fogjuk megszavazni. Viszont szives
figyelmikbe ajanlom a sajat dontési lehet6séguket: mondjanak le az egyéni
mandatumukrdl, és nézzuk meg, mi lesz a valasztas eredménye.

Kbszéndm szépen, hogy meghallgattak, és orulok, hogy ilyen szép alafestd zenét
kaptam.

Kiraly Jozsef:

Ez olyan, mint amikor a tettesbél hirtelen vadlo valik — amit most maguk mivelnek.
Hat ki tette ezt az orszagot ilyenné az elmult 16 évben, ha nem 6nok és az 6nok partja?
Ki tette ezt a varost 20 éve olyanna, amilyen most? Onok.

Most sem elég, hogy romma verték dnodket, még azokra akarjak terelni a felelésséget,
akik belattak, hogy azért nem szabad elindulni, hogy dnoket végre eltakaritsak.

Ertik? Ezért.

Maga is probalt engem azzal cseszegetni, hogy miért nem indulok. Azért, mert
belattam, hogy ha minél tobben indulunk el az ellenzéki oldalon, akkor megint 6ndk
nyernek. Mi ezt nem akartuk, tudja? En nem akartam.

Azt gondolom, hogy 6ndk megkaptak a magukét. Az pedig, hogy én baloldaliként egy
valasztott parthoz tartozom, és az a part az egyfordulds valasztasok miatt — amit 6nok
2012-ben meghoztak — ide jutott, hat ez lett az eredménye, kérem szépen.

Pontosan emiatt kellett nem indulni vagy Osszefogni, hogy végre a nép akarata
eérvényesuljon. A nép akarata pedig az volt, hogy onoket elzavarja és elkuldje. El is
kiildték. En pedig 6riildk neki.

En civil emberként keriiltem be a politikdba, nem tgy, mint maguk, hogy kijttek a
féiskolardl, és azdta is folyamatosan ezt csinaljak. En rendesen dolgoztam.

Baloldali emberként azt gondoltam, hogy van egy part, amelyhez elkotelez6dhetek.
Ugyanugy, mint a vallas. Ahogy katolikus is vagyok. En azt gondolom, hogy ezért nem
lehet engem felelésségre vonni.

Azt pedig, hogy mi volt a valasztasokon és hogyan volt, pontosan 6ndk tudjak,
polgarmester asszony. Két évvel ezelbtt, ha van 6sszefogas az ellenzéki oldalon ugy,
mint most, ahogy ez az 6sszefogas megvaldsult, akkor 6n mar nem polgarmester,
higgye el. Es maguk kéziil nagyon sokan nem lennének képviselék. Mi pedig ebbél
tanultunk. Valaszoltam a kérdésekre.

Ruff Balintot pedig tdvozlom. Ruff Balinttal egyutt Gltem egy asztalnal, amikor Botka
Laszl6 volt az MSZP miniszterelnok-jeldltje, és 6 volt a fétanacsaddja.

Sajnalom, hogy nem voltam ott. Hallottam egyébként, hogy rélam ismeretlenil miket
allit, de megbocsatom neki. Most nem az a legfontosabb, hogy Ruff Balint mit mondott
rélam, hanem az, hogy 6ndék mit fognak csinalni.

Még egyszer szeretném kérni, hogy az inditvanyomban leirt visszassagok miatt —
amelyek tovabb romboljak a polgarok helyi 6nkormanyzatba vetett hitét és bizalmat,
és igen komoly veszélyt jelentenek a varosvezetés, a helyi kdzbsség tovabbi

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl



51

egyuttmikodésére, valamint a varos fejlédésére — kozosen fogadjuk el a feloszlasra
tett javaslatot.

A feloszlassal kapcsolatban csak annyit mondok, polgarmester asszony, illetve a
tobbieknek is, hogy ha ez megtorténik, attol még mindenki ugyvezetoként a helyén
marad és végzi a dolgat. Tehat nincs olyan, hogy nem csinalunk semmit,
hazamegyunk, aztan kidobaljuk az iratokat az ablakon. llyen nincs.

Ugyhogy kérem, hogy szavazzunk errél.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Mindenképpen szavazni fogunk, mert napirendi pont.
Megadom a szo6t ugyrendi hozzaszolasra Laczkd Zsamboki Angéla képviselonek.

Laczko-Zsamboki Angéla:

A 2026-os valasztasokkal kapcsolatban azt szeretném elmondani, hogy én egy
konkrét eredményt latok: a Tisza elsopré gybzelmet aratott, a Fidesz pedig masodik
lett. Azt gondolom, hogy Magyarorszag polgarai egyértelmien kimondtak, hogy
baloldali politikai képviseletet nem szeretnének latni a parlamentben.

Ezért ugy gondolom, hogy ha itt a mi munkassagunkat és az eredmeényeinket probaljak
fixirozni, akkor azok, akik meg szeretnék magukat mérettetni, tegyék meg. Onok,
akikre az orszaggyulési valasztason egyetlen szavazat sem érkezett.

Tehat azt gondolom, hogy akkor adjak vissza a mandatumukat, és tartsuk meg az
id6kozi valasztast az 6nok helyére. El fogunk indulni mi is, fideszesek, és gondolom, a
Tisza Part is indit majd jeldlteket. Aztan majd meglatjuk, hogy Kecskeméten milyen
aranyban tamogatjak az emberek a baloldalt vagy a jobboldalt.

Cs0Oszi Attila orszaqqylilési képviselo:

Koszontok mindenkit!

Bar a kovetkez6 kozgyllésre szantam egy hosszabb hangvételi és hosszabb
id6tartamu felszolalast, de miutan meg lettem szdlitva, természetesen reagalni
kivanok.

Kbszondm szépen, képvisel§ asszony, hogy — bar tudom, hogy folyamatosan
végigkisérte a mondanddémat, hiszen tobbszor felszolitott kulonbozé formakban, illetve
sz0 szerint vallalhatatlanul viselkedve Uld6zott végig a kampany soran — legalabb egy
igazsag most elhagyta a sz3jat.

Tényleg vallaltam azt, hogy a Neumann-Ugy az egyik legfontosabb tgy lesz. De nem
csak az, hanem a teljes korrupcios Ugy is, amely nemcsak orszagos, hanem helyi
szinten is komolyan éreztette a hatasat az elmult idészakban Kecskeméten.

Ha figyelte a Facebook-oldalamat — és tudom, hogy figyelte, mert a kollégak mondtak
—, akkor bizonyara tdbbszdr olvasta, hogy én kétfajta korrupciorol beszélek. Egyrészt
gazdasagi korrupciérol, amely szintén jelen van ebben a varosban, ahogy jelen van az
OEVK &sszes tobbi varosaban is. Masrészt politikai korrupciorél, ami abban nyilvanul
meg, hogy itt 6ndk koézul tdobben — altalam is megfogalmazva — kamuallasokban
ulnek szazszazalékos onkormanyzati cégekben.

Ugyhogy azt hiszem, lesz feladata a Tisza Partnak. Lesz feladata abban, hogy a
korrupciét minden szinten megszuntesse. Azt gondolom, hogy konstruktivan kell
mindannyiunknak egyutt dolgoznia a jovében.
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De nem felejtjuk el, hogy mi tortént az elmult id6szakban Kecskeméten, az OEVK-ban
és az orszagban. Ugyhogy ennek meg kell keresniink a felel6seit, és el kell
szamoltatnunk 6ket. Erre lesz sok és aktiv munkaja a Nemzeti Vagyonvisszaszerzesi
és Védelmi Hivatalnak, az uj flUggetlen Ggyészségnek, az uj figgetlen rendérségnek
és az uj fuggetlen birésagnak.

Azt kérem a tovabbiakban, hogy ha kivancsi arra, mi lesz a sorsa a Neumann
Egyetemmel kapcsolatos vizsgalatoknak, akkor tovabbra is kovesse a Facebook-
oldalamat.

A masik, amit javaslok Onnek is és jo par parttarsanak is — akik veégig
személyeskedték, uszitottak és hazudoztak a kampanyt —, az pedig az 6nvizsgalat.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

KoszOnjuk a hozzaszolasat, képvisel6 ur, és azt is koszOnjuk, hogy talan az
egyuttmikodésinket is elfogadja. Az onvizsgalatot megtartottuk. Az onvizsgalat
eredményeként elég szép eredményeket is fel tudunk mutatni a varos érdekében tett
dontéseinkrél és eredményeinkrol.

Ezt szeretnénk tovabb folytatni, mert nem csak rossz tértént ebben a varosban, hanem
nagyon sok jo is, aminek sok kecskeméti allampolgar orul, és a hasznat élvezi.
Koszbnom szépen, hogy itt volt és végighallgatott benninket. Remélem, hogy ha van
még ideje, akkor az érdemi hozzaszolasokba és az érdemi munkaba is betekintést
nyer.

J6 munkat kivanok oOnnek, és gratuldlok a gazdasagi terulethez, kulondsen az
energetikai feladatokhoz, mert ez igazan nagy kihivas lesz a kévetkez6 idészakban.
Ehhez a feladathoz minden segitséget megadunk, amit tudunk. Sok informacié all
rendelkezésunkre, mi is érintettek vagyunk a kozszolgaltatdinkkal az energiaszektort
illetéen, féleg a tavhé tekintetében, és sok olyan informacié van, amit at tudunk adni
az on munkajahoz. Ebben allunk rendelkezésére.

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez kérdés, tObb hozzaszolas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el.

Név szerinti szavazas kovetkezik, ami ugy torténik, hogy jegyz6é ur felolvassa a
neveket, és mindenki ennek megfeleléen hangosan valaszolhat igennel, nemmel vagy
tartozkodassal.

Dr. Temesvari Péter:

Ahogyan polgarmester asszony jelezte, felolvasom a képvisel6k nevét.
A névsor a képvisel6k vezetékneve szerinti ABC-rendben kerllt 6sszeallitasra. A
doktori cim a sorrend megallapitasanal nem kerult figyelembevételre.

(A név szerinti szavazaskor a képviseld-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A képvisel6-testllet tagjai az alabbiak szerint szavaztak:

Dobos Jézsef, tartozkodik
Engert Jakabné, nem

Dr. Fekete Gabor, nem
Gal Zsombor, nem
Gyuris David, igen
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Hodi Zsuzsanna, nem

Janosi Istvan, nem

Kiraly Jozsef, igen

Kordik Szabolcs, igen

Kopping Rita, igen

Laczko-Zsamboki Angéla, tartozkodik
Leviczky Cirill, nem

Lévai Janosné, nem

Nemcsik Matyas, nem

Dr. Papp Zoltan, nem

Paszti Andras, nem

Sipos Laszlo, nem

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra, igen
Szamler Laszld, nem

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia: nem
Dr. Toth Szilard: igen.

A név szerinti szavazas eredményeként megallapitom, hogy a kozgyllés 6 igen
szavazattal, 13 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadta el, és
err6l az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
50/2026. (V.14.) hatarozata
Képviseldi inditvany a kozgyiilés feloszlasanak kimondasaval kapcsolatban

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgydlése Kiraly Jozsef képvisel, a
Szdvetség a Hirds Varosért frakcio vezetéjének fenti targyban készult inditvanyaban
foglaltakat nem fogadta el.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda

4.) Dr. Orbanné Veres lldiko, a Szervezési Osztaly vezetdje
és altala: Kiraly Jozsef képviseld
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Szovetség a Hiros Varosért Frakcid
Kecskemét

INDITVANY

zemereyné Dr. Pataki Klaudia
olgarmester Asszony részére

argy: Kozgytilés feloszlasa
Tisztelt Polgarmester Asszony!

Kecskemét Megyei Jogli Varos Onkorményzata Kozgy(ilésének a Kozgytilés és
zervei Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatirdl szolé 13/2024. (X. 8.) szama
nkorményzati rendelet 39. § (1-2) és a (3) bekezdés a) pontja alapjan benytjtom
ozgytilési dontésre, a kovetkezd inditvanyt.

Inditvanyozom, hogy Kecskemét Megyei Jogi Varos Kozgy(ilése a 2011. évi
LXXXIX. torvény Magyarorszag helyi 6nkorményzatair6l (Motv.) 55. § (1) bekezdése
lapjan mondja ki a kozgyfilés feloszl4sat.

Indoklas:

1. Kecskemét varosa tavaly ilyenkor tudta meg az Allami Szdmvevészék (ASZ)
vizsgalati jelentésébdl, hogy a 2020. évben az é4llam 4ltal alapitott kecskeméti
Neumann Jénos Egyetemért Alapitviny (NJEA) a 2021. évben kapott 127,5
milliard forint alapitéi juttatast — amely a lakossag ad6jabél szarmazé kozpénz —
a céljatol eltérden tgy fektetette be, hogy az nélkiilozte a j6 gazda gondossagat,
sértette sajat alapszabalyat és ez altal silyos karokat is okozhatott az
alapitvinynak. Az ASZ a vizsgilatot kovetSen biintets feljelentést tett, majd
megindult a nyomozés, amely egy éve tart a nyilvanossag teljes kizarasaval. A
befektetett pénz még nem keriilt vissza az NJEA-hoz, a félbe maradt egyetemi
beruhézas pedig tovabbi kozpénzbdl llitélag folytatodik.

2. Az NJEA kuratériuménak tagjai kozott — millios tiszteletdijért - ott van mind a
mai napig Gaal Jozsef, Kecskemét varos fideszes alpolgarmestere, a Feliigyels
Bizottsag tagja pedig Szemereyné dr. Pataki Klaudia, Kecskemét véros fideszes
polgarmestere. Nevezettek részt vettek a kuratériumi és feliigyelSbizottsagi
dontésekben és tamogattak a 127,5 milliard forint befektetését. A Szovetség a
Hiros Varosért frakcija tobb izben is felszolitotta Sket az alapitvanyi és az
onkormanyzati tisztségiikb6l valé lemondésra, azonban felelGsségiiket nem
ismerik el.

3. A Szovetség frakci6 ugyancsak inditvanyt tett a Matolesy Gyorgy volt
jegybankelnoknek adoményozott Kecskemét Diszpolgira cim visszavonasara,
tekintettel arra, hogy az MNB botrany okan arra méltatlanna vélt. Matolcsy
Gyorgynek az MNB alapitvanyi ligyben viselt felel§sségét azéta nemcsak az
ellenzék, elemzGk, de tébb fideszes politikus is elismerte, mi tobb, a FIDESZ
sulyos valasztasi vereségének egyik okaként jelolik meg.
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Szovetség a Hirds Véarosért Frakeid
Kecskemét

A kecskeméti kozgytilés fideszes tobbsége rendre leszavazta inditvanyainkat,
ezzel hozzajarulva ahhoz a sulyos koézbizalomvesztéshez, amelyet Kecskemét
polgarmestere és vele a kozgy(ilés is elszenvedett és visel azéta is.

4. Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester tobbszor is tett valétlan, rigalmazé
és vadaskod6 gyanusitgatisokat a kecskeméti kozgytilés ellenzékére — tigymond
a baloldalra — azokra a kecskemétiekre, akik vele nem egy oldalon 4llnak, akik

nem értenek vele egyet politikai igyekben. Ezek a kijelentések és mindsitések egy
polgarmestertdl elfogadhatatlanok.

5. Az illetékes korményzati hivatal megallapitotta, hogy Szemereyné Dr. Pataki
Klaudia polgarmesternek a Hirds Agéra iigyvezetSjének kinevezése koriili
intézkedései t6bb ponton is jogszabalysértéek voltak, amelyekbél az intézmény
felesleges és koltséges, szakmailag és gazdasagilag indokolatlan 4tszervezésével
menekiilt ki a kozgy(ilés fideszes tobbsége.

6. Kecskeméten koztudott, hogy a FIDESZ tobb 6nkormanyzati képviselsje dolgozik
— ahogy azt itt mondjdk — kamuélldsokban az 6nkormanyzat egyszemélyes
tulajdonéban 4ll6 cégeknél, mikozben részt vesznek a cégekkel kapcsolatos
onkormanyzati dontésekben is. Ezek megsziintetésére is tobb izben felhivtuk a
varosvezetés és az érintettek figyelmét, akik nem reagaltak ra, vagy elterels
magyarazatokat adtak.

7. A 2026. aprilis 12-én tartott orszaggy(ilési valasztas kampéanyaban Szemereyné
Dr. Pataki Klaudia — aki minden kecskeméti polgarmestere kellene, hogy legyen
— megsértve polgarmesteri eskiijét, nyiltan és jogellenesen a FIDESZ jeldltjei
mellett kampanyolt és ezért birsaggal stijtotta a Valasztasi Bizottsag. Emellett a
FIDESZ akkori orszaggy(ilési képvisel§jével, jeldltjeivel és a miniszterelnokkel
egylitt nyiltan kampényoltak munkaidében, a Mercedes gyarban. Ugyanezt tette
akkor éppen a marketing korttjat megszakit6 Ban Janos alpolgadrmester az akkori
fideszes miniszterelnok és partelnok kampéanydiszleteként.

8. A varos egyszemélyi tulajdonaban 4ll6, mindannyiunk pénzébél fenntartott és
Ban Jénos alpolgarmester altal feliigyelt, Kecskeméti Televizi6 Nonprofit Kft.
(KTV) és a vezetésével mi{ikod8 — hatarozatlan jogi statuszti — Médiacentrum
egyoldaltian kampanyolt a FIDESZ mellett, ezzel megsértve a valasztasi eljarasrol
sz6l6 torvényt, amely tényt az illetékes vélasztisi szervek tobb izben is
megallapitottak, s ezért a KTV-t pénzbirsiggal stjtottak. Emiatt Kozak Polettet, a
KTV ligyvezet6 igazgatdjat lemondésra szolitotta fel a Szovetség a Hirds Varosért
frakcidja, amelyet még vélaszra sem méltattak.

9. A 2026. évi orszaggy(ilési vélasztdson Szemereyné Dr. Pataki Klaudia
polgérmester partja, a FIDESZ és annak jeloltjei Kecskeméten kozel kétharmados
tobbségli stilyos vereséget szenvedtek, ezzel Kecskemét vérosa egyértelmiien
kifejezte véleményét, hogy a tovabbiakban nincs sziikség a FIDESZ 4ltal kiépitett
rendszerre és annak végrehajt embereire, azaz megvonta téliik a bizalmat.

Osszességében, Kecskemét varos és kornyékének nyugalmat alaposan felboritotta
az MNB-NJEA koriili botrany, a polgédrmester és az egyik alpolgarmester ténykedése
az ASZ altal kifogésolt dontésekben, amelyekkel veszélyeztetik a Neumann Jénos
Egyetem miikodését és fejlesztését és rontjak a Hirds Varos jo hirnevét.
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Az inditvAnyomban leirt més felhaborité visszassagok pedig tovabb romboljak a
polgéroknak a helyi 6nkorméanyzatba vetett hitét és bizalmét, amely igen komoly
veszélyt jelent a varosvezetés és a helyi kozosség tovabbi egyiittmiikodésére, valamint
a varos fejlédésére nézve. A stlyos valasztasi vereség pedig politikailag is
alkalmatlannd és hiteltelenné teszi a kampanyban részt vett helyi fideszes
onkorményzati vezetést és kozgytilési tobbséget a varos vezetésére, ezért indokolt a
testiilet feloszlasa. Kecskemét nem a FIDESZ béasty4ja és nem a Matolcsy-Szemerey
klan htibérbirtoka. Kecskemét biiszke és szabad varos akar lenni. Ezért a kozgytilésnek
vissza kell adnia mandatumét az 6t megvalaszté kecskeméti embereknek és hagyni
Sket, hogy dontsenek jovajiikrél.

A Magyarorszag helyi 6nkorményzatairél szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény
(M6tv.) 55. § (1) bekezdése szerint a képvisel§-testiilet a megbizatasanak lejarta elStt
név szerinti szavazassal, mindsitett tobbségili déntéssel kimondhatja a feloszlasat. A
képviselG-testiilet az Gj képviselS-testiilet alakulé iiléséig, a polgarmester az j

polgarmester megvalasztasaig latja el feladatat, gyakorolja hataskoreit.

Kérem, hogy a Kozgytilés vita utdn azonnal dontsén az inditvanyrél és fogadja el
a hatarozat-tervezetet.

HATAROZAT-TERVEZET
Kecskemét Megyei Joghi Véaros Kozgylilése, a Magyarorszag helyi
6nkorményzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.) 55. § (1) bekezdése
alapjan, kimondja feloszlasat és felhivja Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert
a sziikséges intézkedések megtételére.
Hatarid4: azonnal
Felel8s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

Kecskemét, 2026. méjus 11.

Tisztelettel:

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Rendben van, kdszondm. A munkankat folytatjuk tovabb normalis rendben.
Mivel mar elmult fél egy, ilyenkor altaldban szunetet szoktunk tartani, ezért azt
javaslom, hogy egy orakor folytassuk a munkat.

- Sziinet -
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3.) NAPIRENDI PONT

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésének
végrehajtasa és a 2025. évi maradvany megallapitasa (ZARSZAMADAS) (1)
Eléterjeszt6: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

(A polgarmester 6262-1/2026. szamu elbterjesztése a jegyz6kdnyvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Szamomra is rendkivul rossz érzés ilyen hangulatu megallapitasokat hallani, amikor
délel6tt arrdl beszéltek itt, kedves képviselbtarsaim, hogy semmi sem tortént ebben a
varosban, minden rossz. Ebben a varosban husz éve mar vilagvége hangulat van, nem
torténik semmi, nem zarodott le semmi, és szornyd allapotok uralkodnak.

Ehhez képest, ha atnézik ezt a zarszamadast, annak tartalmi elemeit, szamait,
esemeényeit és intézkedéseit, akkor lathatjak, hogy minden, ami a varos életét
szolgalja, és a varos dontési, illetve feladatkdrébe tartozik, profi médon, szamszakilag
is alatamasztva, felel6sségteljes elszamolassal kerilt bemutatasra. Szeretném, ha ezt
is olvasgatnak, és ebbdl is tennének kiulonb6zd megallapitasokat. Annak is orulnék,
ha nem csak egy politikailag felfujt témarol szélna a varos kozélete.

Nem kell szégyenkeznlink. A varos zarszamadasaban lathatjak, hogy mintegy 261
milliard forinttal dolgoztunk 2025-6s évben. Volt bevételi, kiadasi és befektetési oldala
is. Ebbdl 181 milliard forintot éven bellli betétként fektettink be, illetve értékpapir-
bevaltasra, visszavasarlasra és azok befektetésére forditottunk.

A bevétel tovabba magaban foglalja azt is, hogy egy 9,2 milliard forintos maradvannyal
szamolunk, ami nélkll a 2026. évi koéltségvetésiunket el sem tudtuk volna fogadni.
Olyan meértéki muikodeési koltsegnovekedések torténtek ugyanis, hogy ha nem
gazdalkodunk felelésen, nem tudunk megfelel6 2026. évi kdltségvetést elfogadni.

De latom, hogy ellenzéki tarsaimat ezek nem nagyon érdeklik, mert minden massal
foglalkoznak most is: beszélgetnek, telefont nézegetnek, a legfontosabb aktualis
hireket figyelik, és kdzben a Iényegi feladat és felel6sség, amire az eskunket letettlk,
kevésbé fontos.

Osszességében az altalunk el6teremtett bevételek jelentések voltak. Az allami
koltségvetésbél szarmazd bevétel 18,2 milliard forint, a sajat bevétellink pedig 36,2
milliard forint volt. Ezért azt sem lehet mondani, hogy egyértelmiien az allam
fugg6ségében vagyunk, hiszen, ha megnézik az aranyokat, 18,2 milliard az allami, mig
36,2 milliard forint a sajat onkormanyzati koltségvetésinkbdl szarmazé bevétel.
Mindezekhez kapcsolodik meég az ertékpapir-miveletekbdl szarmazd tobbletbevétel
is, ami mintegy 2 milliard forint.

Ez az, ami a sajat polgarmesteri hataskérombe tartozé dontés és felelésség, és ezt
egyutt dontottik el dndkkel, az intézményvezetokkel, valamint azokkal a végrehajtd
szervekkel, fellgyel6bizottsagokkal és testlletekkel, amelyek Ilathatéak a
beszamoldban és a zarszamadasban.

A sajat koltségvetési bevételek kozott érdemes megemliteni, hogy tovabbra is a
legnagyobb bevétellnk az ipariizési adobol szarmazik. Az ipariizési adébevételnél egy
dologra szeretném felhivni a figyelmet. A tavalyi évhez képest 5%-kal emelkedett az
adobevétellink, de a tervezett 6sszeghez képest csak 98%-0s teljesités tortént. Tehat
mar érezhet6 a gazdasag meérseklédése, ami azonnal megjelenik és tukrozédik a helyi
iparlizési addban is.

Ha csak azt nézzilk, hogy a helyi ipariizési adonk 5%-kal emelkedett, mindekézben a
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bérfejlesztésre 8—10%-ot adtunk a mikodési koltségek kozott, ami a legnagyobb tétel
a kiadasoknal. Emellett a pedagdgus bérfejlesztés 21% volt, amit el6szér meg kellett
finansziroznunk és ki kellett fizetni, de késébb kaptuk meg. Ehhez is meg kellett
teremteni a pénzugyi fedezetet, hogy meg tudjon valésulni abban az idépontban és
abban a dontésben. Ehhez a varosnak likviditast kellett biztositania, hogy a dontés az
adott idépontban meg tudjon valdsulni, és ez nem kis feladat volt. Ha megnézik a
kamatbevételeket, a pénzugyi befektetések bevételeit, illetve az osztalékagon érkez6
bevételeket, azok is egyre kedvezdbb aranyt mutatnak az onkormanyzat bevételei
kozott.

Mar nem a felhalmozasi bevétellel egyengettik ki a koltségvetéstinket, mint régen.
Régen mindent eladtunk, és azzal tudtuk a mikodést helyreallitani. Most az eladasi
bevétellink 6sszesen 314 millié forint, mikdzben a vagyongyarapodasnal 1,5 milliard
forint nOvekedés lathaté. Ezt is el lehet mondani, és buszkén lehet jelenteni ezeket a
szamokat.

Kevés ilyen varos van Magyarorszagon, amely ilyen pénzigyi mutatdkkal, pénzugyi
egyensullyal és stabilitassal rendelkezik. Ugyanakkor latszik az is, hogy sok
kuzdelemmel éljuk meg a mindennapjainkat. Nagyon jol be kell osztani és nagyon
korlltekintéen kell végig gondolni a forrasokat. Folyamatosan torekedni kell az egyéb
bevételek megtalalasara, mert az a csekély, 30%-os allami tdmogatas kevés ahhoz,
hogy ez a varos ugy muikodjon, ahogy jelenleg mikodik.

Az aranyszam ugy néz ki, hogy 30% allami, 70% 6nkormanyzati, amit mi teremtlnk
el6 itt Kecskeméten ahhoz, hogy ez a mikodés és ez a fejlédés lathatd legyen. A
kotelez6 feladatok finanszirozasanal is ugyanez az arany lathato. A kotelez6 feladatok
30%-at fedezi az allami tamogatas, 70%-at pedig ki kell egésziteni. Ebbél kifolydlag az
onként vallalt feladatainkra sokkal kevesebb lehetéség adddik, mert elséként azt kell
biztositanunk, amit az dnkormanyzati torvény szamunkra el6ir. Csak ezutan tudunk
kulturat és kozosséget épiteni, tovabbi fejlesztésekrdl donteni, utakat és jardakat
épiteni. Ha ez a teher nem lenne, és a kotelez6 feladatok finanszirozasa
kiszamithatobb lenne, akkor levegbhoz juthatnank. Ezért is kezdeményeztik, és
szamos javaslatot tettink az onkormanyzati feladatok és azok finanszirozasanak
atalakitasara. A sajat bevételeink 88%-a kotelezé feladatra ment el. Ez az arany nem
kicsi.

A legnagyobb mikodési tételek a kdvetkezOk. A varosuzemeltetés és kommunalis
feladatok 8 milliard forint, az egészséglgyi és szocialis feladatok 7,7 milliard forint, a
koznevelési feladatok 6,8 milliard forint, a kulturalis, kozmivel6dési és kozgyljtemenyi
feladatok 5,4 milliard forint, az egyéb intézményi mikodési kiadasok 8,7 milliard forint,
a sportfeladatok 3,2 milliard forint, valamint a szolidaritéasi hozzajarulas jogcimén 7
milliard forint kerllt megfizetésre a tavalyi év folyaman.

A fejlesztések terlletén pedig a TOP Pluszbdl és egy masik programnak kdszonhetéen
mintegy 11 milliard forintos forrast tudtunk biztositani a varos szamara.

Fontos hangsulyoznom, hogy a szamok kedvezd képet mutatnak abbdl a
szempontbdl, hogy Kecskemét megdrizte pénzugyi stabilitasat és mikoddképessegét,
valamint a fejlesztési potencialjat is. Ugyanakkor mar lathatd egy olyan mozgas a sajat
bevételek tekintetében, amely sokkal koltséghatékonyabb mikodést és a jovdben
kevesebb lehetbséget fog jelenteni szamunkra.

Nem mondom, hogy az allam konnyebben meg tudja majd oldani, mert ha azt latjuk,
hogy az ipari teljesitmény mérséklodik, akkor az ugyanugy az allami kdzponti
koltségvetés gazdasagi teljesitménybdl szarmazé bevételein is meg fog jelenni.
Amibdl gazdalkodni lehet, az maximum a hitel, illetve az &atmeneti id6szak
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finanszirozasa lehet.

Ezt tettlk mi is egyébként, hiszen a 2026-os rendeletinkben szerepel hitelfelvétellel
torténé szamolas is, hogy ez a dinamika ne alljon le, és tovabbra is ki tudjuk szolgalni
a gazdasagot és a munkahelyteremtést ebben a varosban.

Osszefoglaléan ennyit szerettem volna elmondani. Mindenkinek, aki ebben részt vett
a 2025. évben, tisztelettel koszondm a munkajat, az észinte hozzaallasat, a segit6
szakmai tamogatasat, valamint azt, hogy komolyan, a varos érdekében végzik a
feladataikat.

Hoédi Zsuzsanna:

Nekem Ot kérdésem lenne.

Az els6 kérdésem: A zarszamadasi anyag alapjan tobb nagyberuhazas esetében a
2025. év elsGsorban el6készitési, tervezési és kozbeszerzési szakaszt jelentett,
mikozben a tényleges kivitelezési munkak jelentds része 2026—-2027-re utemezddik at.
A varosvezetés hogyan értékeli ezt az ltemezést, illetve a jelenlegi informaciok alapjan
a projektek megvalésitasa tarthatd-e a dokumentumban szereplé hataridék szerint?
A masodik kérdésem: Az ESZII beszamoldja szerint a szocidlis agazat szervezeti
egysegei — a bolcsédék kivételével — folyamatos munkaeréhiannyal kizdenek. Az
onkormanyzat milyen konkrét intézkedésekkel kivanja kezelni ezt a problémat a
kovetkezb idészakban?

Harmadik kérdésem a rendelettervezetben jelentés volumen( finanszirozasi
mdlveletek szerepelnek. Tobbek kozott éven bellli betételhelyezések és
visszavaltasok, eértékpapir-miveletek, valamint likvidhitel igénybevétele és
visszafizetése szerepelnek az anyagban. Az Onkormanyzat 2025. évi likviditasi
helyzetét hogyan értékeli a varosvezetés, illetve ezek a pénzugyi muiveletek
els6sorban technikai, pénzgazdalkodasi célt szolgaltak-e, vagy voltak olyan id6szakok,
amikor a mikodési vagy fejlesztési finanszirozas szempontjabdl fokozott likviditasi
nyomas jelentkezett?

A negyedik kérdésem: A zarszamadasi anyag szerint a helyi ipariizési addbevétel
tovabbra is meghatarozo szerepet tolt be a varos bevételi szerkezetében, ugyanakkor
a dokumentum azt is rogziti, hogy a legnagyobb adoételjesitménnyel rendelkezé
vallalkozasoktdl szarmaz6 adodbevétel Osszességeében csokkent az el6z6 évhez
képest, amit mas agazatok kedvezébb teljesitmenye tudott részben ellensulyozni.

A varosvezetés ezt a tendenciat mennyire tartja hosszu tavon kockazatosnak
Kecskemét pénzigyi stabilitasa szempontjabdl, illetve milyen lépésekben latjak a helyi
gazdasag és a bevételi szerkezet tovabbi diverzifikaciojanak lehetéségeét?

Az Otodik kérdésem: a kozvetett tamogatasokrol szolo melléklet szerint a helyiségek
és eszk6zok hasznositasabol nyujtott kedvezmények és mentességek 0Osszege
meghaladta az 1,1 milliard forintot.

Milyen ellen6rzési vagy ertékelési rendszer alapjan vizsgalja az énkormanyzat ezen
tamogatasok tarsadalmi és k6z6sségi hasznosulasat?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az EU-s Utemezés megitélésem szerint tarthatd, és a kulonb6z6 programokban,
valamint tamogatasi szerz6désekben vallalt hataridbknek megfeleléen végezzik a
munkankat. Jelenleg egyetlen projekinél sem latok alapvetd csuszast. Azok a
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projektek pedig, amelyeknél mar rendelkezésre allnak a tamogatasi szerz6dések,
teljesen jol haladnak.

A szocialis terlleten jelentkez6 munkaerbhiany kapcsan azt kell elemezni, hogy
pontosan mely terlleteken mutatkozik hiany. Mi ezt pontosan latjuk, azonban
jelentésebb problémat nem érzékelek, és ilyen jelzés sem érkezett. Egy viszonylag
ésszer( fluktuacié zajlik, nem is olyan nagy léptékben.

Ahol hianyok jelentkeztek, azokat igyekeztunk orvosolni. Jogszabalyi
kotelezettségként példaul megjelent az iskolai szocialis munkas feladatkére. Ennek
kapcsan azonban megfelel6 képzés sem allt rendelkezésre, ezért gyorsan felvettik a
kapcsolatot a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemmel, és a kecskeméti kampuszon ezt
a képzeést el is inditottuk. Jelenleg a 24 statuszbol 18 mar betdltésre kerllt, a
fennmaradd helyek feltdltése pedig folyamatosan zajlik.

A képzlOkozponttal, illetve a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem kecskeméti
kampuszaval vettik fel a kapcsolatot annak érdekében, hogy erre megfelel§ képzés
induljon, és szerencsére erkeztek is hallgatok a képzésre.

Az apoloképzés is elbtérbe kerllt ebbdl a szempontbdl. A nyari pétfelvételi eljarasban
ugyan meég lehet, hogy nem, de a rendes felvételi eljarasban biztosan szamolni lehet
a fels6foku apoloképzés megjelenésével is, hiszen kézépfoku képzés kivaldan
mikodik a Kecskeméti SZC Szent-Gyorgyi Albert Technikumaban.

A likviditasi kérdéskorrel kapcsolatban elmondhatd, hogy ha komolyabb likviditasi
probléma lett volna, akkor nem tudtunk volna ilyen mértékld bevételre szert tenni a
befektetésekbdl. Szerencsére a tavalyi év folyaman nem alakult ki komoly likviditasi
helyzet. Ez azonban mar nem teljesen igaz 2026-ra.

2026-ban ugyanis megvaltozott a szolidaritasi hozzajarulas megfizetésének
Utemezése, ezért fokozottabban oda kell figyelni a likviditasi kérdésekre. A tavalyi
évben ez még nem okozott problémat, azonban 2026-ban mar a masodik, aprilisi
befizetési kdtelezettség és a kdvetkez6 adobevétel befolyasa kozotti idészak komoly
likviditasmenedzsmentet igényel annak érdekében, hogy ezt probléma nélkul kezelni
tudjuk.

A helyi iparlzési adoval kapcsolatban az a reménysugarunk, hogy a legnagyobb
foglalkoztatd a bejelentései és informacioi alapjan juniusban folytatja a magasabb
utem( madkodeést, illetve a masodik és harmadik miszakok bevezetését. Ez azt jelenti,
hogy az a bevételkiesés, amely atmenetileg a legnagyobb addzotdl jelentkezett,
varhatoéan fel tud zarkézni.

Emellett az osztalékbevételek terén is elég jol tudjuk kompenzalni példaul a tavalyi évi
bevételkiesést a termel6 nagy ceégunktél, illetve az alapkezelbtél szarmazoé
bevételekkel, ahogyan azt a beszamoldban is lathatjak.

Az ingyenesen bérbe adott ingatlanok értékelésével kapcsolatban jelenleg még nem
alakult ki kulon értékelési szabalyzat vagy egységes gyakorlat. Egy olyan szokasjog
alakult ki, amely alapjan els6sorban azok kaptak ingyenes hasznalati lehetéséget, akik
kotelez6 6nkormanyzati feladatot latnak el, vagy olyan tevékenységet végeznek,
amely az 6nként vallalt nkormanyzati feladatok kérében jelenik meg.

Ha ezen felll maradt szabad ingatlanallomany, akkor a szakbizottsag és a kdzgydlés
dontétt annak tovabbi hasznositasardl. Ugyanakkor ennek a szabad
ingatlanallomanynak az ardnya nem magas. A gyakorlat alapvetéen az volt, hogy a
kotelez6 és onkormanyzati feladatokat ellatd partnerek kaptak meg ingyenesen az
ingatlanokat. Az ezen fellli eseteket érdemes lehet atvizsgalni, de ezek kisebb aranyt
képviselnek.
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Erdemes lehet bizottsagi szinten javaslatot tenni egy értékelési modszertan
kialakitasara, valamint ennek a gyakorlatnak a felllvizsgalatara.

Amennyiben nincs tobb kérdés, akkor hozzaszélasra megadom a szot.

Kopping Rita:

A zarszamadas mindig az igazsag pillanata, legalabbis bizom benne, hogy most is az.
A koltségvetésnél még lehet nagy igéreteket tenni, lehet optimista szamokat mondani,
lehet sikert kommunikalni, de a zarszamadas mindig a valésagot mutatja meg.

A valésag pedig az, hogy Kecskemét egyre kiszolgaltatottabb dnkormanyzatta valik. A
szamok mogott ugyanis nem stabilitas van, hanem egyre sulyosabb fliggéség a bukott
kormanyzattol. Lathaté az egyre nagyobb forraselvonas, az egyre szikulé 6nallésag
és az egyre tobb elhalasztott probléma.

Onék minden évben elmondjak, hogy Kecskemét erés varos. Es valéban: a
kecskemétiek dolgoznak, a helyi vallalkozasok teljesitenek, az ipar termel, a varos
gazdasaga mikodik. De akkor tegyuk fel az egyszerl kérdést, ha ennyire sikeres a
varos, akkor miért kell folyamatosan megszoritasokrél beszélni? Miért kell
beruhazasokat elhalasztani? Miért nincs elég pénz utakra, jardakra, bolcsédékre és
szocidlis feladatokra? Miért kell minden évben tulélé Gzemmaodban mikodni?

A valasz vilagos, mert a bukott kormany moddszeresen vonta ki a pénzt az
onkormanyzatokbdl. Csak a teljesség igénye nélkll: korabban volt a személyi
jovedelemaddnak olyan része, amely helyben maradt a telepulésen, ezt elvontak. Majd
a Covid-jarvanyra hivatkozva elvontak a gépjarmiadot, és 2017 6ta az iparlizési adét
is folyamatosan prébaljak elvonni a varosunktol.

A szolidaritasi hozzajarulas nem segitség volt a szegényebb telepuléseknek, hanem
politikai sarc a sikeresebb varosokon. Es persze a legnagyobb probléma ebben az
atlathatatlansag.

Ebben a zarszamadasban is vilagosan latszik: hiaba dolgozott tobbet Kecskemét, a
munkajanak gyumolcsét egyre kevesbeé érzik a kecskemétiek. Itt kiegésziteném azzal,
amit polgarmester asszony is mondott, hogy a bevételeink 88%-a mikddésre megy el.
A fennmaradd 12% rendkivil szllk mozgasteret jelent a fejlédésre és a fejlesztésekre.
Azt gondolom, hogy mar az is komoly pénzugyi egyensulyozast igényelt, hogy ezt a
varos egyaltalan el tudta érni.

Kiegésziteném még egy gondolattal. Polgarmester asszony emlitette, hogy 2025-ben
1,26 milliard forint volt a vagyonndvekedés. Ehhez azonban fontos hozzatenni —
legalabbis én igy olvastam az anyagban, de lehet, hogy tévedek —, hogy ez a
vagyonnovekedés 2023-ban még 10,5 milliard forint volt, 2024-ben pedig 2,76 milliard
forint. Ez is egy olyan mutatd, amelyre érdemes odafigyelni.

A legnagyobb probléma azonban nemcsak a pénz, hanem az 8szinteség hianya. Evek
ota ugy probaljak bedllitani ezt a rendszert, mintha ez természetes lenne. Mintha
rendben lenne, hogy az dnkormanyzatok elveszitik az 6nallésagukat. Mintha rendben
lenne, hogy minden fontos dontés végul kdzponti politikai alku kérdése lett. Kbzben
pedig itt helyben még mindig sikerpropagandardl beszélnek.

De aprilis 12-én végre lehullott a lepel. Elég volt a hazudozasbdl, mert a kecskemétiek
a sajat életlkbdl pontosan tudjak, hogy itt semmi nincs rendben. Latjak az
egészségugy allapotat, latjak az elszalld arakat, latjdk az egyre nehezebb
megélhetést, latjak a kdzlekedési problémakat, latjak, hogy egy fejlédd ipari varos
infrastrukturaja egyre nagyobb nyomas alatt van. Es azt is latjak, hogy a varosvezetés
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sokszor inkabb alkalmazkodott a kormanyzathoz, mintsem kiallt volna a kecskemétiek
erdekeiert.

A zarszamadasnak nem az a célja, hogy kipipaljunk egy kotelezé adminisztrativ
feladatot, hanem az, hogy 6szintén kimondjuk: ez a rendszer hosszu tavon
fenntarthatatlan. Nem lehet ugy varost fejleszteni, hogy kozben folyamatos a
pénzkivonas. Nem lehet ugy tervezni, hogy barmikor ujabb elvonasok johetnek. Nem
lehet ugy felelésen gazdalkodni, hogy az onkormanyzatok lassan csak végrehajtd
hivatalokka silanyulnak.

Es igen, erre a rendszerre mondtak nemet a valasztok aprilis 12-én. Elég volt a NER-
bdl, és ki kell mondani azt is, hogy 6ndknek politikai felelésséglik van ebben, mert
amikor éveken at minden kormanyzati dontést megszavaztak, akkor asszisztaltak
ahhoz, hogy az 6nkormanyzatisag Magyarorszagon torténelmi mélypontra jusson.

A mai zarszamadas ezért sem a sikerek dokumentuma, hanem egy figyelmeztetés,
egy kialtas. Figyelmeztetés arra, hogy Kecskemét gazdasagi ereje ellenére egyre
kevesebb mozgastérrel rendelkezik. Figyelmeztetés arra, hogy a kozponti politika
elszivta a helyi kdzosségek eréforrasait. Es figyelmeztetés arra, hogy a kecskemétiek
turelme aprilis 12-én elfogyott.

Mi ellenzékiként tovabbra is azt fogjuk képviselni, hogy Kecskemét pénze maradjon
Kecskeméten, hogy a varos érdeke fontosabb legyen a partfegyelemnél, és hogy ne
csak kommunikacioban legyen sikeres a varos, hanem a kecskemétiek mindennapi
életében is érezhet6 legyen a fejl6dés.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Teljesen mas dimenzidban élunk képvisel§ asszony most mar tényleg azt kell, hogy
megallapitsam.

Leviczky Cirill:

Szeretnék csatlakozni Kopping Rita képvisel6 asszonyhoz. Egyetértek abszolut vele,
hogy elég volt a hazudozasbol, marmint, hogy a régi baloldali partoknak a
hazudozasabdl, és akkor térjunk at a 2025. évi koltségvetés vegrehajtasara, illetve a
zarszamadasrol szol6 elbterjesztéshez.

Kecskemét Megyei Jogu varos 2025-ben is stabil pénzlgyi helyzetet tudott fenntartani,
mikdzben jelentds fejlesztéseket valdsitott meg, és tovabb ndvelte a vagyonat. Ahogy
a dokumentum is kiemeli, 0sszességeben megallapithatd, hogy az onkormanyzat
pénzugyi helyzete 2025. évben is stabil volt. Nézzik akkor a fébb bevételi, illetve
kiadasi szamokat.

Az Osszes bevétellnk, - ami nyilvan technikai -, hogy 253 milliard forint volt, de ebbdl
45 milliard volt a mikodési bevétel, 2,6 milliard forint volt a felhalmozasi bevétel, 28,1
milliard volt a kozhatalmi bevétel. Ugye 181 milliard volt ez a bérletlekotes, illetve
visszavaltas, és 8,1 milliard volt a tavaly évi, korabbi évi maradvanynak az
igénybevétele. Fontos ezek kozul kiemelni a helyi addbevételeket, amik
Osszességében 98,6%-ra teljeslltek. Ez is pontosan mutatja, hogy mennyire pontos
€s preciz volt a tervezés, hiszen kevesebb, mint 2% eltérés volt ebben. Iparizési
adonk toébb mint 24 milliard volt, épitményado 3,4 milliard és az idegenforgalmi ado is
majdnem 100 millié forintot ért el. Ezek voltak a bevételek. Nézzik a meg kiadasokat
is. A koltségvetés és a finanszirozasi kiadasok Osszesen 56,36 milliard forintot
jelentettek, tehat ennyi volt ténylegesen az az 6sszeg, amennyit elkdltottink 2025.
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évben. A varosban nem torténik semmi, itt minden borzaszt6 és rossz.
Varosfejlesztésre, kdzm(iépitésre, varosiuzemeltetésre 9,2 milliard forintot koltéttink
el. Az onkormanyzati intézmények mukodtetésére 21 milliard forintot koltottunk el.
Sport, kultura, turizmus 5 milliard forint. Egészséglgy, szocialis ellatas 1 milliard forint
és az addssagszolgalatra is majdnem 200 millié forintot koltottink el. Nézzuk meg
akkor a gazdalkodas utan maradt maradvany Osszegét, amit athozunk a 2026. évre.
Ez 6sszességeben 8,45 milliard forint, amely tobb tényezébél all 6ssze. 4,7 milliard
forintban kerllnek felhasznalasra a tartalékok. Tobb beruhazas, felljitas 2026-ra
utemezdbdik at, igy a kiadas elmaradasabol adodik ez a dolog. A kiadasok teljesulése
elmarad a moédositott elGiranyzattol. Ez vonatkozik tavalyi évre. A beruhazasok és a
felujitasok atutemezésre kerllnek a 2026. évre. Ez nyilvan azt jelenti, hogy nem
szabad pénzmaradvanyroél van sz, hanem vannak mar ra kotelezettségvallalasok.

A varos vagyona 2025-ben 1,2 milliard forinttal emelkedett, ingatlanok, illetve
vagyonértéki jogok tekintetében. A ndvekedés fobb tételei. Nem torténik semmi a
varosban.

Ozgidacska Bélcséde: 209 millié forint.

Csip-Csirip Bolcsdde energetikai korszerUsitése: 122 millié forint.

Gydngyszem Ovoda, Selyemréti Ovoda és Ifjusag Uti Ovoda korszer(isitése: 446 millio
forint.

Nyiri uti jardaépités: 111 millio forint.

A déli iparterlulethez kapcsolodo uj utépités — annak érdekében, hogy a gyarak
mikodéséhez sziikséges infrastrukturat biztositani tudjuk — tdbb mint 1 milliard forintot
jelentett.

Ez jol mutatja, hogy a varos folyamatosan bdviti és fejleszti a kdzOsségi
infrastruktarakat. Ugy latom, hogy a 2025. évi zarszamadas alapjan kijelenthet, hogy
a varos penzugyi helyzete stabil, a bevételek teljesultek, a kiadasok pedig
kontrollalhatdéak voltak. A maradvany 8,45 milliard, amely biztositja a 2026-ra athuzodoé
fejlesztéseknek a finanszirozasat. A varos vagyona tovabbra is nétt, tobb mint 1,2
milliard forinttal. A helyi gazdasag teljesitménye meghatarozo, kuléndsen az iparizési
ado tekintetében. Ha ujabb gyarfejlesztés van, akkor latjuk, hogy itt ujabb, egy
robbanasszerl emelkedésre lehet szamitani. A zarszamadas egy kiegyensulyozott,
felel6s gazdalkodast mutat, amely biztos alapot teremt a 2026-os év feladatainak és
fejlesztéseihez. Elfogadasra javaslom az anyagot.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az elGterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszolas nincs, mddositd
javaslat nem hangzott el.
Ki ért egyet a rendelet-tervezettel?

(Rendeletalkotaskor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartozkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgy(lés 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 7 tartozkodassal
megalkotta Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének 3/2026.
(V. 14.) dnkormanyzati rendeletét Kecskemét Megyei Jogii Varos Onkormanyzata
2025. évi koltségvetésének végrehajtasarol és a 2025. évi maradvany
megallapitasarél, amely a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
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(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az tilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyllés 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 7
tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

51/2026. (V.14.) hatarozata

Kecskemét Megyei Jogi Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésének
végrehajtasa és a 2025. évi maradvany megallapitasa (ZARSZAMADAS)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyllése megtargyalta
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 6262-1/2026. szamu el6terjesztését és
az alabbi dontést hozta:

1.) A kozgyulés ugy dont, hogy a 2025. évre vonatkoz6 zarszamadasi rendelet 4.
mellékletének Alaptevékenység szabad maradvanya ,|I” oszlopaban kimutatott
O0sszegek az érintett intézmények befizetési kotelezettségik mellett felhasznalasra
kerulnek.

2.) Az intézményeknek a maradvanyukbdl az 1) pont szerint megallapitott 6sszeget a
2025. évre vonatkoz6 zarszamadasi rendelet hatalybalépését kdvetd hatvan napon
belul rendezniuk kell.

3.) A kozgydlés ugy dont, hogy az 1) pont alapjan keletkez6 6sszesen 644.604.758 Ft
0sszeg az onkormanyzat 2026. évi koltségvetési rendeletében az Altalanos tartalék
elGiranyzatara keruljon atvezetésre.

Hataridd: értelemszerien
Felelés: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrél értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Varga Miklés irodavezetd, Gazdalkodasi és Intézménylzemeltetési Iroda

4.) Dorcsak Annamaria, a Koltségvetési és Intézménylzemeltetési Osztaly vezetdje
és altala: érintettek

4.) NAPIRENDI PONT
A lakasgazdalkodasi kozfeladat ellatassal kapcsolatos dontések (2.)

Eléterjeszt6: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester
(Az alpolgarmester 3060-1/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6konyvhoz csatolva.)
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Hodi Zsuzsanna:

Az elbterjesztés alapvetd céljat érthetdnek tartom, hiszen a tavleolvasasu vizmérék
bevezetése technoldgiai szempontbdl korszerlbb, és hosszu tavon hatékonyabb
rendszer kialakitasat teszi lehet6vé.

Ugyanakkor fontosnak tartom jelezni, hogy az énkormanyzati bérlakasokban él6k
kozott sok az alacsony jovedelmi vagy szocidlisan érzékeny helyzetben Iévé bérl6,
ezért minden uj kildéndij bevezetése fokozott korlltekintést igényel.

Bizom benne, hogy a rendszer korszerUsitésébdl szarmazoé muikodesi elényok és
megtakaritasok hosszabb tavon valéban érezhetéek lesznek. Ugyanakkor felmerult
bennem a kérdés, hogy a rendszer korszerisitésébdl varhaté milkodeési
megtakaritasok hosszabb tavon megjelenhetnek-e majd a bérlbk terheinek
csokkentésében is?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez egyértelm(, hiszen innentdl kezdve a bérlék egyénileg fizetik a vizdijaikat, igy
kozvetlendl tudjak nyomon kdvetni, szabalyozni és befolyasolni a vizfogyasztasukat.
Ennek koltsége kdzvetlenul naluk jelentkezik, tehat a dijat kozvetlenul 6k fizetik meg.
Ugyhogy mindenképpen szamitani lehet arra, hogy ez érzékelhet6 lesz szamukra is.

Kopping Rita:

Csak egy észrevétel, amit a bizottsagi Ulésen is elmondtam a KIK-FOR Kift.
képviselbinek.

Ez az elbterjesztés két részbdl all. Az elbterjesztés masik részben az dnkormanyzati
lakasokrél van szé. Az Onkormanyzati lakdsok nagy részét atvette a
Lakasmenedzsment Kft., ezért kérem, hogy ez a honlapon is jelenjen meg valamilyen
maodon.

Azt kérem, hogy a KIK-FOR Kft. honlapjarél legyen atlinkelési lehetéség a
Lakasmenedzsment Kft. oldalara, mert ha valaki szeretné megnézni, hogy milyen
lakasok kiadodk, illetve mire lehet palyazni, akkor ezek az informaciok mar a
Lakasmenedzsment Kft. oldalan jelennek meg. Jelenleg azonban még sokan a KIK-
FOR Kft. honlapjan keresik ezeket az informaciokat.

Ezért kérem, hogy legyen egy ilyen link, és ezt valamilyen médon valdsitsak meg.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A kérést tolmacsolni fogom.

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez kérdés, tobb hozzaszdélas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a rendelet-tervezettel?

(Rendeletalkotaskor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az Ulésteremben.)
Szavazas utan a kozgydlés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkul

megalkotta Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének 4/2026.
(V. 14.) onkormanyzati rendeletét az onkormanyzat tulajdonaban lévé lakasok
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lakbérérél szolé 12/2016. (VI1.30.) 6nkormanyzati rendelet médositasardl, amely a
jegyzdkonyv mellékletét képezi.

* % %

5.) NAPIRENDI PONT

Kecskemét Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a lakossagi
kezdeményezésii utépitésekrdol szoélé 22/2016. (XIl. 15.) onkormanyzati
rendeletének médositasa (3)

Eléterjeszto: Mikodd Varos Bizottsag

(A bizottsag 8592-1/2026. szamu elbterjesztése a jegyz6konyvhoz csatolva.)

Dr. Fekete Gabor Domician:

Ha lakossagi kezdeményezésl utepités valdsul meg gydjtéuton, illetve olyan uton,
ahol vélelmezhet6en autobusz fog kozlekedni, ott a varos 60%-ban jarul hozza az
épitkezéshez. Ez az arany eddig 50% volt. A lakossag szamara ez egy kisebb, de
fontos el6relépés és lehetbség.

Hodi Zsuzsanna:

A rendeletmddositas lehetévé tenné a kodzossegi kozlekedésre alkalmas utak
megépitését lakossagi egyuttmikodeéssel. Ugyanakkor tobb aggalyt és kérdést is latok
az el6terjesztéssel kapcsolatban.

Az egyik legfontosabb kérdés szamomra az, hogy hosszu tdvon mennyire helyes az a
szemlélet, amelyben egy gydjtéut vagy kozosségi kozlekedésre alkalmas ut
megépitése részben lakossagi onerére épul. A dokumentum maga is kimondja, hogy
itt mar nem egyszeri lakoutcarol van sz6, hanem olyan utrdl, amely akar autébusz-
kozlekedést is szolgalhat.

tekinthet6 tovabbra is elsésorban lakossagi feladatnak, és mennyiben kellene azt teljes
egészeben dnkormanyzati infrastruktura-fejlesztésként kezelni.

A rendelet szerint a tamogatasi arany gydjtéut vagy kozossegi kozlekedésre alkalmas
ut esetén maximum 60% lehet. Ez ugyan magasabb a korabbi 50%-nal, de tovabbra
is azt jelenti, hogy a fennmarado koltségeket a lakossagnak kell vallalnia.

Kérdés szamomra, hogy egy ilyen beruhazasnal ez valdoban minden érintett lakos
szamara realis lehet6ség-e, vagy hosszabb tavon éppen azok a varosrészek
maradhatnak le a fejlesztésekrél, ahol a lakossag anyagi ereje ezt kevésbé teszi
lehetbve.

Szintén érdekesnek tartom, hogy a hatasvizsgalati lap egyszerre allitja azt, hogy a
rendeletmoédositasnak koltségvetési hatasa van, mikozben késébb azt irja, hogy a
jogszabaly alkalmazasa pénzugyi forrast nem igényel. Szerintem ez ebben a formaban
legalabbis pontositasra szorulna, mert a tamogatasi arany novelése és az Uj
tamogathato beruhazasi kor nyilvanvaléan tobblet onkormanyzati
kotelezettségvallalas lehetbségét teremti meg.

Osszességében értem a rendeletmddositas céljat, és a lakossagi igényekre vald
reagalast 6nmagaban pozitivnak tartom. Ugyanakkor szerintem fontos lenne annak
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vizsgalata is, hogy a varosi infrastruktura-fejlesztések milyen aranyban
tamaszkodjanak lakossagi onerére, kulondsen olyan utak esetében, amelyek mar
kozosségi kozlekedési funkciot is ellatnak.

Leviczky Cirill:

Elképzelhetd, hogy Kkicsit én is hozzajarultam ennek az elbterjesztésnek az
elékészitéséhez, hiszen Kadafalvan, a Harkaly utcaban egy olyan helyzet alakult ki,
ahol szerettink volna lakossagi 6nerés utépitést elinditani.

Azonban kiderult, hogy ha ott ut épul, akkor a Kecskeméti Kozlekedési Kozpont
Nonprofit Kft. egy nagyobb korjaratot tervezne Kadafalvan, hogy a hatrébb lévé
utcakbdl is kevesebb gyaloglassal lehessen elérni a kozosségi kozlekedést. A Harkaly
utcaban élék értelemszeriien nem szerettek volna magasabb muiszaki tartalmu utat
épittetni, mint ami a lakossagi uthoz szukséges, viszont a korabbi rendelet szerint
ehhez a fajta uthoz is 50%-ot kellett volna vallalniuk.

Ugyhogy én készéndém szépen az elbrelépést, és reményeim szerint egyre tdbb lakod
tud majd bekapcsolodni ebbe a lehetéségbe.

Azt mindenkinek tudnia kell, hogy olyan korulmények kozott élni, ahol az utcan nincs
szilard burkolat, mikdzben esetleg gyonyori hazakban élnek az emberek, nagyon
nagymértékben csokkenti a lakéingatlanok értékét. Ha pedig megforditjuk: azzal, hogy
szilard burkolattal lesz ellatva egy utca, jelentésen ndvekszik az ingatlanok értéke.

A korabbi években sok ilyen projektben vettem részt, és az életminéség szempontjabol
is rendre megfogalmaztak az ott élék, hogy mennyivel jobb lett az életlik. A gyerekek
tudnak jatszani az udvaron, lehet teregetni, élhetdbb kornyezet alakul ki, €s nem
porfelh6ben kell kdzlekedni. A babakocsival is kdnnyebben lehet kozlekedni, a
gyerekeket lehet bicikliztetni, tehat nagyon sok szempontbdl j6 és fontos ez a
fejlesztés.

En azt gondolom, hogy ha az énkormanyzat és az ott él6k dsszefognak, az mindkét
fél szamara jo lehet6ség. Koszondm polgarmester asszonynak és alpolgarmester
urnak ezt az el6terjesztést, mert igy kicsit elérébb tudunk lépni, és tobbet tudunk adni
az ott élé polgaroknak, hiszen ha kozosségi kozlekedés lesz, azt nem érdemes
kizardlag az ott él6kre terhelni.

Kérem a kozgyulést, hogy tamogassa ezt az elbterjesztést.

Dr. Fekete Gabor Domician:

Roviden szeretnék reagalni. Természetesen jobb lenne, ha még nagyobb mértékben
tudnank hozzajarulni, de a realitas azt mutatja, hogy jelenleg ezt tudja biztosan
finanszirozni a varos. Ez a rendszer mikodik, és ezek a beruhazasok mindig meg is
valdésulnak.

Akik ebben részt vesznek, befizetnek és elinditjak a folyamatot, azoknal eddig még
nem volt olyan eset, hogy a beruhazas ne valosult volna meg. Ebben a konstrukcioban
tehat a rendszer j6l mikodik.

Most pedig tettink még egy elbrelépést: ahol kdzosségi kdzlekedési funkcid vagy
gy(ijtéut is érintett, ott mar 60%-o0s 6nkormanyzati hozzajarulast biztosit a varos, és ezt
a mértéket stabilan és biztonsaggal tudjuk tartani.
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszolas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a rendelet-tervezettel?

(Rendeletalkotaskor a képviseld-testiilet 21 tagja tartézkodott az lilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyulés 20 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul és 1 tartdzkodassal
megalkotta Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyiilésének 5/2026.
(V.14.) onkormanyzati rendeletét a lakossagi kezdeményezésii utépitésekrol sz616
22/2016. (XIl. 15.) onkormanyzati rendelet médositasarél, amely a jegyz6kdnyv
mellékletét képezi.

6.) NAPIRENDI PONT
Kérelem benyujtasa szolidaritasi hozzajarulas megfizetésének mérséklésére (4)
El6terjeszt: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

(A polgarmester 45-11/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6konyvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez az egész onnan indult el, hogy képvisel6tarsaim, a Szovetség a Hirds Varoseért
Egyesllet képvisel6i azt kérték, hogy aprilis 15-én ne fizesslik be a szolidaritasi
hozzajarulas 6sszegét. Erre azt mondtam, hogy jogszerien kell eljarnunk, és ha a
szabalyokat jogszerlen akarjuk betartani, akkor sajnos ezt az 6sszeget be kell fizetni.
Az onkormanyzat likviditasi helyzete ugyanis — még ha 6nok ezt masként is latjak —
olyan allapotban van, hogy a szolidaritasi hozzajarulas Osszege inkasszoéval
leemelhet6 a szamlarol. Vannak olyan varosok, ahol ezt nem tudtdk megtenni, de a mi
peénzugyi helyzetink ezt nem indokolta. Ezért semmilyen realitasa nem volt annak,
hogy ha nem fizetjuk be az 6sszeget, akkor azt néhany napon belll ne emeljék le a
szamlankrol.

Viszont jelenleg két lehetdség all eléttink. A 2026-0s koltségvetés targyalasakor mar
jeleztem, hogy a varos feladatainak ellatasahoz hitelfelvételre lehet sziikség. Az Uj
kormany hitelfelvételre vonatkoz6é szabalyozasat és keretrendszerét azonban még
nem ismerjuk, mivel azt egyelére nem tették kézzé. Emiatt a 2026. évi hitelfelvétel
lehetésége jelenleg bizonytalan.

Korabban tobb kormanyzati nyilatkozat is elhangzott arrdl, hogy a szolidaritasi
hozzajarulds rendszerét at kivanjak alakitani, ezért azt javasoltam, hogy elsé
Iépésként jogszerlien és szabalyosan forduljunk a minisztériumhoz annak érdekében,
hogy megvizsgaljak: van-e arra lehet6ség a 2026 masodik félévére esé szolidaritasi
hozzajarulas 6sszegének elengedéseére.

Ha erre nincs lehet6ség, akkor a kdvetkez6 1épés az lehet, hogy a varosnak hitelt kell
felvennie a fejlesztések finanszirozasa érdekében, kiléndsen az eurdpai unids
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forrasokhoz kapcsolodo projektek, valamint a tomegkozlekedés mikodtetésének
biztositasara. Jelenleg ez a lehet6ség all eléttunk.

A korabbi években is nyujtottunk mar be hasonlo kérelmet, 2021-ben és 2023-ban is.
Ezeknek az lett az eredménye, hogy a kormany belteruleti utépitésekre biztositott
forrast, illetve a Versenyképes Jarasok Program keretében olyan lehet6séget inditott
el, amelynek révén a befizetett szolidaritasi hozzajarulas egy részét visszakaptuk.
Tehat ezek a I1épések korabban sem voltak eredménytelenek.

Ezért gondolom azt, hogy ha most is jelezzUk ezt az igényt, akkor eredményeket lehet
elérni ebben a kérdésben. Eppen ezért javaslom ismételten, hogy lépjiink ebben az
ugyben, hiszen erre mar volt példa 2021-ben és 2023-ban is.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Reagalni szeretnék polgarmester asszony azon megjegyzésére, miszerint jelenleg
nincs pontos informacionk arrol, hogy ez a helyzet a jovében hogyan fog alakulni. A
tegnapi kormanyulést kovetéen a miniszterelnok dr megtartotta elsd
sajtotajékoztatojat, amelyen kulon figyeltem az dnkormanyzatokat érinté kérdésekre.
Egy Uujsagir6i kérdésre valaszolva elhangzott, hogy az onkormanyzatoktdl és
kulonb6z6 szovetségektdl szamos javaslat érkezett a témaban. A valaszban az is
elhangzott, hogy teljesen eltérd helyzetben vannak a megyei jogu varosok és a kisebb
telepllések, ezért most az a feladat, hogy ezeket a javaslatokat és visszajelzéseket
Osszegyljtsek, ertékeljék, és ez alapjan hatarozzak meg a tovabbi iranyokat.

Eppen ezért tartom fontosnak, hogy errél a kérdésrél most a kdzgyiilés elétt is
beszélink. Ahogy polgarmester asszony is emlitette, néhany héttel ezel6tt mar
elkezd6dott errdl egy nyilvanos parbeszéd. Szeretném hangsulyozni, hogy
meglehetdsen visszasnak érzem, hogy ebben az elbterjesztésben most ugyanazok a
problémak jelennek meg, amelyekrdl mi mar évek 6ta beszélink. Ezek a gondolatok
korabban is tdbbszor elhangzottak a kdzgyllésben, ezért szerintem nem lehet azt
mondani, hogy ezek Uj problémak lennének. Az elmult tizenhat évben mindannyian
lathattuk azokat a folyamatokat, amelyek soran az onkormanyzatok mozgastere
fokozatosan csdkkent. Egyre tobb forrast vontak el, mikézben folyamatosan szikultek
a helyi dnkormanyzatok jogkorei is. Ezért nem gondolom helyesnek azt, ha most ugy
beszéliink errdl a helyzetrdl, mintha kiviilallék lennénk benne. Eppen ellenkezéleg:
ennek a folyamatnak minden szerepldje pontosan lathatta az elmult évek valtozasait.
A szolidaritasi hozzajarulas kapcsan hosszu ideig az volt az indoklas, hogy a jobb
anyagi helyzetben 1évé onkormanyzatok segitsék azokat a teleplléseket, amelyek
nehezebb helyzetben vannak. A gyakorlatban azonban sokan azt tapasztaltuk, hogy
ez a rendszer inkabb koézponti forraselvonasként mikodott. Az el6zé napirendi pontok
soran is szOba kerllt, hogy az onkormanyzatoktdl az elmult években jelentds
O0sszegeket vontak el, mikdzben a sajat mozgasteruk folyamatosan csokkent.

Amiobta képvisel6ként dolgozom, sokszor azt éreztem, hogy a helyi onkormanyzatokbol
fokozatosan végrehajtd szervezeteket probaltak kialakitani. Kevesebb dnallésagunk
maradt, kevesebb pénzugyi lehetbéségunk volt, és sok esetben teljes mértékben
alkalmazkodnunk kellett az aktualis politikai dontésekhez.

Eppen ezért allok értetleniil az el6tt, hogy most hirtelen eléterjesztés késziil ebben az
ugyben. Az elmult években végignéztik, hogyan csdkkentek a jogkdreink és hogyan
vontak el a helyben megtermelt bevételeinket. Természetesen orulok annak, hogy
végre megjelent ez a probléma az elbterjesztésben is, de nem gondolom, hogy a 7,6
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milliard forintos elvonas most valt volna hirtelen problémava. Ez a folyamat mar régota
lathato volt.

Azt sem nagyon lattam korabban, hogy ebben az igyben valéban hatarozott politikai
kiallas tortént volna. Pedig mas varosokban Székesfehérvaron, Budapesten vagy
Szegeden évek ota kdvetkezetesen szova tették ezt a problémat.

Egy dolgot azonban fontos egyértelmien kimondani: ennek az elvonasi rendszernek
véget kell vetni. A helyben megtermelt bevételeknek helyben van a helyuk: az utak
fejlesztésében, az 6vodak miikddtetésében, a kozfeladatok ellatasaban, a kdzvilagitas
fejlesztésében és a varosi szolgaltatasok javitasaban. Elfogadhatatlannak tartom
peldaul azt, hogy tizenot éve huzodo kozvilagitasi igynek még mindig nem tudunk a
végeére jarni, lampaburakat nem tudnak felszerelni.

Abban természetesen egyetértunk, hogy Kecskemét nem veszithet el ujabb
milliardokat. Ugyanakkor azt is gondolom, hogy el6szor 6szintén szembe kell néznink
azzal, hogyan alakult ki ez a rendszer, és kik felelések érte. Ahogyan orszaggydulési
képvisel6 ur is emlitette felszblalasaban: amig errél nincs dszinte beszéd és valddi
szembenézeés, addig azt gondolom, hogy ez nem hiteles kiallas a varosért, hanem
inkabb egy politikai menekuléut a felelésség eldl.

Kopping Rita:

Azt gondolom, hogy itt a kdzgyllésben talan én voltam az egyik, aki legtdbbet beszélt
a szolidaritasi hozzajarulasrol és annak meértékérél. Mindig megkaptuk, hogy nem
vagyunk szocialisan érzékenyek, mi rosszul gondoljuk, mert ez a szolidaritasi
hozzajarulas, maga a szolidaritas. Most, aprilis 12-én megtortént a valtozas, és hipp-
hopp mar azt mondjuk, hogy ez a rendszer, az elvonas milyen rossz, mikdzben a varos
szamara ez mar olyan meértéeki elvonast jelent, amely akar a likviditast is
veszélyeztetheti. Szamokat is mondanék, hogy egy kicsit tisztabban lassuk.
2017-ben a varos iparizési addbevétele 9 milliard forint volt. Akkor még — ha jol
emlékszem — az ipariizési adé mértéke 1,6 szazalék volt, amelyet idovel fokozatosan
2 szazalékra kellett emelnink. Ehhez képest a szolidaritasi hozzajarulas 6sszege
akkor koralbelll 600 millié forint volt.

Az ipariizési adobevételunk azota — részben az adéemelésnek, részben pedig annak
koszbnhetben, hogy Uj gyarak és cégek telepultek a varosba — jelentésen megnétt.
2025-ben mar korulbelll 24,5 milliard forint volt, és 2026-ban is hasonl6 6sszeg
varhato. Ehhez képest 2025-ben a szolidaritasi hozzajarulas dsszege mar 6,9 milliard
forint volt, 2026-ra pedig ugyanekkora ipar(izési adébevétel mellett 7,6 milliard forintot
rétt ki a varosra az allam.

Ha ezt Osszehasonlitjuk, lathatd, hogy az iparlizési addbevétel ugyan nem nétt a
haromszorosara — hiszen az korulbelul 27 milliard forint lenne —, a szolidaritasi
hozzajarulas viszont tobb mint tizszeresére emelkedett 2017 évhez képest.

Ezért azt gondolom, hogy a szolidaritasi hozzajarulas rendszerének egyik legnagyobb
problémaja az atlathatatlansag. Bizonyos szempontbdl kiszamithatd, hiszen a varos
el6z6 évben megkapja, hogy mennyit kell befizetnie, 6sszességében azonban mégis
kiszamithatatlan, mert a hozzajarulas mértéke folyamatosan és egyre nagyobb
aranyban novekszik.

Mi ezt a problémat folyamatosan jeleztiik, és tdbbszér elmondtuk, hogy ez a rendszer
nem jo és nem atlathatd. Azt is latni kell, hogy ettdl az orszag helyzete sem lett jobb,
de a régioké sem. Jobbak lettek az utak az orszagban? Gyorsabb lett az egészségugyi
ellatas? Megoldodtak az oktatas problémai? Kevesebb lett a szegényebb telepllés
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Magyarorszagon? Nem.

A kdzponti koltségvetés fekete lyukaban a pénz eltlint, mik6zben az dnkormanyzatok
egyre kiszolgaltatottabb helyzetbe kerultek. Valamilyen szempontbdl 6rvendetes, hogy
most meghallottak azt, amir6l mi régéta beszélink, de tovabbra sem azt tartom
megoldasnak, hogy csak mérsékeljék a szolidaritasi hozzajarulas 6sszegét. Magat a
rendszert kellene megszuntetni, mert ez igy nem midkodik jol. Ez természetesen nem
azt jelenti, hogy ne lehetne mas formaban kialakitani, de annak atlathaténak,
erthetének és tisztanak kell lennie, hogy mindenki pontosan lassa, mire és hogyan
hasznaljak fel ezt a pénzt.

Ugy gondolom, hogy ebben valddi és komoly valtoztatdsra van sziikség, és
onmagaban nem elegend6 az, hogy most csak mérsékelijek a szolidaritasi
hozzajarulas 0sszegét.

Dr. Homoki Tamas:

Nagyon roviden szeretném csak elmondani, hogy a tisztanlatas érdekében
mindenkinek el kell fogadnia: az dnkormanyzatok és a sajat kormanyzatuk kozotti
kapcsolattartas sokszor nem teljesen zokkendmentes. Sok esetben mas érdekek
fiz6dnek a kormanyzat dontéseihez, és masok az Onkormanyzatok érdekei. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy az dnkormanyzatok ne lépnének fel azokban az
ugyekben, amelyek a sajat érdekeiket érintik, mint példaul a szolidaritasi hozzajarulas
kérdésében.

Ami eredményes fellépést jelenthetett, és amit Kecskemét folyamatosan meg is tett,
hogy a Megyei Jogu Varosok Szdvetségén keresztll szakmai szinten folyamatosan
kOzvetitette a javaslatait, panaszait és észrevételeit a kormanyzat felé és amelyek a
tobbi nagyvarost is érintették, fliggetlendl attdl, hogy az adott varos kormanyparti vagy
ellenzéki vezetésu volt.

A Megyei Jogu Varosok Szovetségének aktualis és szakmai Ulésein magam is jelen
voltam, amikor kritikus, ugyanakkor épit6 jellegl javaslatok szulettek meg valamennyi
megyei jogu varos érdekében és szempontjabdl azirant, hogy a szolidaritasi
hozzgjarulas valamilyen médon kompenzalodjon a varosok szamara.

Ennek volt eredménye, amit polgarmester asszony is elmondott a Versenyképes
Jarasok Program keretében olyan visszaosztasok és fejlesztések valdsultak meg,
amelyek |[ényegében kompenzaltak a befizetett szolidaritasi hozzajarulast.

Tehat nem arrdl volt szo, hogy az 6nkormanyzat ezeket a kormanyzati dontéseket sz6
nélkul tudomasul vette és lenyelte, hanem arrdl, hogy szakmai és tarsadalmi jellegl
egyeztetéseken, rendezvényeken, elsésorban a Megyei Jogu Varosok Szdvetségen
keresztul, miniszterekkel, allamtitkarokkal és kormanyzati szervekkel egyeztetve
korabban is képviselte azokat az érdekeket, amelyek Kecskemét érdekeit szolgaltak.
Ez a mostani fellépés is ebbe a sorba illeszkedik.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Meég egyszer szeretném hangsulyozni, hogy onok el6szor egy olyan javaslatot tettek,
amely térvényszeritlen és jogszeritlen volt. En most egy jogszerii javaslatot hozok
be, ezért itt teljesen masrdl szdl a torténet.

Egyszerlien azért, mert nem egy dimenziéban latjuk és értelmezzik ezt a helyzetet.
Tény, és ezt képviseld asszony is emlitette, hogy az elmult harom évben a szolidaritasi
hozzajarulas 6sszege drasztikusan megemelkedett. Igen, és az elmult harom évben
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én ezzel kapcsolatban k6keményen el is mondtam a véleményemet a kormanyzat felé.
Benyujtottam a kérelmeimet, megteremtettem az alkupozicidkat annak érdekében,
hogy ebbdl az 6sszegbdl juttassanak vissza a varosnak, és mindig el is mondtam, hogy
milyen megallapodasok szulettek, illetve a varos mit kapott vissza ebbdl az 6sszegbdl.
En tehat ezt nem tidvozitettem, és nem is hagytam szé nélkiil. Sét, hozzateszem, hogy
a Megyei Jogu Varosok Szovetségén keresztll egy komplett javaslati képletet is
eljuttattunk a kormanyzat felé arrdl, hogyan kellene médositani a szamitasi rendszert,
ha mar ragaszkodunk a szolidaritasi hozzajarulas megfizetéséhez.

Jelenleg azonban olyan helyzetben vagyunk, hogy egyelére még nem tudjuk
benyujtani a hitelkérelmet, és most ez az egyetlen lehetéség, amit még meg tudunk
probalni. Ezt probaltam tisztazni. Ez nem hosszu tavu megoldas, hanem a 2026. évi
koltségvetés szempontjabol kell valaszt talalnunk arra, hogyan tudjuk befejezni ezt az
evet.

Gyuris David:

Mélyen egyetértve ellenzéki képviselbtarsaimnak a megszolalasaval, orom és
udvozitének tartom, hogy csatlakoztak hozzank.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A torvénysérté megoldashoz nem csatlakoztunk, ezt szeretném még egyszer
hangsulyozni.

Gyuris David:

Mindjart gondoltam. Polgarmester asszony megengedi, hogy befejezzem? Azt
szerethém mondani, hogy ha a kormanypart is nyitottan all ehhez a kérdéshez, akkor
javasolnam, hogy a kozgyulés hozzon létre egy olyan bizottsagot, amely javaslatokat
dolgozz ki és terjeszt el6 a megalakult kormany szamara arrol, hogy Kecskemétnek és
a megyei jogu varosoknak milyen kovetelései vannak, milyen jogkorok visszaadasat
tartjak szikségesnek, illetve hogyan kellene rendezni az 6nkormanyzatok helyzetét.
Nem csak biralni szeretném onoket, hanem épit6 javaslatokat is szeretnék tenni. Ezért
azt javaslom, hogy hozzunk létre egy olyan bizottsagot, amelyben oOtven-6tven
szazalékban ellenzéki és kormanyparti képviselbk vesznek részt, és amely az év
végére konkrét javaslatokat tesz le a kormany asztaldra olyan kérdésekben,
amelyekben mindannyian egyetértink. Ne csak ugy torténjen, hogy polgarmester
asszony vagy alpolgarmester ur elmegy a Megyei Jogu Varosok SzoOvetségének
ulésére, hanem Kecskemét maga is, egy bizottsagon keresztll terjessze el6 a sajat
javaslatait arrol, hogy milyen reformokat, illetve mely jogkorok visszaadasat tart
szukségesnek.

En agy gondolom, hogy ezt a kormanypart is tudna tamogatni.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Erre van bizottsagunk, a Gazdalkodé Varos Bizottsag és a Szabalyozasi Bizottsag.
Mind a kett6 bizottsag hataskorébe és feladataba belefér. Vegyék fel a munkatervbe
és a két bizottsag javaslatat, véleményét a kozgyllés meg tudja targyalni.
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Megoldasnak ezt javaslom, mert pénzugyi, torvényességi és szabalyozasi vetllete is
van. A javaslat keruljon be a bizottsagok munkatervébe, készuljon egy javaslat, s ezt
kovetben tudunk errél a kozgyilésen targyalni.

Kiraly Jozsef:

Emlékszem ra, amikor el6szor megjelent a szolidaritasi ado, akkor én magam is elég
részletesen kifejtettem azt, amir6l most beszélink. Az embereknek barmit
mondhatunk, barmit eléadhatunk, de ha azt érzik, hogy valami nem mikodik jél a
varosban, vagy rengeteg problémaval kuzdenek, akkor hiaba beszélunk szamokrdl,
adokrél és minden masrol.

A lényeg az, hogy az orszag, illetve a kormany nem volt szolidaris velink, amikor ezt
a rendszert bevezette. Annak idején is elmondtam, hogy amikor a Mercedes gyar
idejott ebbe a varosba, ebbe a mezdvarosba, akkor pontosan tudtuk, hogy az a
fejlédési utem és nagysagrend, amit ez el6idéz majd, olyan terhelést jelent a varos
szamara, amelyre nem voltunk felkészilve. Az utjaink nem voltak megfeleléek, sziikek
voltak, és mar akkor is rengeteg problémaval kizdoéttink: a porral, a szarazsaggal, a
novényzettel és sok mas dologgal kapcsolatban.

Attol kezdve pedig, hogy idejottek a nagy cégek, és raadasul még tobben érkeztek
utanuk, ezek a problémak hatvanyozottan jelentkeztek a varos kozlekedésében, a
szolgaltatasok terhelésében és sok mas teriileten is. On is nagyon jol tudja, hogy
k6zgazdasagi szempontbdl, ahonnan forrasokat kivonnak, oda vissza is kell juttatni
ahhoz, hogy ujra tudjon termelédni, és fejlédni tudjon.

A Mercedes gyar fizikailag egy kicsit a varos mellett helyezkedik el, mégis
Kecskeméthez tartozik. A kormany jelentds adobevételeket von el ezektdl a
vallalatoktol, és akkor még a varosnak fizetett adobevételeket is elvonja. Ezt mar
annak idején is elmondtam, és most is azt gondolom, hogy Kecskemétnek sziksége
van erre a pénzre. Nemcsak arra az 0sszegre, amely most itt szerepel, hanem az
egeészre. Ezt nem kellene elvonni.

Nekem lenne egy harmadik javaslatom is: a kozgyulés javasolja a kormanynak, hogy
a szolidaritasi adét hagyja helyben a varosnal.

Ez lehetne egy harmadik pontja az el6terjesztésnek. Nyilvan azt, amit mar befizettlnk,
visszamendleg nem fogjuk tudni visszakérni, de legalabb a jovére vonatkozdéan ezt
képviselnunk kellene.

Kérem, hogy fogadjak el, és képviseljék ezt az allaspontot. Bizom benne, hogy az uj
orszaggydulési képviselbk is ezt fogjak képviselni, mert nekiink nemcsak a varosért van
felelésségunk, hanem a kornyezetunkeért is. Gondolok itt Helvéciara, Szentkiralyra és
a kornyezd telepulésekre is. Nem azt mondom, hogy mindenkinek ugyanugy kell
tamogatast adni, de a kdzvetlen térség fejlédése kdzos érdekunk. Az lenne a cél, hogy
az embereknek minél kevesebb ugy miatt kelllen bejonnilk a varosba olyan
szolgaltatasokert, amelyeket helyben is el lehetne intézni.

Az internetkapcsolatoktol kezdve sok mindenre gondolok. Ezt a kérdést komplex
modon kellene kezelni. Azt gondolom, hogy ha megmutatjuk, hogy ezt a pénzt
nemcsak Kecskemét, hanem a teljes kistérség fejlédésére szeretnénk forditani, akkor
nem fog suket fulekre talalni.
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Bar orultem volna, ha Csé6szi Attila képvisel6 ur most itt Gl kozottink, mert ez
kifejezetten gazdasagi és energetikai bizottsagi témakér. O ezt jol dssze tudta volna
lesz, ugyanakkor a Gazdasagi és Energetikai Bizottsag szamara ez valéban feladat
lehet, amennyiben napirendre kerul.

A tisztanlatas kedvéeért szeretném elmondani, hogy 2025-ben sikerult elérnink egy
fontos modositast. Azokban a varosokban ugyanis, ahol nagyléptéki beruhazasok és
iparfejlesztések zajlanak, a tdbbletado-bevételek egy részét visszakaphatjak az
onkormanyzatok. Ezt Kecskemét tavaly meg is kapta, tehat a targyalasi folyamat nem
volt eredménytelen. Ez az elmozdulas megtortént, ahogyan a Versenyképes Jarasok
Program esetében is.

A moddositd javaslattal kapcsolatban ugyanakkor szeretnék két pontositd kérdést
feltenni.

Az egyik: korabban elhangzott egy olyan javaslat, miszerint a jovére nézve bizottsagi
szinten dolgozzunk ki egy javaslatcsomagot. Ez ellentmond az 6n javaslataval, mert
on azt mondja, hogy még ebben az évben kérjuk vissza ezt az 6sszeget.

Szeretném pontosan érteni: visszamendéleg is szeretné kérni ezt az 6sszeget, vagy
pontosan hogyan gondolta képvisel6 ur? Szamomra Kiraly Jozsef képvisel6 ur
javaslata nem vilagos.

Kiraly Jozsef:

Azt gondolom, ha megnézzik, hogy eddig milyen bevételekbél gazdalkodtunk, milyen
addink voltak, és ezek alapjan hogyan allitottuk 6ssze a varos koltségvetéseét, akkor
egyértelmd, hogy ezekre a pénzekre sziukség van, tehat az ipariizési add teljes
O0sszegere is.

Mert még egyszer mondom: azok az ipari szerepl6k, vallalkozasok, amelyek itt
mikodnek, jelentés mértékben hasznaljak a varost, annak infrastrukturajat,
szolgaltatasait, a kdrnyezetét, akar még a levegdjét is. Eppen ezért azt mondom, hogy
nem az iparlzési adot kell eltordlni, hanem a szolidaritasi adot. En ezt kérem, és
szerintem ezt nem kell tovabb magyarazni.

Az mar egy masik kérdeés, hogy a korabban elvont bevételekbél — példaul a
gépjarmiaddébdl, az dtadobdl és mas forrasokbdl — mi kerllhet még vissza a
varosokhoz. De egy masik kérdeés.

En most konkrétan ehhez a napirendi ponthoz tettem javaslatot, ami kifejezetten a
szolidaritasi ado kérdéserdl szol.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Akkor, ha jol értem, erre a napirendre vonatkozéan az a modosité javaslata, hogy ne
csak az év masodik felére vonatkozd 6sszeget engedjék el, hanem ebben az évben
toroljék el a szolidaritasi hozzajarulast.

Gyuris David:

Abizottsagi munkatervekre vonatkozo javaslatokat majus 11-ig le kellett adni, ezt soron
kivul fel lehet venni?
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Barmikor, a bizottsagi munkatervet tudjak maodositani, Uj napirendi pontokat is fel
tudnak venni.

Biztosan emlékeznek ra, hogy 2012-ben az Eurdpai Unié hozott egy olyan dontést,
amely a helyi ipar(izési add eltdrlésérdl szélt, és ez alél Magyarorszag felmentést
kapott. Ezt a felmentést tobbszor meghosszabbitottak, de ez 2027-ben lejar. Kivancsi
leszek arra, hogy a 2027-ben lejaré eurdpai unios hatarozattal hogyan fog megbirkézni
az uj kormany, mert eddig ezekkel a hosszabbitasokkal tudtunk élni, de ez a lehet6ség
2027-ben megszinik.

Az Eurdpai Unidban altalanos tendencia, hogy nincs helyi iparizési add. Ezért
elképzelhetd, hogy teljesen mas iranyokban kell majd gondolkodnunk. Egyébként,
amikor On azt gondolja, hogy reklam- és marketingcélbdl voltunk a Mercedes gyarnal
targyalni, akkor szeretném jelezni, hogy annak a megbeszélésnek tobb napirendi
pontja is volt. Ezek kozul az egyik a helyi ipariizési adé kérdéskore volt, ugyanis a
globalis nagyvallalatok azt kérik, hogy toroljék el a helyi iparlizési adét. Mi viszont azt
az allaspontot képviseltik, hogy ezt nem lehet egyik naprél a masikra megszuntetni,
mert akkor Ki kell dolgozni annak az alternativajat is, hogy az 6nkormanyzatokat milyen
modon finanszirozzak. Tehat ennyit a PR fotd kérdésérdl: ezen az egyeztetésen
erdemi megbeszélés is zajlott, és a globalis t6kével szemben probaltam képviselni a
helyi szempontokat is.

Kiraly Jozsef:

Amit javasoltam — elnézést kérek, ha nem volt egyértelmi —, az erre az évre
vonatkozik, nem visszamendéleg. Nyilvan azt mar senki nem gondolta volna, hogy a
korabban befizetett dsszegeket visszakérjiik. En arra értettem a javaslatomat, hogy
ami még ebbdl az évbél hatravan, arra mar ne kelljen tovabbi befizetést teljesitenink.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az elbterjesztés errél szél, hogy a masodik félévit ne fizesse be az dnkormanyzat.
Kett6t mar befizettink, és én arra teszek javaslatot, hogy a fennmaradé kettét ne
kelljen befizetnlnk.

Kiraly Jozsef:

Jelezzuk, hogy a kovetkezd évektél pedig toroljék el.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A hatarozat-tervezet annyival egészuljon ki, hogy a kovetkez6 évektdl kezdédden
toroliék el a szolidaritasi hozzajarulas megfizetésének kotelezettségét. Errdl a
modosito javaslatrdl kell dontenie a képvisel6-testuletnek.

Leviczky Cirill:

Szeretném jelezni, hogy szerintem nincs szlkség arra, hogy csatlakozzunk Gyuris
David képvisel§ ur javaslatdhoz. O ugyanis arrél beszélt, hogy az dnkormanyzat
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csatlakozzon az 6 javaslatukhoz, ehhez képest viszont furcsanak tartottam, hogy a
Gazdalkod6 Varos Bizottsag Ulésén éppen 6k nem szavaztak meg ezt az
eléterjesztést. Erdemi kritikat nem fogalmaztak meg vele kapcsolatban, egyszeriien
leszavaztak, ezért kivancsian varom, hogy a kozgyutlésen végul milyen allaspontot
képviselnek majd a korabbi javaslatukhoz képest.

Kecskemét egy onkormanyzat, és a hatalyos jogszabalyokat be kell tartanunk. Ha
vannak ilyen adok, akkor azokat be kell fizetni. Ebben a kérdésben polgarmester
asszony allaspontjat tartom helyesnek: befizetjlUk az adot, és kozben
kezdeményezzuk, hogy ebbdl az dsszegbél késébb valamennyit visszakapjunk. Azt
kérem polgarmester asszonyt6l, hogy tovabbra is ebbe az iranyba haladjunk.

A Tisza Kormanynak a Parlamentben tobb mint kétharmados felhatalmazasa van, igy
természetesen ugy dontenek majd, ahogy jonak latjak. Kecskemét varosanak a
szolidaritasi adohoz valé hozzaallasa azonban aprilis 12. el6tt és utan is ugyanaz volt.
En ugy gondolom, hogy a rank kirétt adét be kell fizetni. Kordbban a fideszes
kormanyhoz is azért fordultunk, hogy ebbdl az 6sszegbél minél tobbet vissza tudjunk
szerezni a varos fejlesztésére, és most a Tisza Kormanyhoz is ugyanezzel a céllal
fordulunk.

Mi Kecskemét varos érdekeit képviseljuk minden korulmények kozott. Az Onodk
allaspontja viszont ugy latom, mindig az aktualis helyzettél fugg. K6szondm szépen,
én tamogatom az el6terjesztést.

Lévai Janosné:

2025-ben a korzetemet érintette egy jelentés beruhazas, a Rendérfalu varosrészt
erint6 Halasi uti feltljaré felujitasa. Koralbelll tiz éven keresztil lobbiztunk azért, hogy
a fellljaré megujuljon és megszépdljon.

Szeretnék ezért elsésorban polgarmester asszonynak kdszonetet mondani, amiért
kézbenjart és a beruhazas végul nem dnkormanyzati forrasbol valésult meg.

Gyuris David:

Nem szeretnék Leviczky Cirill képviseld urral személyeskedni, de legkdzelebb kérem
figyeljen oda, és ne a terem végében beszélgessen, amikor elmondom az aggalyaimat
a szolidaritasi adoval kapcsolatban. Lehet, hogy nem figyelt, mert nem volt ott az
asztalnal, de akkor ezt sajnalom.

Kopping Rita:

A Gazdalkodo Varos Bizottsag elndkeként, ugy éreztem, hogy félig-meddig
megszdlittattam. En az (ilésen is elmondtam, és bizonyos értelemben még a sajat
képvisel6tarsaimmal és a bizottsagi tagunkkal is szembementem, mert ebben a
kérdésben nem szavaztam veluk egyutt.

Azt mondtam akkor is, hogy szamomra az a furcsa, hogy eddig volt egy szolidaritasi
hozzajarulas, amely atlathatatlan volt, nem lehetett tudni pontosan, mire koltik el,
mikdzben folyamatosan és drasztikusan ndvekvd elvonast jelentett a varos szamara.
Es azt is elmondtam, hogy szamomra az is furcsa volt, hogy amikor mi ezt
problémaként felhoztuk, akkor mindig mi voltunk a ,rosszak”, most pedig ugy tinik,
hogy ez mar 6noknek is problémat jelent.
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Sét, legutobb talan polgarmester asszony is azt mondta, hogy valészinlileg nem
kellene a varosnak hitelt felvennie, ha nem kellene szolidaritasi hozzajarulast fizetnie.
Eppen ezért gondolom azt, hogy ez az adénem az el6z6 rendszer egyik hibas eleme
volt, és ezt meg kell szlntetni.

A modosito inditvanyunk is errdl szol: azt kérjuk, hogy ezt a rendszert szuntessék meg.
A kovetkezd félévben mar ne kelljen befizetni ezt a hozzajarulast, illetve a varos kérje
annak mérséklését vagy eltorlését, tovabba azt, hogy a Tisza Kormany hozzon ezzel
kapcsolatban uj dontést, vagy dolgozza at az egész rendszert. Magat ezt a szolidaritasi
hozzajarulast pedig — amely szerintink atlathatatlan és rossz rendszer — toroljék el.
Remélem, igy érthetd. Visszamendleg természetesen nem akarjuk ezt kérni, hiszen
azt a pénzt az el6z6 kormany mar elkoltotte. Nem is szeretnénk az uj kormanyt olyan
helyzetbe hozni, hogy ezt vissza kelljen fizetnie. Nem ez a célunk. Azt szeretnénk,
hogy a jovében ez a bevétel a varosnal maradjon, és dolgozzak at azt, hogy milyen
mas formaban lehetne ezt a rendszert mikodtetni.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megfogalmazom a hatarozattervezet elsé pontjat, amelyet fel tudok vallalni, igy errdl
kilon mar nem szukséges szavazni.

A kozgydlés ugy dont, hogy az dnkormanyzat a 2026. évre megallapitott szolidaritasi
hozzajarulas fennmarado — 3.821.024.826 Ft - 6sszegének elengedésére, tovabba
2027. évtél hatalyon kivlul torténd helyezésére kérelmet nyujt be a szolidaritasi
hozzajarulas megfizetésével kapcsolatos feladatokat ellatd minisztérium felé.

Ki ért egyet a modositott hatarozat-tervezettel?
(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
52/2026. (V.14.) hatarozata
Kérelem benyujtasa szolidaritasi hozzajarulas megfizetésének mérséklésére

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyillése megtargyalta
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 45-11/2026. szamu elbterjesztését és az
alabbi dontést hozta:

1.) A kozgyllés ugy dont, hogy az oOnkormanyzat a 2026. évre megallapitott
szolidaritasi hozzajarulas fennmaraddé — 3.821.024.826 Ft - 6sszegének elengedésére,
tovabba 2027. évtél hatalyon kivil torténé helyezésére kérelmet nyujt be a
szolidaritasi hozzajarulas megfizetésével kapcsolatos feladatokat ellatdé minisztérium
felé.

Hatéaridd: azonnal
Felelds: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester
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2.) A kozgyilés felkéri Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert a kérelem
Osszeallitasara és benyujtasara.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Varga Miklés irodavezet6, Gazdalkodasi és Intézménylzemeltetési Iroda

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Még a végén tényleg az lesz, hogy a kormanyvaltas 0sszehozza ezt a csapatot, és
k6zdsen tudjuk képviselni a varos érdekeit anélkil, hogy folyamatosan csataroznunk
kellene egymassal. Lassan ugy érzem, hogy ez életem egyik legszebb napjava valik.

Az 6romtanc még hatravan, még dolgoznunk kell, mert még csak 14:46 van, ugyhogy
addig még van feladatunk.

7.) NAPIRENDI PONT
Alapitvanyi forrasok atadasarol sz6l6 dontések meghozatala (5)

El6terjeszt: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester
(A polgarmester 2268-18/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs, mddositod javaslat
nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
53/2026. (V.14.) hatarozata
Alapitvanyi forrasok atadasarél sz6l6 dontések meghozatala
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyllése megtargyalta
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 2268-18/2026. szamu el6terjesztését és
az alabbi dontést hozta:

1.) A kozgyilés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kdzgylilésének Kecskemét Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak 2026. évi
koltségvetésérdl szold 20/2025. (X1.27.) onkormanyzati rendelete 4911002 Civil
kezdeményezések tamogatasa el6iranyzata terhére alabbi alapitvanyok részére a
megjeldlt 6sszegl tamogatasokat biztositja:

a Vasarhelyi Pal Altalanos Iskolaért Alapitvany részére 150.000 Ft &sszegi
tamogatas a 33. Varosi Gyermekszinjatsz6 Talalkozo koltségeihez.

- a ,Falu-és tanyabejard” Alapitvany részére 6.000.000 Ft 6sszegll tamogatas
rendezvények koltségeihez, valamint beruhazasi és mikddési koltségekre (14.
evk.).

- a Zaklajda Team Alapitvany részére 400.000 Ft 6sszegl tamogatas
Osztondijprogram keretein belll torténd taboroztatas koltségeihez (4. evk.).

- a Kertvaros Alapitvany reszére 500.000 Ft 0sszegl tamogatas a Kecskemeéti
Corvin Matyas Altalanos Iskola Kertvarosi Altalanos Iskolaja fennallasanak 100.
évforduldja alkalmabdl megrendezésre kerillé rendezvénysorozat koltségeihez
(11. evk.).

- az Aurin és Miraculum Alapitvany részére 500.000 Ft 6sszegl tamogatas az
Aurin Leanykar angliai hangversenykorutjanak koltségeihez.

- a Bacs-Kiskun Megyei Koérhazeért Alapitvany részére 475.000 Ft Osszegl
tamogatas lakossagi egészségugyi prevencids jellegl szlrévizsgalatok
végzeésének koltségeihez varosi rendezvényeken.

- a Kecskemét Kulturajaért Alapitvany részére 230.000 Ft 6sszegli tamogatas a
Médium  Filmklub  midkodéséhez  sziukséges informatikai eszkozok
beszerzésének koltségeihez.

- az Olelé Kéz Apolasi és Hospice Alapitvany részére 500.000 Ft &sszegi
tamogatas Kecskemét varos lakossaga egészségugyi szilrésének
koltségeihez.

2.) A kozgylilés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata
Kdzgylilésének Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2026. évi
koltségvetésérdl szolo 20/2025. (XI.27.) onkormanyzati rendelete 3841102
Kézmivelbdési, kozgyljteményi, kulturalis szervezetek tamogatasa elbiranyzata
terhére a Katona Jozsef Konyvtarért Alapitvany részére 5.000.000 Ft 6sszegl
tamogatast biztosit az alabbi célokra:

- kecskeméti pedagdgusok részére digitalis képzeés,
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- K6zéppontban a katedra cim( elbadassorozat,

- irodalmi tehetséggondozasi program (kecskeméti és varmegyei fiataloknak),
- Talalkozasok cim( programsorozat (hires kecskemétiek bemutatkozasa),

- mUkodési koltségek,

- eszkOzbeszerzeés.

3.) A kozgylilés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kdzgyilésének Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2026. évi
koltségvetésérdl szolo 20/2025. (XI.27.) oOnkormanyzati rendelete 3441102
Tehetségek tamogatasa elbiranyzata terhére a Matematikaban Tehetséges
Gyermekekért Alapitvany részére 1.000.000 Ft 6sszegl tamogatast biztosit a VIII.
Nemzetk6zi Magyar Matematikaverseny koltségeire.

4.) A kozgyilés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kdzgylilésének Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2026. évi
koltségvetésérdl szoélo 20/2025. (X1.27.) onkormanyzati rendelete 3442062
Jfjusagpolitika, drogprevencio” elbiranyzata terhére a Pressley Ridge Magyarorszag
Alapitvany részére 10.000.000 Ft 6sszegl tamogatast biztosit az alapitvany altal a
Kecskeméti Belvarosi Zrinyi llona Altalanos Iskola Téth LaszIé Altalanos Iskolajaban,
a Kalman Lajos Ovoda Tiindérkert Ovodajaban, a Ferenczy Ida Ovoda Matis Kalman
Utcai Ovodajaban és Juhasz Utcai Ovodajaban a 2026. évben megvaldsitandé
Pressley Ridge komplex nevelési és oktatasi program veégrehajtasanak muikodeési
kiadasaihoz.

A kozgyilés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert a tamogatasi
szerz6dések alairasara.

Hatarid6: azonnal
Felelés: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrdl értesulnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Varga Miklés irodavezetd, Gazdalkodasi és Intézménylzemeltetési Iroda

4.) Czako Anita, a Pénzlgyi Osztaly vezetéje

5.) Ladics Monika irodavezetd, Humanszolgaltatasi Iroda

6.) Nagyhegyesi-Kis Mariann osztalyvezet6, Kozosségi Kapcsolatok Osztalya
és altala: érintettek

8.) NAPIRENDI PONT

Tamogatasi kérelmekkel kapcsolatos dontések meghozatala (6)
Eléterjeszt6: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

(A polgarmester 4317-14/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6kényvhoz csatolva.)

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl



81

Kiraly Jozsef:

A bizottsagi Ulésen felvetettem a mifuves palyak kapcsan — és nem csak azokrél van
sz0, amelyeket most itt latunk, mert tobb ilyen palya is van a varosban, amelyek el6bb-
utobb felujitasra szorulnak — vizsgaljuk meg, hogy kik az Uzemelteték, kik a hasznaldk,
illetve keletkezik-e bevétel a hasznalatukbdl, és ha igen, akkor az kinél jelenik meg.
Ugyanis azt szeretném elérni, hogy azok a szervezetek, amelyek hasznalatra
megkapjak ezeket a palyakat — és nem iskolai vagy koznevelési célra hasznaljak,
hanem mas szervezetként mikodtetik —, valamilyen szinten vallaljanak részt az 6ner6
eléteremtésében akkor, amikor a palyak felujitasara kerul sor. Azt gondolom, hogy ez
nem egy tulzé elvaras.

Raadasul a KIK-FOR Kift.-nél is azzal szembesiltem, hogy hozzajuk tartozik a
pumptrack palya is, amely Lévai Janosné képvisel6 asszony valasztokeruletében
talalhatd, illetve ott van miflves palya is. Ezért szeretném kérni a varosvezetést, hogy
a sporttal kapcsolatos beruhazasok és létesitmények inkabb a Hirds Sport Nonprofit
Kft. felligyelete és Uzemeltetése ala kerlljenek, ne pedig a KIK-FOR Kft.-hez.

Két dolgot szeretnék kérni. Az egyik, hogy ahol az Uzemeltetk nem koltségvetési
intézmények, ott térekedjlink arra, hogy a felujitashoz sziikséges dnerd egy részét 6k
maguk biztositsak.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ezeket megvizsgaljuk és foglalkozni fogunk vele.

Nemcsik Matyas:

Bizottsagi elndkkeént is szerettem volna nagyon roéviden reagalni. Az eléterjesztésben
szerepel a katonatelepi mflives futballpalya, illetve a Téth Laszld sétanyon talalhato
mifuves futballpalya felujitdsa, tovabba a Kandd Kalman Technikum tovabbi
fejlesztése is. Ha jol latom, ezek a fejlesztések Kkiilterlleti fejlesztéseket is
tartalmaznak: zoldfellleti fejlesztéseket, csapadékviz-elvezetést, dsszekotd jardak és
utak épitését. Ez 6sszességében megkdzelitéleg 500 millié forintnyi tovabbi fejlesztést
jelent. Az el6terjesztésben mar megjelenik az is, hogy csapadékviz-tarozok kialakitasa
is megtorténik, ami kapcsolddik egyrészt az IFA beruhazashoz, masrészt pedig a
kovetkezd napirendi pontban targyalandé vizmegtartasi és ontdzési kérdésekhez is.
En agy gondolom, hogy ezek mind olyan fejlesztések Kecskeméten, amelyeket
mindenképpen tamogatnunk kell annak érdekében, hogy a varos tovabb fejlédhessen.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez kérdés, tobb hozzaszdélas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az tilésteremben.)
Szavazas utan a kozgyllés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkl

az alabbi hatarozatot hozta:
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
54/2026. (V.14.) hatarozata
Tamogatasi kérelmekkel kapcsolatos dontések meghozatala

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyllése megtargyalta
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 4317-14/2026. szamu el6terjesztését és
az alabbi dontést hozta:

I. MidfGves futballpalyak felujitasa az Orszagos Palyafelujitasi Program 2026.
keretében

1.) A kozgyullés ugy dont, hogy az Orszagos Palyafelujitasi Program 2027. keretében
a

- 6000 Kecskemét, Katonatelep 15378/95 hrsz. alatt talalhatd 22x42 m-es
mufuves palya,

- 6000 Kecskemét, Toth Laszld sétany 2. cimen 17/34 hrsz. alatt talalhatd 22x42
m-es mflives palya

vonatkozasaban a tamogatasi keérelem benyujtasat jovahagyja, a projekt
megvaldsitasat tamogatja, egyben felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia
polgarmestert, hogy a tamogatasi kérelem biralatahoz szikséges hianypotlasokat
teljesitse, a tdmogatasi szerzdédést, valamint a projekt megvaldsitasahoz sziukséges
tovabbi megallapodasokat alairja, a kedvezményezetti kotelezettségeket teljesitse.

2.) A kozgyllés ugy dont, hogy a tamogatasi kérelem nyertessége esetén a varhato
Oner6t az onkormanyzat az Orszagos Palyafelujitasi Program 2027. keretében
feljitasra kerul6é palyak vonatkozasaban a 2026. évi koltségvetésében 16.291.676,-
Ft 0sszegben biztositja.

Hataridd: értelemszerlen
Felel6s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

Il. ,Kada Elek Technikum elkészult épuletei hasznalatbavételehez szukséges belsd
kozlekedési fellletek kialakitasa és terlletrendezési feladatok ellatasa” cimi projekt
megvaldsitasa

A kozgydlés ugy dont, hogy a Kada Elek Technikum (6000 Kecskemét, ,Rudolf-kert”
10208/27 helyrajzi szamu teriilet EK-i fele — az els6 harom épiilet (egykori tdrzstiszti-,
tiszti-, és altiszti épulet) elkészult éplletei hasznalatbavételéhez szikséges belsd
kozlekedési feluletek kialakitasa és terlletrendezési feladatok vonatkozasaban a
tamogatasi kérelem benyujtasat jévahagyja, a projekt megvaldsitasat tamogatja,
egyben felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a projekt
megvaldsitasahoz szukséges tovabbi megallapodasokat alairja, a kedvezményezetti
kotelezettségeket teljesitse.
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Hatarido: értelemszerien
Felel6és: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrdl értesulnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Balogh Zoltan irodavezet6, Fejlesztéspolitikai Iroda

4.) Berente Agnes, a Palyazati és Kézbeszerzési Osztaly vezetbdje

9.) NAPIRENDI PONT

Kecskemét Megyei Jogu Varos Integralt Telepiilési Vizgazdalkodasi Tervének (ITVT)
jovahagyasa (7)

Eléterjeszt6: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

(A polgarmester 2046-24/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez egy olyan anyag, amely mar nagyon régota készul, és tobb terulet, tobb bizottsagi
munka, valamint tobb hattéranyag és felmérés dsszedolgozasat jelenti. Mindez egy
iranyba mutat annak érdekében, hogy a KEHOP-os palyazatunkhoz, illetve azokhoz
az eurdpai uniés palyazatokhoz, amelyeket a jovében ezekre a célokra szeretnénk
beadni, meg tudjuk hatarozni és alkalmazni tudjuk a megfelel6 iranyokat.
Tulajdonképpen ezzel indult el az uj programozasi id6szak megvalositasa, valamint az
ahhoz szukséges dokumentumok hozzaigazitasa, finomitasa és jovahagyasa.

Nemcsik Matyas:

Az elbterjesztést a Fejlod6é Varos Bizottsag is targyalta, €s a bizottsag egyhangulag
tamogatta. Fontos kiemelni, hogy Kecskemét jovdbeni fejlédése ma mar nem
valaszthatd el a vizgazdalkodas ujragondolasatol és a vizgazdalkodasi koncepciok
végrehajtasatél. Ma mar nem elegendé csak elvezetni a vizet, hanem meg is kell
tartanunk, jobban kell hasznositanunk, és védenunk kell a meglévé vizbazisainkat is.
Ha belegondolunk, a klimavaltozastdl kezdve szamos olyan hatas éri a varost, amely
egyszerre jelent fejlesztéspolitikai és varostizemeltetési feladatot. A mostani
koncepcio ezekre mar iranyvonalakat és utmutatasokat is meghataroz.

llyen példaul — amely korabban mar a zoéldinfrastruktura-fejlesztési koncepciéban is
szerepelt — a varosi esbkertek kialakitdsa, a varosi csapadékviz-menedzsment
rendszer Kkiterjesztése, illetve tObb zaportarozé vizminéségének javitasa. It
gondolhatunk akar a fels6é zaportarozora, az als6é zaportarozora, vagy akar a Csukas-
éri fécsatorna komplex vizgazdalkodasi beavatkozasaira is.

Tehat dsszetett feladatokrdl van sz6. A koncepcid és a terv most az irdnyvonalakat
hatarozza meg, de ezeket késdbb le kell bontani konkrét akciotervekre és cselekvési
programokra, és ezek mentén kell majd a fejlesztéseket megvaldsitani.

Koszbndm és kérem, hogy tamogassak az elbterjesztést.
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Hodi Zsuzsanna:

A vizgazdalkodasi terv elkészitését onmagaban fontos és szikseéges lépésnek tartom.
A dokumentum nagyon pontosan és 6szintén irja le azokat a problémakat, amelyekkel
Kecskemét mar most is szembesul: a kiszaradast, a talajvizszint csokkenését, az
egyre szélsGségesebb iddjarasi helyzeteket, a burkolt fellletek névekedését, valamint
a csapadékviz-elvezetési rendszer hianyossagait.

A dokumentum azt is kimondja, hogy a hagyomanyos, kizardlag vizelvezetésre épuld
szemlélet mara elégtelenné valt, és sok esetben mar rontja a varosi kornyezet
alkalmazkodoképessegét. Ugyanakkor szamomra az is lényeges kérdés, hogy a varos
hogyan jutott el idaig, €s mennyiben jarultak hozza a jelenlegi problémakhoz az elmult
évtizedek fejlesztési és varosszerkezeti folyamatai.

Maga a dokumentum irja le, hogy a gyors iparfejlesztés, a gazdasagi teruletek jelentés
novekedése, a burkolt fellletek kiterjedése, valamint a beépitettség ndvekedése
jelentésen rontotta a csapadékviz beszivargasanak és helyben tartasanak feltételeit.
A terv gyakorlatilag kimondja, hogy a varos fejlédési modellje jelentés kornyezeti
terhelést okozott.

Kulonosen er6s megallapitasnak tartom azt a részt, amely szerint a tarsadalmi
tevékenység is jelentds mértékben hozzajarult a talajvizszint csokkenéséhez és a
teleplulés szarazodasahoz. Ez mar nemcsak kornyezetvédelmi, hanem
varosfejlesztési és stratégiai kérdeés is.

A dokumentum szamos célt, fejlesztési iranyt és szakmai elképzelést tartalmaz:
monitoringrendszerek kialakitasat, zaportarozok fejlesztését, vizvisszatartast,
csapadékviz-kezelést, zold- és kék infrastruktura fejlesztését, vizpotlasi programokat,
rekonstrukciokat és szemléletformalast.

Szamomra azonban az egyik legfontosabb kérdés az, hogy mindezek moégott mekkora
valodi pénzugyi, szervezeti és politikai elkdtelezettség all. A dokumentumban ugyanis
sok stratégiai cél szerepel, ugyanakkor kevésbé lathaté az egyes programok konkrét
Utemezése, a hozzajuk rendelt forrasok, a felelésségi rendszer, illetve az, hogy mely
fejlesztések milyen idétavon és milyen prioritassal valosulnak meg.

A terv maga is elismeri, hogy az elmult id6szak fejlesztései tobbnyire problémakezeld
modon, projektszemléletben torténtek. Szerintem ez az egész anyag egyik
legfontosabb mondata, mert ebbél az kdvetkezik, hogy a varos eddig inkabb reagalt a
problémakra, mintsem megel6zte volna azokat.

Kbézben nétt a beépitettség, csokkent a természetes vizmegtartas, romlott a
vizhaztartasi egyensuly, és egyre sulyosabb klimatikus kitettség alakult ki.
Osszességében tehat a terv szakmailag fontos és szilkséges dokumentum,
ugyanakkor szerintem egy figyelmeztetés is arra, hogy Kecskemét jovébeli fejlédését
mar nem lehet kizardlag gazdasagi és beruhazasi szempontok alapjan kezelni. A viz
a varos hosszu tavu élhetéségének egyik legfontosabb stratégiai kérdése.

Kiraly Jozsef:

A Dbizottsagi Ulésen is nagyon egyértelmien Kkirajzolédott, hogy itt az egyik
legsulyosabb kornyezeti problémankrél van szd, nevezetesen a Duna-Tisza kozi
hatsag kiszaradasarol. Az ezzel kapcsolatosan leirt programok valdban nagyon jok és
eléremutatdéak, de azt gondolom, hogy mindenképpen szikség lenne — és bizom
benne, hogy ez meg is valdésul — évenkénti beszamolok készitésére a megvaldsult
projektekrdl, illetve a kdvetkezb évre tervezett projektekrdl is.
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Fontos lenne ugyanis folyamatosan monitorozni ezt az egész folyamatot, mert nem
elég elkésziteni ezt az anyagot, majd betenni a fiokba, és csak akkor elévenni, amikor
valamilyen palyazati lehet6ség adodik. Ebben a tervben ugyanis olyan feladatok is
szerepelnek, amelyeket folyamatosan el lehet kezdeni megvaldsitani a Bacsviz Zrt., a
lakossag, illetve a sajat onkormanyzati cégeink bevonasaval is.

Kopping Rita:

Valoban egy nagyon fontos témarol van szo, hiszen ez alapvetéen meghatarozza a
varos jovojét. A bizottsagi ulésen is széva tettem, hogy a napirendi pontban szerepel
a lakossag tajékoztatasa, de azt gondolom, hogy énmagaban a tajékoztatas nem
elegendd. Valamilyen médon be kell vonni ebbe a folyamatba a lakossagot is, mert
hiaba gondolkodik a varos nagy léptékben, ha kdzben a lakasoknal, a csaladi hazaknal
a tulajdonosok leburkoljak a zdldfellleteket.

Lenne egy konkrét javaslatom is. Az orszagban tobb dnkormanyzat mikodtet olyan
programot, amelyben esdvizgyijtd tartalyokat osztanak a lakossagnak. Korabban mi
is segitettUk mar a lakossagot példaul a komposztalasban, illetve a szelektiv
hulladékgydjtés elinditasaban. Szeretném kérni, hogy az illetékes osztaly dolgozza ki
a kovetkez6 vagy a szeptemberi kozgyllésre annak lehetéségét, hogy milyen modon
tudnank tamogatni az esdvizgyliijtést a csaladi hazak esetében. Akar olyan feltételeket
is meg lehetne hatarozni, hogy a teleknek csak bizonyos szazaléka lehessen
leburkolva, és ennek megfeleléen lehessen palyazni az esévizgyljté tartalyokra.
Nyilvan ezt a szakemberek pontosan ki tudjak dolgozni. Nem egy hatalmas 6sszegrél
beszéllink, hiszen mar 40-50 ezer forintért is lehet komolyabb, akar 350 literes
es6vizgyUjté tartalyokat vasarolni — én magam is most készulok venni egyet.

Azt gondolom, hogy a varos koltségvetésében — még a mostani szlkebb keretek kozott
is — erre talan lehetne forrast talalni és ezzel nemcsak széban tajékoztatnank az
embereket, hanem konkrét segitséget is adnank nekik.

Kérem, hogy ezt egy kiegészitd javaslatként vegyuk hozza ehhez a napirendi ponthoz,
és az illetékes osztaly dolgozza ki ennek a lehet6ségét a kovetkez6 vagy a
szeptemberi kozgylésre

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Err6l kordbban mar volt kezdeményezés. Felvettem a kapcsolatot a Bacsviz Zrt.-vel
annak érdekében, hogy amennyiben a tarsasag pénzugyi eredményei lehetbvé teszik
—tehat a vallalkozasi vizdijrendszerbdl mar képes eredményt termelni —, akkor hasonl6
tarsadalmi felel6sségvallalast tudjon vallalni, mint a Termostar Kft., amely korabban az
eredményébdl és osztalékabdl tarsadalmi célu feladatokat is tdmogatott.

A Bacsviz Zrt.-vel mar beszéltluink arrdl a lehetésegrdl is, hogy egyutt tudna-e mikodni
velink példaul csapadékviz- vagy esévizgyljté tartalyok kiosztasaban. Ez a téma
egyebkent tavaly is el6kerult, amikor Kecskeméten tartotta ulését a Megyei Jogu
Varosok Szovetsége kornyezetvédelmi munkacsoportja. Ott mutattak be ezt a j6
gyakorlatot, amelyet mi is atvettink, és azéta az illetékes osztallyal dolgozunk a
megvaldsitas lehetéségen.

A palyazati rendszer kapcsan azt kell mérlegelni, hogy bar van |étjogosultsaga,
ugyanakkor jelentés adminisztracioval is jar: palyazati kiirassal, elbiralassal és
ugyintézéssel. Mas varosokban ezt ugy oldottak meg, hogy egyszeriien meghirdették
a lehetdséget, majd kiosztottak az eszkdzoket. Ezért azt is meg kell vizsgalni, hogy
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szukséges-e ekkora burokratikus terhet tenni a lakossagra, mert alapvetéen nem
szeretnénk tovabb novelni az adminisztracios terheiket, ugyanakkor a médszertant és
a szukséges forrasokat természetesen meg kell talalni hozza.

Ezt a feladatot tovabbra is felvallalom, és viszem tovabb. Akar arrdl is hozhatunk
dontést, hogy fél év mulva beszamolok a kozgydlésnek arrdl, hogy mire jutottunk
ebben a kérdéskdrben. Az 6sz folyaman visszahozom ezt egy tajékoztatd és egy
moddszertani javaslat formajaban. igy ez a vallalas a jegyzékényvben is rogzitésre
kerul.

Szerencsére Kecskemét ezen a tertleten eddig is tobb j6 példat tudott felmutatni. Az
elmult években szamos z0Old dijat nyertink. Az esdkertek kialakitasaban az els6k
kozott voltunk, és a Homokhatsag problémajat is folyamatosan képviseltuk. Ebben a
témaban jelentés palyazati forrast is sikertlt elnyernink, és a folyamatokat
elinditanunk. Ezért ugy gondolom, hogy ezen a teruleten a munka folyamatos.
Nagyon sok nyomas nehezedett rank az elmult idészakban annak érdekében, hogy
noveljuk a beépithetd terlletek aranyat a varosban. Ez a kérdés a rendezési terv
felllvizsgalatanal és médositasanal is ismét eld fog kertlni, amikor a juniusi kdzgytlés
elé kerul az anyag, majd tarsadalmi egyeztetésre bocsatjuk. Ez ériasi vitakérdés lesz.
Tulajdonképpen most is errdl beszélunk: minél nagyobb mértékben engedjuk a varos
tertletének beépitését, minél tdbb fellletet burkolnak le és latnak el aszfaltburkolattal,
annal nagyobb problémat okozunk a csapadékviz megtartasa és a vizvisszatartas
szempontjabol. Ezek olyan urbanizacios kérdések, amelyeknél nagyon korultekintéen
kell megtalalni az egyensulyt a varos fejlédése és a kérnyezeti fenntarthatésag kozott.
Mi az elmult id6északban is erre torekedtink. Emlékezzenek vissza, mekkora nyomas
volt rajtunk azért, hogy noveljuk a beépithetd terlletek aranyat. Emiatt sokszor nem
voltunk népszerliek a lakossag egy részének szemében, mert ezt nem engedtik meg.
Egy jelenlévé ur jelezte hozzaszolasi szandékat.

Kérem, szavazzunk arrol, hogy megadjuk-e szamara a szot.

(Szavazaskor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
ugy dontott, hogy megadja a szét a jelenlévd ur részére.

Ismeretlen hozzaszolo:

Ezzel kapcsolatban az lenne a kérdésem, hogy amit polgarmester asszony elmondoitt,
0sszehozhaté-e a kdvetkez6, nyolcas szamu napirendi ponttal?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Gyakorlatilag 6sszevonhato a kovetkezé napirendi ponttal, mivel ezeknek a stratégiai
dokumentumoknak o0sszhangban kell lenniitk egymassal. Ha az egyik stratégiai
dokumentum foglalkozik egy adott kérdéssel és megallapitasokat rogzit, akkor azokat
a kapcsol6dé dokumentumokban is at kell vezetni. Ugyhogy igen, ez ésszehozhaté a
kovetkezd napirenddel. Nagyon szépen kdszondm a hozzaszoélasat.

Megallapitom, hogy az el6terjesztéshez kérdés, tobb hozzaszoélas nincs, mddositd
javaslat nem hangzott el.
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Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

55/2026. (V.14.) hatarozata

Kecskemét Megyei Jogu Varos Integralt Telepiilési Vizgazdalkodasi Tervének (ITVT)
jovahagyasa

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyllése megtargyalta
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 2046-24/2026. szamu elbterjesztését, és
az alabbi dontést hozta:

1.) A kdzgyulés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Integralt Telepulési
Vizgazdalkodasi Tervét a hatarozat melléklete szerinti tartalommal fogadja el, és
egyben felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy azt a
TOP_PLUSZ-1.3.1-21-BK1-2022-00001 azonosité szamu projekt keretében
ellenérzésre benyujtsa.

2.) A kozgyiilés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy
amennyiben az ellenérzés soran tovabbi szakmai és formai modositasok valnak
szlkségesseé, azokat a dokumentumon atvezesse, valamint a dokumentum ismételt
benyujtasardl gondoskodjon.

Hatarid4: értelemszerien
Felel6s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Balogh Zoltan irodavezet6, Fejlesztéspolitikai Iroda

4.) Gujdar-Toth Petra, a Projektkoordinacios Osztaly vezetdje

(A hatarozat melléklete — a terjedelmére tekintettel - nem keriilt beillesztésre a jegyzbkdnyvbe,
megtekintheté a meghivo szerinti 7. napirend mellékleteként.)

10.) NAPIRENDI PONT

Fenntarthato6 kozlekedéssel kapcsolatos stratégiai dokumentumok jovahagyasa
(8)

Eléterjeszt6: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

(A polgarmester 740-24/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6kdnyvhoz csatolva.)

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl



88

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez a napirendi pont magaban foglalja a kerékparforgalmi halézati tervet, valamint a
fenntarthaté varosi mobilitasi terv, vagyis a SUMP felllvizsgalatat. Mindkét
dokumentum korabban mar elkészult, a kozgyulés elé most ezek felllvizsgalata, illetve
az uj megallapitasok kerulnek.

Ismertetem a Fejl6dd Varos Bizottsag hatarozatat, miszerint az 6nkormanyzat vegye
fel az érintett szervezetekkel a kapcsolatot, hogy ebben kapjanak tajékoztatast, és a
tervezés soran a felmerul6 esetleges modositasokrodl és a végrehajtas folyamatarol is.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

ElSttink van egy anyag a kerékparforgalmi haldzati tervrél, és azt gondolom, hogy ez
egy nagyon részletesen kidolgozott dokumentum, amely végre kimond sok olyan
problémat, amit a kecskeméti kerékparosok nap mint nap tapasztalnak a varosban
kozlekedve. A dokumentum szakmailag alapos munka, korrekt médon tarja fel a varos
kerékparos kozlekedésének pozitivumait, ugyanakkor a hianyossagait és a fejlesztési
lehetbségeit is, ezért mindenképpen kdszonet illeti az elkészitoit.

Fontos hangsulyoznom, hogy meglatasom szerint az lathaté a kulonbozd stratégiai
dokumentumok esetében, hogy egymas utan készulnek a tervek, halozati tervek és
stratégiak, mikdzben a valésagban — most kifejezetten a kerékparos kodzlekedésre
fokuszalva — a helyzet az elmult években folyamatosan romlott. Erre maga az anyag
is utal. Az egyik legbeszédesebb adat példaul az, hogy 2011-ben a kerékparos
kozlekedés részaranya még 15 szazalék volt Kecskeméten, addig ez mara 10,6
szazalékra csokkent.

Azt gondolom, hogy ez nem egy természetes folyamat és nem azért alakult igy, mert
a kecskemétiek hirtelen elfelejtettek volna biciklizni, vagy kevésbé szeretnének aktiv
életet élni. Kecskemét adottsagai kifejezetten kedvezdek lennének a kerékparos
kozlekedéshez: nincsenek jelentds szintklulonbségek, a tavolsagok sem extrém
nagyok, és a varos szerkezete is alkalmas lenne arra, hogy sokkal tobben hasznaljak
ezt a kozlekedési format. Ehhez képest azt latjuk, hogy amikor a fejlesztések
torténnek, akkor a kerékparos fejlesztések sok esetben hattérbe szorulnak. Elég csak
az lzsaki ut esetére gondolni, ahol ugy sikerllt atadni a fejlesztést, hogy a Katona
Jozsef Gimnaziumnal a kerékparutat konkrétan belevezették a buszmegalldba, a le-
és felszall6 utasok kozé. Ezt semmiképpen nem nevezném modern
kozlekedésszervezésnek, sokkal inkabb balesetveszélyes megoldasnak. A
kerékparos klub — hallomasaim szerint — évek 6ta jelzi ezeket a problémakat, mégsem
tortént érdemi korrekcio.

Hasonlé problémak tapasztalhatdk példaul Hetényegyhaza iranyaban is, ahol néhany
honappal az atadas utan mar gaz nétt ki a kerékparut aszfaltjabdl. Ez tokéletesen
szimbolizalja azt, hogy sokszor nagyon gyorsan akarunk atadni fejlesztéseket, de azok
miszaki és mindéségi fenntarthatésaga mar nem kap kellé figyelmet.

Kdzben ott vannak a déli iparteruletek és a Mercedes kdrnyéke is, ahol emberek ezrei
dolgoznak — nemcsak kecskemétiek, hanem mas telepulésekrdl érkezék is. Sokat
beszélink kornyezetvédelemrdl, mégis kevesen jarnak ezekre a terlletekre
kerékparral. En azt gondolom, hogy ennek egyik f6 oka az, hogy nincs megfelel6 és
biztonsagos kerékparos infrastruktura kiépitve az iparterlletek és a varosrészek
kozott.
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Es ha mar kerékparozasrol beszéliink, akkor a kerékpartarolas kérdésérél is
beszélnlnk kell. Szamomra megddbbenté volt latni példaul a varosi majalison, hogy
az emberek tomegesen a keritésekhez lakatoltak a bicikliket, mert egyszerlien nem
volt elegendd kerékpartarol6. Pedig egy szabadidokozpontrol beszélink, ahol ennek
alapvetd feltételnek kellene lennie.

Nagyon sokan keresnek meg azzal is, hogy bizonyos varosrészekben nem megfeleld
a buszkozlekedés, ezért kerékparral mennek ki példaul a csatlakoz6 buszmegallokig,
de ott nincs hova letenniiik a biciklit. Es itt is ugyanabba a problémaba (itkdziink: egy
egyszer( kerékpartarold telepitése is rendkivul burokratikus és nehézkes folyamat.
Szerintem erre is egyszeribb, gyorsabb megoldasokat kellene talaini.

Képviselétarsam a bizottsagi Ulés utan arrdl tajékoztatta a frakcidnkat, hogy ott
elhangzott egy nagyon fontos javaslat is: a jelenlegi dokumentum mellett szikség
lenne egy konkrét kerékparos cselekvési tervre. Egy olyan dokumentumra, amely
nemcsak altalanos célokat fogalmaz meg, hanem pontosan meghatarozza a
problémakat, a szikséges fejlesztéseket, azok Utemezését és a hozzajuk tartozd
forrasokat is.

Osszefoglalva én is ezt javaslom. Kell-e errél kilon szavaznunk vagy polgarmester
asszony felvallalja, hogy a kerékparforgalmi halézati terv elfogadasa mellett az
onkormanyzat vagy az illetékes bizottsag miel6bb kezdje meg egy részletes
kerékparos cselekvési terv kidolgozasat is.

Nemcsik Matyas:

A képvisel6tarsam altal elmondottakra annyiban reagalnék, hogy természetesen igaz:
Kecskeméten tovabb lehet és tovabb is kell fejleszteni a kerékparos halézatot, hiszen
mindannyiunk érdeke, hogy tehermentesitsik a varos autdos kozlekedését.
Ugyanakkor azt is nagyon fontos atgondolni — és ezt a fenntarthaté varosi mobilitasi
tervis leirja —, hogy ezt a kérdést komplex stratégiaként kell kezelnlnk. Itt ugyanis nem
kizarolag a kerékparos kozlekedés fejlesztésérdl van szé ahogyan képviselé asszony
is emlitette. A gyalogos kozlekedést, a kozosségi kozlekedést és a kdzuti kdzlekedést
is 0ssze kell hangolni, és egy egyseges varosi kozlekedési rendszerként kell kezelni.
Mindemellett azt is 1atni kell, hogy ezer lakosra korulbell 472 személygépkocsi jut. Ez
azt mutatja, hogy a kecskemétiek €s a varosban €lék jelentés része autdt hasznal a
mindennapokban. Ezért nyilvanvald, hogy bizonyos szemléletformalasra is szikség
van, hiszen ehhez a kozlekedési formahoz az emberek hozzaszoktak.

Emellett azzal is szamolnunk kell — és ezt szintén emliti a dokumentum —, hogy 2011
és 2022 kozott mintegy 19 ezer Uj munkahely jott létre Kecskeméten és a varos
vonzaskorzetében. Ez 6driasi terhet jelent a napi bejar6 és hazajaré forgalom
szempontjabdl is. Eppen ezért ezeket a sarokpontokat mindenképpen figyelembe kell
vennunk ahhoz, hogy valéban mikod&képes és élhetd varosi kdzlekedési rendszert
tudjunk kialakitani Kecskeméten. Azt gondolom, hogy a lagy kozlekedési formakra —
tehat a kerékparos és gyalogos kdzlekedésre — a jovében mindenképpen nagyobb
hangsulyt kell helyeznink. Ugyanakkor ebben személyes felel6ssége is van
mindannyiunknak. Magamnak is probalom sokszor mondani, hogy ne kdzvetlenll az
intézmeény vagy az Uzlet el6tt akarjak megallni autdval, hanem akar két utcaval arrébb.
Sokszor egyébként ott hamarabb is talal parkolohelyet az ember, mint kézvetlenul a
célpont elétt. Azt gondolom, hogy személyes felelésségink is van, hogy hogyan
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alkalmazzuk ezeket a kozlekedési technikakat és kozlekedési kulturat. Ez is
hozzasegit ahhoz, hogy Kecskeméten élhetd kozlekedés tudjon a jovében kialakulni.

Koszonom az anyag készitbinek a munkat. Kérem, hogy tamogassak az el6terjesztést.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez valéban orszagos tendencia, tehat nem kizarolag helyi sajatossag, hogy csokkent
a kerékparos kozlekedés aranya, hanem ez orszagosan is megfigyelhet6 adat. Sajnos
az emberek ma mar sok esetben a kényelmi szempontok miatt inkabb az autos
kozlekedést részesitik elényben.

Kordik Szabolcs:

Nehéz helyzetben vannak azok a mérnokok, aki Kecskemeét kozlekedéstervezési
alapdokumentumain dolgoznak.

Egyrészt meg kell felelnilk a varosvezetés politikai elvarasainak, masrészt, ezzel
ellentétes modon, mégis olyan dokumentumokat kell késziteni, amelyek legalabb
részben figyelembe veszik a tervezési ajanlasokat, és a mérnoki kamara etikai
bizottsaga sem marasztalja el 6ket.

Ennek az ambivalens mikddésnek lehetink tanui akkor amikor Kecskemét
Fenntarthaté mobilitasi tervét és Kerékparhaldzati tervét olvassuk.

Kezdjuk a pozitivumokkal. A terv elkészult és azok a palyazatok, amelyek igénylik e
terv létezését, beadhatoak. A terv készitdi tisztaban vannak azzal, hogy ez a munka
nem tekinthet6 hosszu tavu stratégiai dokumentumnak, ezért 2 év mulva ujra targyalja
a kozgydulés.

Kezdjuk az aut6zassal.

A fenntarthatdé autézashoz 2 dolgot kell fenntartani az autdékat és az utakat. Az utak
sajnos Magyarorszagon nagyon rossz allapotban vannak. A magyar tarsadalom az
elmult 10 évben egyiket sem tudta fenntartani. Tiz év alatt 6t évvel nétt az autok
atlagéletkora. Az autoutak pedig lepusztultak. A varosi autézas a legdragabb,
legveszélyesebb, legegészségtelenebb, és a leglassabb varosi kozlekedési méd. Az
Oregedd autdk szama né, ez a tervez6k sugalmazasaval szemben nem azt jelenti,
hogy jobban élink, hanem azt, hogy rosszabbul. Az aut6zas fejlédése varosunkban
azt jelenti, hogy kevesebb ember, kevesebb autdval, kevesebbet utazik és kevesebb
ideig parkol. Ez az a mérnoki valdésag, amit ez a dokumentum igyekszik eltitkolni, és
az unios forrasok megszerzése érdekében alibi vallalasokat tesz a fenntarthatésag
erdekében.

Vasut.

A SUMP terv akkor készllt, amikor még nem latszott politikai remény a vasut
felemelkedésére. De akkor kerult megszavazasra, mikor a nemzeti kormany Uj
minisztere kiemelt projektként beszél a 142-es vasutvonal felvjitasardl. Ezen a vonalon
9 vasutallomas van Kecskemét hatarain belul, melybél legalabb 4-5 kézéptavon is
integralhaté lenne a varos szovetébe, 60-70.000 embert hozva vasuton kozel a
Nyugati és Déli ipartelephez, valamint Kecskemét varoskozponti intézményeihez.

A Kecskemét—Hetényegyhaza kozotti helyi vasuti kozlekedés ugyan mikodik, de
komoly probléma, hogy olyan iddintervallumokban jar, amelyek sok esetben nem
igazodnak az emberek igényeihez. Emellett a vonatra kerékparral nagyon nehéz
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felszallni, igy gyakorlatilag nem mikodik az a fajta kozlekedési lehetéség, hogy valaki
biciklivel felpattanjon ra, majd egy masik allomason leszallva tovabb guruljon a céljaig.
A kerékpar a fejlett varosok aktiv koru lakossaganak elsédleges kozlekedési eszkozei.
Kecskeméten is lathaté némi fejlédés ezen a terileten, ugyanakkor a tervbél hianyzik
a tarsashazi kerékpartarolok kozterlleti elhelyezésének tamogatasa, illetve a
bérbringa rendszer bevezetése melletti egyértelmi elkotelezédés.

Felesleges a kerékparos infrastruktura fejlédésére varni, hiszen a varosvezetés azt
szandékosan nem fejleszti.

A kiskoruti buszsav is emlitésre kerul a tervben, ugyanakkor hianyzik bel6le egy olyan,
Kecskemét fébb varosi kdzpontjait 6sszekdtd buszsav kialakitasanak lehetésége,
amely példaul az Izsaki ut kulsé savjaiban kapna helyet. Ez jelentésen ndvelhetné az
Izsaki ut utasforgalmi kapacitasat a jelenlegi allapothoz képest. A jelenlegi rendszer
ugyanis nem tul vonzé megoldas. Ha valaki példaul Kadafalvardl autéval bejon az
Auchanig, ott hagyja a gépjarmuvét, majd felszall a buszra, utana ugyanugy a dugéban
ul tovabb — csak éppen nem a sajat autéjaban, hanem a buszon. Ez igy 6nmagaban
nem igazan jelent csabité alternativat az autos kozlekedéssel szemben.

Tehat az 6nmagaban nem igazan motival senkit, hogy onnantdl kezdve ne a sajat
autojaval kozlekedjen, hanem buszon. Eppen ezért oft is lenne lehetdség
fejlesztésekre. Nyilvan ez nem kizardlag varosi hataskor( déntés. A HEV-szerii
kotottpalyas kozlekedés fejlesztését a Kutyapart mar régéta szorgalmazza, akar
Hetényegyhaza, akar Balloszdg iranyaba is. A vasuti palya jelenleg is rendelkezésre
all, tehat a kotottpalyas kozlekedés hasznalhato és rugalmas.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ha irasban is elkuldené ezeket az észrevételeket, azt megkdszonnénk, mert van
benne egy-két érdemi javaslat, amelyet érdemes lenne kezelni.

A 142-es vasutvonalrdl annyit, hogy bizonyara tudjak ennek régota nagy élharcosa
vagyok és a varos meg tanulmanyt is készittetett errél. Prébaltam elérni, hogy a 142-
es vasutvonalnak megmaradjon a létjogosultsaga, de Vitézy David miniszter ur a
fejlesztést korabban nem igazan tamogatta. Az Uj kormanyzati idészakban majd
kiderul, hogy ebben a kérdésben milyen allaspontot képvisel majd.

Ugyanez volt az intermodalis csomdpont fejlesztésénél is, hiszen a tervezési folyamat
soran komoly érdekellentétek voltak kozottink. Ugyanakkor egy dolgot kozosen
sikerllt elérnink: a Budapest-Lajosmizse—Kecskemét vasutvonal fejlesztési
programja végul bekertilt a fejlesztések kdzé. Ez egyfajta kompromisszum volt, mert
azok a projektek, amelyeket mi jobban szerettlink volna tamogatni, kevésbé kaptak
hangsulyt. Tehat kompromisszumok mentén haladtunk elére, és szerencsére vele egy
j6 szakmai munkakapcsolat alakult ki az évek soran. Az osztaly munkatarsai is tobb
alkalommal és tobb szinten targyaltak vele, még abbdl az idészakbdl, amikor civil
szakmai szerepl6ként vett részt ezekben a folyamatokban. Tobb szakmai
dokumentum és a varos stratégiai anyagainak elkészitésében is részt vett. Ezért kulon
Orulok annak, hogy Kecskemétnek nem kell teljesen eldlr6l kezdenie az
egyeztetéseket ezen a teruleten, hiszen most 6 kerult ebbe a szerepkorbe.

A kerékparutakkal kapcsolatban viszont van egy nagyon fontos szempont, amellyel
folyamatosan szembesullink a gyakorlatban. Szeretnénk a Nyiri ut folytatasaban az
arborétumi szakaszt jardaval és kerékparuttal 6sszekotni. llyenkor azonban rogton
felmerdl, hogy ez hany fat, bokrot, k6zm(ivet vagy villanyoszlopot érintene. A tervezdk
jelenleg is komoly nehézségekkel kiizdenek ezek miatt. Es ezutan kodvetkezik csak a
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lakossagi egyeztetés. Mindenhol ez a helyzet, amikor jardat vagy kerékparutat
szeretnénk épiteni, a megvalositas sokszor azért lassul le, mert egy mar beépitett
varosrol beszélunk. Ingatlanokat, ingatlanbejarokat, tulajdonviszonyokat érintunk,
emellett ott vannak a fak, a bokrok, a kdzmidhalézatok és a kdzvilagitas kérdései is.
Ezeket mind rendezni kell ahhoz, hogy egy kerékparut megvalésulhasson.

Sokszor egyszerlien nincs kompromisszumos megoldas. A tervez6 logikusan kijeldlne
egy utvonalat, de amikor felmerul egy alternativ utvonal lehetésége egy masik
utcaban, akkor a lakossag azt mondja, hogy az mar tul nagy keruld lenne. llyenkor
vissza kell térni az eredeti utvonalhoz, ahol viszont ott vannak a fak, a kozmivek és a
villanyoszlopok.

Mindkeét oldalt vizsgaljuk. Egyrészt a magantulajdoni és terulethasznalati kérdéseket,
masrészt a mdszaki problémakat is. Kulonosen a slrln beépitett varosrészekben
jelent ez komoly kihivast. A megfelel6 szélességi elbirasoknak is meg kell felelni
ahhoz, hogy a mai kozlekedési szabalyok szerint biztonsagosan kialakithato legyen
egy jarda vagy kerékparut.

Elég csak megnézni a Vacsi kdz kornyékén kialakitott jardaszakaszokat, ahol a jarda
gyakorlatilag koruldleli a villanyoszlopot. Ez nem azért van, mert nem gondoltuk volna
at, hanem azért, mert egyszerien ilyen meértékben beépult mar a varos, és sokszor
nincs mas muiszakilag megvaldsithato lehetdség.

Ebben a kérdéskorben valéban nagyon sok gyakorlati kihivassal kell szembenéznunk.

Leviczky Cirill:

Kbszéndm a fenntarthatd kodzlekedéssel kapcsolatos stratégiai anyagot. Ennek volt
el6zménye is, amikor a szakértbkkel lehetett targyalni €s elmondani a véleményunket.
Azt gondolom, hogy egy nagyon precizen, pontosan 0sszeallitott anyagot kaptunk a
kezunkbe, kilonods tekintettel a problémak felvetésére és a stratégia kialakitasara.

Az egyeztetésen elhangzott, hogy Kecskemét az egyik leginkabb fejlett varos abban a
tekintetben, hogy ezer lakosra hany gépjarmu jut. Ez pont a lagy kdzlekedési modok
ellentettjét okozza, hiszen nagyon sok a gépjarmi az utakon, és ezért nehéz
kerékparral vagy mas eszkdzzel kdzlekedni.

Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy tdbbek kézott Kadafalva képvisel6jeként:
kézéptavu programként fogalmazza meg a program az M5-0s autopalya folott vagy
alatt a kerékparut atvezetését Kadafalva felé. Ez nem csak Kadafalvanak, hanem az
ipari parknak, illetve Ballészognek is egy fontos fejlesztés lenne. Viszont jé lenne rovid
tavu feladatként legalabb Kadafalva belteriletén megoldani a kerékparut tervezését
és épitését. Nagyon visszas a helyzet, hogy Kadafalva hataraig Ballészog feldl szinte
egy kerékparsztrada vezet, és onnantdl kezdve a megyei jogu varosban pedig nincs
kerékparut. Nyilvan sokkal jelentésebb Osszegbefektetés az autdpalya folotti
atvezetés, azért gondolom, hogy a helyes megoldas, ha a kozéptavu tervek kozeé van
véve. Az ott él6ék szempontjabdl fontos feladat lenne, hogy legalabb a varoson beldli
kerékparut-fejlesztést minél elérébb vegylk, priorizaljuk.

Kosz6ndm az anyagot, tamogatom.

Dobos Joézsef:

Tiz évvel ezel6tt, még Zombor Gabor idejében indult egy projekt, hogy a Sport utcat
végig megnyissak a Kész Kft.-ig azért, mert kdzben épul az elkertulé ut. Nem tudom,
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hogy ennek van-e valamilyen fejleménye, mert a varos kozlekedése mara nagyon
rossz allapotba kerult. Délutan négy 6ra utan nem lehet kozlekedni és ezzel a
megoldassal a Konyves Kalman korut forgalmat is tehermentesiteni lehetne.

A kerékparut épitése bnmagaban j6 dolog, mert szukség van ra, viszont a Kiskérosi ut
keresztez6désébe telepitett jelzblampa tovabb rontotta a helyzetet. Délutan négy utan
a kocsisor mar a Halasi utig ér. Ahogy véget ér a munkaidd, teljesen bedugul a
kornyék, és ez a varosrész egyre élhetetlenebb lesz.

Beszéltlink jardaépitésrdl és a Nyiri ut folytatasardl. Polgarmester asszony is latja,
hogy az arborétum felé mennyi kandelaber van, és ez mennyi problémat okoz.
Egyszerlibb lett volna, ha kifelé haladva az ut jobb oldalan vezetik végig a
kerékparutat.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ezért vizsgaljuk most mind a kett6 oldalt.

Dobos Jozsef:

Sokkal bonyolultabb a masik oldal. Sokkal egyszerlbb lenne, ha nagy részt megépdult
volna most és csak folytatni kellene.

Kérdezem, hogy a Sport utca folytatadsanak projektjében van-e elérelépés, mert ezzel
egy nagyon jo elkerul6é szakasz épulhetne ebben a varosrészben.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A hosszu tavu tervek kozott ez tovabbra is szerepel, ugyanakkor a megvaldsitas
megallasanak oka ismert. Azon a teruleten jelenleg mikodé iparterulet van, amelyen
keresztul kellene vezetni az utat. Az iparterulet tulajdonosa ehhez korabban nem jarult
hozza, mert az ut keresztbevagna a teljes ipari funkciot, ami miatt at kellene
koltoztetnie a mikodesét.

Lehet, hogy azéta valtozott annyit a gazdasagi kornyezet, hogy ujragondolja a
fejlesztési elképzeléseit, ezért érdemes lesz ujra felvenni a kapcsolatot, de korabban
ebben a kérdésben nagyon erds ellenallas volt.

Ami viszont jelenleg is halad, és ezzel kapcsolatban szintén vannak konfliktusok, az
az 52-es és az 541-es ut 0sszekotése Homokbanya alatt. Ez szintén tehermentesitené
a Konyves Kalman korutat és az Izsaki ut kllsé szakaszat. Ahogy azonban elindult a
tervezés és az egyeztetés, itt is nagyon érzékeny kérdéseket vetett fel a
tulajdonosokkal térténé megegyezés. Ez minden hasonld fejlesztésnél nehézséget
jelent. Egy mikodé varosszerkezetbe kell beavatkozni, olyan emberek életébe, akik
ott élnek, ott van a tulajdonuk, abbdl szarmazik a bevételik. Ezeket a helyzeteket
mindig nagyon nehéz 0Osszehangolni, de mindenképpen azon dolgozunk, hogy
kompromisszumos megoldas szulessen.

Erkezett egy mddosité javaslat is, hogy késziiljon kerékparos cselekvési terv, amely
keriljon a testllet elé elfogadasra. Ezt harmadik hatarozati pontként vallalom, és akkor
errél egyutt tudunk szavazni.

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez kérdés, tobb hozzaszdlas nincs, tovabbi
modosito javaslat nem hangzott el.
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Ki ért egyet a modositott hatarozat-tervezettel?
(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
56/2026. (V.14.) hatarozata

Fenntarthat6 kozlekedéssel kapcsolatos stratégiai dokumentumok
jovahagyasa

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyllése megtargyalta
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 740-24/2026. szamu el6terjesztését és
az alabbi dontést hozta:

I. Kecskemét Megyei Jogu Varos Kerékparforgalmi Halézati Terve (KHT)
felulvizsgalatanak jovahagyasa

1.) A kozgyllés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Kerékparforgalmi
Halozati Tervét a hatarozat melléklete szerinti tartalommal fogadja el, és egyben
felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy azt a TOP_PLUSZ-
1.3.2-23-KE1-2025-00011 azonosité szamu projekt keretében ellendrzésre benyujtsa.

2.) A kozgyiilés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy
amennyiben az ellendrzés soran tovabbi szakmai és formai modositasok valnak
szUukségesse, azokat a dokumentumon atvezesse, valamint a dokumentum Iranyité
Hatdsag részére torténd ismételt benyujtasardl gondoskodjon.

3.) A kozgyiilés kéri, hogy késziljon kerékparos cselekvési terv, amely keriljon
a testiilet elé elfogadasra.

Hatarid§: értelemszerien
Felel6s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

ll. Kecskemét Fenntarthaté Varosi Mobilitasi Terve (SUMP) felulvizsgalatanak
jovahagyasa

1.) A kdzgydlés ugy dont, hogy Kecskemét Fenntarthaté Varosi Mobilitasi Tervét a
hatarozat melléklete szerinti tartalommal fogadja el, és egyben felhatalmazza
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy azt a TOP_PLUSZ-1.3.2-23-KE1-
2025-00012 azonositdé szamu projekt keretében ellenbrzésre benyujtsa.

2.) A kozgylilés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy
amennyiben az ellenérzés soran tovabbi szakmai és formai modositasok valnak
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szukségessé, azokat a dokumentumon atvezesse, valamint a dokumentum Iranyito
Hatosag részeére torténd ismételt benyujtasarol gondoskodjon.

Hataridd: értelemszerien
Felel6s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrodl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Balogh Zoltan irodavezet6, Fejlesztéspolitikai Iroda

4.) Berente Agnes, a Palyazati és Kézbeszerzési Osztaly vezetbje
5.) Gujdar-Toth Petra, a Projektkoordinacios Osztaly vezetdje

(A hatarozat mellékletei — a terjedelmiikre tekintettel - nem kerliltek beillesztésre a jegyzbkdnyvbe,
megtekinthetéek a meghivo szerinti 8. napirend mellékleteiként.)

11.) NAPIRENDI PONT

Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvannyal kapcsolatos dontések
meghozatala (9)

Eléterjeszté: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

(A polgarmester 5340-2/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6kdnyvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A kuratériumi tagok szemeélyében valtozas torténne, mivel két tag jelezte, hogy a
tovabbiakban nem kivanja folytatni a munkat. Az elnék személyére a Kecskeméti
Vadaskert Ugyvezetdje tett javaslatot, mig a tagok személyére a bizottsagi uléseken
tettek javaslatot.

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs, mddositod javaslat
nem hangzott el.
Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

57/2026. (V.14.) hatarozata

Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvannyal kapcsolatos dontések
meghozatala
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyllése megtargyalta
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 5340-2/2026. szamu el6terjesztését és
az alabbi dontést hozta:

1.) A kozgyillés Majorné Bird Andrea kuratoriumi tagsagarol és elnoki tisztségerdl,
illetve Varju Lajos kuratoriumi tagsagardl torténd lemondasat tudomasul veszi.

2.) A kozgydllés ugy dont, hogy a Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvany
kuratériuma U] tagjanak és a kuratérium uUj elndkének Zsamboki Annat /6000
Kecskemét, Tavaszmezd utca 6./ jeldli ki hatarozatlan idétartamra.

3.) A kdzgyllés ugy dont, hogy a Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvany
kuratoriuma uj tagjanak Lovrity Sandornét /6000 Kecskemét, Bokréta u. 5./ jeldli ki
hatarozatlan id6tartamra.

4.) A kozgyilés ugy dont, hogy a Kecskeméti Vadaskert Természetvédelmi Alapitvany
valtozasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitd okiratat a hatarozat melléklete
szerinti tartalommal jovahagyja.

5.) A kdzgyllés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert a jelen
hatarozat alapjan elkészitett mdédositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitd
okirat alairasara, tovabba a teljes eljaras soran a szukséges intézkedések
megtételére, a modositas atvezetésére, amennyiben szukséges hianypotlas
benyujtasara.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) Tisztségviselbk
2.) Allandé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetdje
és altala: érintettek

(A hatérozat melléklete — a terjedelmére tekintettel - nem keriilt beillesztésre a jegyzbkdnyvbe,
megtekintheté a meghivé szerinti 9. napirend mellékleteként.)

12.) NAPIRENDI PONT

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 2026. évi szabadsag litemezésének
jovahagyasa (10)

Eléterjeszt6: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

(A polgarmester 329-3/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Van még szabad szabadsagnapom, és ebbdl aprilis 30. és majus 4. kozott keét
munkanapot igénybe vettem. Korabban azt mondtak, hogy varhaté szabalyozas a
polgarmesterek szabadsagolasat érintéen, de ebben a kérdéskorben egyelére nem
latok valtozast.

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs, mdédosito javaslat
nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester a szavazasban nem vett részt.)

Szavazas utan a kdzgyillés 20 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
58/2026. (V.14.) hatarozata
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester bejelentése szabadsag igénybevételérol

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyllése megtargyalta
Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 329-3/2026. szamu el6terjesztését és az
alabbi dontést hozta:

A kdzgyllés a polgarmester tajekoztatasat, miszerint a 2026. évi 39 munkanap szabadsagbdl
2 munkanap szabadsagot - 2026. aprilis 30-majus 4. k6zo6tt - igénybe vett, tudomasul veszi.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Varghané Kun Henrietta csoportvezetd, Humanpolitikai Csoport

13.) NAPIRENDI PONT

Dontés az inditando6 6vodai csoportok szamanak és a maximalis csoportlétszam
tullépésének engedélyezésérdl a 2026/2027. nevelési évre (11)

Eléterjeszt6: Engert Jakabné alpolgarmester

(Az alpolgarmester 8407-1/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6kényvhdz csatolva.)
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Paszti Andras:

A bizottsag egyhangulag elfogadta az el6terjesztést, és az ovodainknak tovabbi jo
munkat kivanunk. Sikeresen megoldottak az 6vodai beiratkozasokat.

Ugy gondolom, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 6vodaira méltan
lehet blszke, mind az intézmények teljesitményére, mind pedig az ott folyé szakmai
munkara.

Hodi Zsuzsanna:

Az dnkormanyzat tervez-e hosszabb tavon uj csoportszoba vagy évodai kapacitasok
bdvitését Hetényegyhaza, Kadafalva és Méntelek részén?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Egészen konkrét valaszom van, képviselé asszony: nem. Csak harom évre tudunk
elére szamolni, mert azokat a szuletési adatokat latjuk. Par évvel korabban meghoztuk
azt a dontést, hogy Ménteleken fejlesztliink, most ugy néz ki, hogy mar nem kell. Ezzel
szemben most éppen Hetényegyhazan lenne szikség ra. Korabban bdlcsédei igény
volt, megeépult a bolcséde, de most a bolcsédében van kevesebb beiratkozas,
ugyanakkor Kadafalvan még mindig nagy a nyomas.

Azt kérem a képviselbtarsaimtdl, hogy értsék meg: mi azon dolgozunk, hogy a
bdlcsddei és 6vodai kapacitas minél kdzelebb legyen a lakohelyekhez. Ugyanakkor
varosi szinten iszonyatosan sok féréhely all rendelkezésre. A belvarosi évodaink
gyonyoriek, meégis sok hely Uresen marad bennuk.

Azt gondolom, hogy manapsag egy nagyvaros életében mar az is nagyon jo
életminéséget jelent, hogy a varoson belll vannak szabad ovodai féréhelyek. Mas
helyeken mar az sem jellemz6, hogy valaki kilép az utcara, és azonnal ott van az
ovoda, Eurdpaban pedig végképp nem jellemzé.

Az emberekkel el kellene fogadtatni, hogy bar mindenki a lakdhelyéhez legkdzelebbi
ovodat szeretné valasztani, a varos mas részein is vannak szabad férdhelyek,
meghozza nagyon szep ovodakban. Mivel ma mar sokan autéval kozlekednek, ezek a
tavolsagok a varoson belll kezelhetok lennének.

Az nem megoldas, hogy most ide épitunk, utana oda majd ott megszinik az igény,
mikdzben az épuletet nem lehet egyik helyrél a masikra athelyezni. Ezek az épuletek
nem mozgathatdk mobilan. Ugyanakkor a varoson belul nincs akkora tavolsag, amit
egy ilyen mobilizalt kdrnyezetben ne lehetne kezelni.

Kiraly Jozsef:

Vannak olyan mobil lehet6éségek, amelyeket a kdzponti épulethez hozzacsatolni olyan
mobil csoportszobakat, amivel ezt lehet kezelni. Azt gondolom, hogy ezt elére nagyon
nehéz ugy beldni. Taldn ezek megoldasok lehetnek, és vannak mar olyan minéségi
kivitelezésl lehet6ségek, amivel élni kellene. Ezt tovabb lehet vinni akar 6vodakba,
vagy mas egyéb célra felhasznalni.
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez nem csak egy Uj csoportszobarol szdl. Szukség van udvarra, sportolasi
lehetéségre, kiszolgaldhelyiségekre, megfeleld udvari kapacitasra és sportudvarra is,
tehat ez egy Osszetettebb kérdéskor. Ide tartozik a karbantartas is, valamint a
fejlesztépedagdgusok szamara biztositott helyiségek kialakitasa, hiszen ma mar kilén
orak keretében foglalkoznak a gyermekekkel.

Ez ma mar 0sszetettebb kérdés annal, mint hogy egyszerlien odateszink egy mobil
csoportszobat.

Hodi Zsuzsanna:

A szll6ket is megértem, mert nehéz reggel koran Hetényegyhazardl vagy Méntelekrdl
bemenni a varoskdzpontba, féleg akkor, ha a szllé kdzben éppen a varos masik
felében dolgozik. Megértem azt is, amit a polgarmester asszony elmondott,
ugyanakkor a szul6k oldalat is megértem.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Tudomasom szerint azokkal a szul6kkel, akiknek a gyermekét éppen nem tudjuk
felvenni, minden esetben egyenként egyeztetnek. Megprdobaljak megtalalni azt az
ovodat, amely vagy a munkahelylukhoz, vagy az utvonalukhoz kozelebb esik, és ebben
probalnak segitséget nyujtani.

Ha kozben felszabadul féréhely, akkor a helyzetet is meg lehet oldani. Ebben az
ovodavezetdink és az 6vondink elég rugalmasak. A testvérek természetesen elényt
elveznek ott, ahol mar jar testvér az adott intézménybe, tehat prébalunk valéban
nagyon rugalmasak lenni. Most példaul azt kértem a hetényegyhazi évodavezet6tdl,
hogy egyeztessen a bolcsédével. Azok a gyermekek, akik még nem toltottek be a
haroméves kort, tovabbra is maradhatnak a bélcsédében. igy a szabad féréhely-
kapacitast megprobaljuk ezzel a megoldassal kezelni, és ennek megfeleléen
atrendezni a jelentkez6ket.

Tudok a hetényegyhazi problémardl és a ménteleki helyzetrél is. Az dvodai beiratkozas
kordl mindig vannak ilyen helyzetek. Szerencsére ez egy halas feladat, és j6 dolog,
hogy ezzel kell foglalkoznunk.

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez kérdés, tobb hozzaszdélas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az tilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyllés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkl
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

59/2026. (V.14.) hatarozata

Dontés az inditando6 évodai csoportok szamanak és a maximalis csoportlétszam
tullépésének engedélyezésérol a 2026/2027. nevelési évre
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése megtargyalta Engert
Jakabné alpolgarmester 8407-1/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi dontést
hozta:

1.) A kozgyillés a 2026/2027. nevelési évre a hatarozat 1. mellékletét képez6
tablazatokban foglaltak szerint hatarozza meg az egyes intézményekben és azok
feladatellatasi helyein indithaté évodai csoportok szamat.

2.) A kdzgydilés ugy dént, hogy a Corvina Ovoda, a Ferenczy Ida Ovoda, valamint a
Kalman Lajos Ovoda vonatkozasaban a nemzeti kéznevelésrél sz6ld 2011. évi CXC.
torveny 25. § (7) bekezdése alapjan engedélyezi a nevelési év inditasanal a maximalis
csoportlétszam tullépését a hatarozat 1. melléklete szerint.

Hataridd: azonnal
Felelés: Engert Jakabné alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elnokei

3.) Ladics Monika irodavezetd, Humanszolgaltatasi Iroda

4.) Nagyhegyesi-Kis Mariann osztalyvezet6, K6zosségi Kapcsolatok Osztalya
és altala: érintettek

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése 59/2026. (V. 14.) hatarozata 1. melléklete

Létszamadatok a 2026/2027.
nevelési évre torténd felvételre

Corvina Ovoda

A) B) 9 D) E) F)
A Alapteriilet Az A maximdlis | A csoportok
i L L. maximalis
Székhely csoport (m?) Nkt. szerinti | létszamon e .
i L . létszdma
o megnevezése maximalis feliili ..
Feladat-ellatasi L, osszesen
helyek Iétszam létszam
Y (D+E)
25 féig
Csokor utca 9. 1/vegyes 52 25 1 26
2/vegyes 51,54 25 1 26
3/vegyes 54 25 2 27
Ceglédi ut 5-7. 1/vegyes 46 23 0 23
2/vegyes 41 20 0 20
3/vegyes 50 25 0 25
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4/vegyes 50 25 0 25

5/vegyes 50 25 0 25

6/vegyes 50 25 0 25

Forradalom utca 3. 1/vegyes 51 25 0 25

2/vegyes 51 25 0 25

3/vegyes 51 25 0 25

4/vegyes 51 25 0 25

5/vegyes 54 25 0 25

6/vegyes 51 25 0 25

7/vegyes 51 25 0 25

F6 ut 32. 1/vegyes 43 21 0 21

(Kecskemét-Matko)

Ifjusag utja 1. 1/vegyes 55 25 0 25

2/vegyes 55 25 0 25

3/vegyes 55 25 0 25

4/vegyes 55 25 0 25

5/vegyes 39 19 0 19

Katona Zsigmond 4/vegyes 45,60 23 0 23

utca 1.

(Kecskemét-
Katonatelep)

Martirok utja 31. 1/vegyes 50 25 0 25

2/vegyes 47 23 0 23

Mikszath Kalman 1/vegyes 44 22 0 22

korut 30. 2/vegyes 31 15 0 15

Nyitra utca 4. 1/vegyes 50,40 25 0 25

2/vegyes 50,40 25 0 25

3/vegyes 50,40 25 0 25

Platan utca 1. 1/vegyes 65,50 25 5 30

(Kecskemét- 2/vegyes 42 21 0 21
Katonatelep

3/vegyes 50,10 25 0 25
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Minddsszesen 33 1632,94 m? 787 9 796
Ferenczy Ida Ovoda
A) B) Q) D) E) F)
A Alapteriilet Az A maximdlis A csoportok
i L. L, maximalis
Székhely csoport (m?) Nkt. szerinti létszamon o
| . . létszdma
megnevezése felvehet6 feliili ..
Feladat- s osszesen
ll4tési maximalis (D oszlop)
cllatasl létszam P. (D+E)
helyek léts2
25 féig étszam
Matis Kdlman 1/vegyes 58,85 25 0 25
utca 8. 2/vegyes 58,85 25 0 25
3/vegyes 57,45 25 0 25
4/vegyes 58,85 25 0 25
5/vegyes 58,85 25 0 25
6/vegyes 58,85 25 0 25
7/vegyes 58,85 25 0 25
Hosszu utca 3. 1/nagy 51,76 25 0 25
2/kozépsé 49,10 24 0 24
3/nagy 52,20 25 0 25
4/k6zépss 42,31 21 0 21
5/nagy 53,69 25 0 25
6/kis 61,36 25 0 25
7/nagy 74,34 25 0 25
8/kis 51,00 25 0 25
9/kodzépsb 60,00 25 0 25
Juhdsz utca 1. 1/vegyes 50,30 25 0 25
2/vegyes 50,30 25 0 25
1/kis 46,67 23 0 23
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Klapka utca 2/nagy 58,17 25 4 29
14.

3/vegyes 50,11 25 0 25

Matis Kalman 1/vegyes 50,57 25 0 25

utca 4. 2/vegyes 52 25 0 25

3/vegyes 52 25 0 25

4/vegyes 50,57 25 0 25

5/vegyes 37,50 19 0 19

Szabadkai 1/vegyes 50 25 0 25
utca 1/b

2/vegyes 50 25 0 25

3/vegyes 50 25 0 25

Toéth Laszlé 1/nagy 65,10 25 5 30
sétany 1.

2/kis 60,30 25 0 25

3/kozépsb 60,30 25 0o 25

4/nagy 60,30 25 5 30

5/kis 60,30 25 0o 25

6/kozépsd 65,10 25 0o 25

Minddsszesen 33 1925,9 m? 862 14 876

Kalman Lajos Ovoda
A) B) c) D) E) F)
A Alapteriilet Az A maximadlis A
i L L. csoportok
Székhely csoport (m?) Nkt. szerinti | létszamon . L
A . . maximalis
o megnevezése felvehet6 feliili .
Feladat-ellatasi e ers létszama
helyek maximalis (D oszlop) Osszesen
y létszam P
Stszd D+E
25 féig létszam ( )
Egyetértés utca 17. 1/vegyes 56,85 25 3 28
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2/kis 56,85 25 3 28
3/nagy 06/isk. 56,85 25 3 28
4/nagy 56,85 25 3 28
5/kdzépsd 55 25 2 27
Bird Lajos utca 22. 1/vegyes 60,00 25 0 25
2/nagy 51,30 25 0 25
3/vegyes 60,20 25 0 25
Bordka utca 2-4. 1/vegyes 60 25 5 30
(Kecskemét- 2/vegyes 60 25 5 30
Kadafalva)
3/vegyes 46 23 0 23
Egyetértés utca 15. 6/kozépsé 48 24 0 24
o/isk.
7/kis 6/isk. 50 25 0 25
8/nagy 48 24 0 24
9/vegyes 50 25 0 25
Kecskeméti Gt 41. 1/vegyes 60,40 25 5 30
(Kecskemét- 2/vegyes 40,20 20 0 20
Méntelek)
Kossuth Lajos utca 1/vegyes 68,40 25 5 30
17.
2/vegyes 42 21 0 21
(Kecskemét-

Hetényegyhaza)
Lanchid utca 16. 1/kis 52 25 0 25
2/vegyes 52 25 0 25
3/nagy 52 25 0 25
4/vegyes 52 25 0 25
5/vegyes 52 25 0 25
6/vegyes 52 25 0 25
7/ko6zépsd 52 25 0 25
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8/vegyes 52 25 0 25
Pajtas utca 2. 1/vegyes 60,20 25 5 30
(Kecskemét- 2/vegyes 52 25 1 26
Hetényegyhaza)
3/nagy 9d/isk. 52,70 25 1 26
4/vegyes 54,20 25 2 27
5/kdzép 6/isk. 53,20 25 1 26
6/kis 6/isk. 51,70 25 1 26
Széchenyi sétany 1. 1/nagy 55,70 25 0 25
2/vegyes 55,70 25 0 25
3/kozépsb 55,70 25 0 25
4/kis 55,70 25 0 25
5/vegyes 41,20 20 0 20
Minddésszesen 38 2030,9 m? 932 45 977

14.) NAPIRENDI PONT
Egylittmiikodési megallapodasok megkotése az egyhazakkal (12)

Eléterjeszt6: Engert Jakabné alpolgarmester
(Az alpolgarmester 8410-1/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6konyvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ugy gondolom, hogy a kialakult egyiittmiikddések tovabbra is fontos szerepet téltenek
be a varos életében. Intenziv egyuttmikodés mikddik mind a kételezd, mind az 6nként
vallalt feladatok terlletén. Ezek a szervezetek jelentésen hozzajarulnak a varos
tarsadalmi, kulturalis és hitéleti tevékenységéhez. Elég csak a kulturalis programjaikra
gondolni: most hétvégén, majus 16-an is lesz egy rendezvény az egyik partnerink
szervezéseben.

Kiraly Jozsef:

Egyetértek az elGterjesztéssel, mindig meg is szavaztuk. Kérem hivjak fel a katolikus
egyhaz figyelmét az egyuttmikodési megallapodas 1. pontjara. A varos kérje a
katolikus egyhazat, hogy tegyen eleget a Szentharomsag-oszlop allagmegovasaval
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kapcsolatos feladatainak. Mivel az egyuttmikodési megallapodas 1. pontja arrdl szal,
hogy az egyuttmikoédéd felek vallaljak, hogy a varosban kialakult évszazadok
hagyomanyokbdl meritve koz6sen munkalkodnak Kecskemét varos koznevelése,
kulturalis életének felviragoztatasa, torténelmi értékeinek megodvasa és az itt élék
ellatasa stb. stb. kapcsan. A Kecskeméti Varosvédo és Varosszépitd Egyesulet harom
levelet juttatott el Finta atyanak, azonban a mai napig nem érkezett valasz, pedig az
egyuttmikodésinket is felajanlottuk.

Lévai Janosné:

Az onkormanyzatnak hosszu évek oOta egyuttmikodési megallapodasa van a
torténelmi egyhazakkal és a gyulekezetekkel. Korabban nyolc egyhazzal és
gyulekezettel muakodtunk egyltt, majd korulbelul két éve csatlakozott a Hit
Gyulekezete, valamint az Egységes Magyarorszagi lzraelita Hitkdzség is.

A 2026. évi koltségvetésben 32 millié forint all rendelkezésre, amelyet az egyhazak és
gyulekezetek egymas kozott egyeztetve osztanak fel csaladi programokra, kozés
rendezvényekre, adventi gyertyagyujtasokra, szeretetebédekre és karitativ
esemenyekre.

Szeretném javasolni képvisel6tarsaimnak, hogy tamogassak ezt az elbterjesztést. Az
otéves megallapodas 2030. december 31-ig maradna érvényben.

Bizom benne, hogy egységes tamogatast kap az eléterjesztés. Ugy gondolom, ahogy
polgarmester asszony is mondta, hogy a helyi egyhazak nemcsak a hitélethez
kapcsolodnak, hanem jelent6s kulturalis és szocialis tevékenységet is végeznek.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az elGterjesztéshez kérdés, tobb hozzaszolas nincs, mddositd
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
60/2026. (V.14.) hatarozata
Egyilittmiikodési megallapodasok megkotése az egyhazakkal

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyiilése megtargyalta Engert
Jakabné alpolgarmester 8410-1/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi dontést
hozta:

1.) A kdzgydlés ugy dont, hogy 2030. december 31. napjaig szo6l6 egyuttmikodési
megallapodast kot:

- a Rdmai Katolikus Plébaniakkal,
- a Kecskeméti Reformatus Egyhazkdzséggel,
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- az Evangélikus Egyhazkozseéggel,

- a Kecskeméti Gorogkatolikus Pardkiaval,

- a Kecskeméti Zsido Hitkozséggel,

- a Kecskemét-Hetényegyhazi Reformatus Egyhazkdzséggel,
- a Kecskeméti Baptista Gyulekezettel,

- Magyar Punkosdi Egyhazzal,

- HIT Gyllekezetével,

- valamint az Egységes Magyarorszagi Izraelita Hitkozséggel.

2.) A kozgyllés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert az
egyhazakkal kotend6 - az el6terjesztés mellékletében foglalt tartalmu -
megallapodasok alairasara.

Hataridd: azonnal
Felelés: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elnokei

3.) Ladics Monika irodavezetd, Humanszolgaltatasi Iroda

4.) Nagyhegyesi-Kis Mariann osztalyvezet6, K6zosségi Kapcsolatok Osztalya
és altala: érintettek

15.) NAPIRENDI PONT

A Kecskeméti Tankeruleti Kézpont intézményi atszervezésének véleményezése
(13)

Eléterjeszt6: Engert Jakabné alpolgarmester

(Az alpolgarmester 9383-2/2026. szamu elbterjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az el6terjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs, modositd javaslat
nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyllés 20 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és tartézkodas
nélkul az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
61/2026. (V.14.) hatarozata
A Kecskeméti Tankeriileti Kézpont intézményi atszervezésének véleményezése
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése megtargyalta Engert
Jakabné alpolgarmester 9383-2/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi dontést
hozta:

1.) A kozgydlés ugy dont, hogy a hatarozat mellékletét képezd, a Kecskeméti
TankerUleti Kézpont altal fenntartott kdznevelési intézményeket érinté atszervezést
valtoztatasi javaslat nélkul tamogatja.

2.) A kozgyilés felkéri Engert Jakabné alpolgarmestert, hogy a fenti dnkormanyzati
vélemeényt a Kecskeméti Tankeruleti Kozpontnak kildje meg.

Hatarid6: azonnal

Felelbs:

Engert Jakabné alpolgarmester

A hatarozatrol értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk
2.) Allandé bizottsagok elnokei
3.) Ladics Monika irodavezetd, Humanszolgaltatasi Iroda
4.) Nagyhegyesi-Kis Mariann osztalyvezet6, K6zosségi Kapcsolatok Osztalya

és altala: Kecskeméti Tankertleti Kézpont

Kecskemét Megyei Jogui Varos Onkormanyzata Kézgyiilése 61/2026. (V. 14.) hatarozata melléklete

A Kecskeméti Tankerileti Kbzpont az alabbi médositdst tervezi a nevelési-oktatdsi intézmények szakmai

alapdokumentumaban:

TK/025/004

Készségfejlesztd
Iskola, Fejleszté
Nevelés-Oktatast

6000 Kecskemét,

Készségfejlesztd
Iskola, Fejleszt6
Nevelés-Oktatdst

6000 Kecskemét,

o © ‘. . Erintett ..
o £ Erintett Erintett L. Erintett
= L, L, feladatellatasi L. ; s e e
5 9 intézmény intézmény hel feladatellatasi | Az atszervezés rovid leirasa
x Q . . e .
c B megnevezése cime v , hely cime
s £ megnevezése
Kecskeméti Kecskeméti Gvoda Uj alapfeladat felvétele: fejleszté
Ovoda, Altalanos Altaldnos Iskola ’ nevelés-oktatds alapfeladat felvétele
Iskola, . a feladatellatasi helyen nappali

rendszeri (felveheté maximalis
tanuldi létszam : 7 &)

89-1/2026 Végz6 Iskola, Nyiri at 30. Vegﬁ? I.skola, Nyiri at 30. sajatos nevelési igény(i gyermekek,
Kollégium, Ko egllum, tanuldék gyogypedagdgiai nevelése-
Egységes ’Egyseges’ » oktatdsa (halmozottan fogyatékos,

. J Gyogypedagdgiai ) ;
Gyogypedagogiai ; > autizmus spektrumzavar) nappali

, ! Médszertani o ,, ™
Mddszertani T rendszer( (felvehetd maximalis
Intézmény Intézmeny tanuldi 1étszam : 7 f6)
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Kecskeméti
Ovoda, Altaldnos
Iskola, Kecskeméti EGYMI
Készségfejlesztd Autizmus Centrum
Iskola, Fejleszt6 ) Ovoddja, Altalanos | ¢n00 Kecskemét, A feladatellatasi helyen az
TK/025/004 | Nevelés-Oktatast | 6000 Kecskemét, Iskoldja, Téth Laszlé sétany évfolyamok szdmanak névelése Alsé
89-2/2026 Végz6 Iskola, Nyiri ut 30. Készségfejleszt ) tagozat, felsd tagozat, 1 évfolyamtdl
Kollégium, Iskoldja és Fejlesztd ' 8 évfolyamig
Egységes Nevelés-Oktatast
Gyogypedagogiai Végz6 Iskoldja
Mddszertani
Intézmény
Kecskeméti
Ovoda, Altaldanos
Iskola, Kecskeméti EGYMI
Készségfejlesztd Autizmus Centrum
g J L ) P A feladatellatdsi helyen a sajatos
Iskola, Fejleszt6 Ovodaja, Altalanos 6000 Kecskemét neveldsi ieénvi evermekek tanuldk
TK/025/004 | Nevelés-Oktatast | 6000 Kecskemét, Iskoldja, Toth Listlé sétiny | mdmvme dga éy iagi\;evelése . ttion
89-3/2026 Végz6 Iskola, Nyiri at 30. Készségfejleszts EYOBYPECagOg , e,
- D Y 2. halmozottan fogyatékos kifejezéssel
Kollégium, Iskoldja és Fejlesztd el L
. . ‘ egészil ki.
Egységes Nevelés-Oktatdst
Gyodgypedagogiai Végz6 Iskoldja
Mddszertani
Intézmény
Kecskeméti . ,
Kodaly Zoltan Kecskeméti Kodaly
EnelZ enei Zoltan Enek-zenei Szakgimnaziumi képzésben a 2026-
-zenei o o Y
TK/025/004 | Altalanos Iskola, 6000 Kecskemét, AIta.Iano’s .Iskola, 6000 Kecskemét, 2027-es tanevtc?l felmenlo
90-1/2026 Gimnézium, Dézsa Gybray Ut 22. Glr"nna%u'Jm, , Dézsa Gybray it 22. reno!szer]bc::‘n Klassnkus’zenes% I’I.
. Szakgimnazium és szakképesités Zeneszerzés szakirany
Szakgimnazium P . 4
] B Alapfokd Mivészeti felvétele
és Alapfoku Iskola
Mdvészeti Iskola
* % %

16.) NAPIRENDI PONT

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések (14)

Eléterjeszto: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

(Az alpolgarmester 2607-5/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az elbterjesztés 11 kuldnbdzb ingyenes hasznalatba vételrdl és egyéb engedélyek
atvételérdl, tovabba tervdokumentacidk, valamint a déli iparteruleten talalhaté ipari
parki korforgalom atvételérél, palyazati kiirasrél és az allamtol torténd ingyenes

tulajdonba vétel kezdeményezéseérdl szol.

Kiraly Jozsef:

A Szovetség a Hirds Varosért frakcioja kéri, hogy minden egyes tételrél kiilén-kilén
szavazzunk.
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az elGterjesztéshez kérdés, tobb hozzaszolas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el. A 11 db hatarozat-tervezetrdl kulon-kulon szavazunk.

Ki ért egyet a Kecskemét, Horvath D. krt. 1. szam alatti nyugdijashaz teruletén
atalakitott kerékpartarolo téritésmentes atvételével?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az tilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatokat hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

62/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(A kecskeméti 1118/2 hrsz-u (Kuruc korut - Nap utca) ingatlanon 9 db parkol6 és
az ezeket kiszolgalé térké burkolatu ut téritésmentes atvétele)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu el6terjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgylilés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata a
Pekriq Zrt. altal felajanlott, a kecskeméti 1118/2 hrsz-u ingatlanon végrehaijtott, 9 db
parkolot és az ezeket kiszolgalo térkd burkolatu utat magaban foglalo, 6sszesen bruttd
30.545.451,- Ft értékl beruhazast elfogadja.

2.) A kozgyulés felhatalmazza Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy a
felajanlas elfogadasa targyaban készilt, a kozérdekl kotelezettségvallalasrol szold
megallapodast alairja.

Hatéaridd: értelemszerlen
Felel6s: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) Tisztségvisel6k
2.) Allandoé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetbje
és altala: Pekriq Zrt.

Ki ért egyet a Kuruc korut - Nap utca ingatlanon 9 db parkold és az ezeket kiszolgald
térkd burkolatu ut téritésmentes atvételével?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)
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Szavazas utan a kozgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatokat hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

63/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(A kecskeméti 187 hrsz-u, természetben Kecskemét, Horvath D. krt. 1. szam alatti
nyugdijashaz teruletén atalakitott kerékpartarolo6 téritésmentes atvétele)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu elGterjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgyllés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a
Kecskeméti KIK-FOR Kft. altal felajanlott, a kecskeméti 187 hrsz-u, természetben
Kecskemét, Horvath D. krt. 1. szam alatti nyugdijashaz teruletén végrehaijtott,
kerékpartarolé atalakitast magaban foglald, bruttdé 366.291,- Ft értéki beruhazast
elfogadja.

2.) A kozgyllés felhatalmazza Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy a
felajanlas elfogadasa targyaban a kozérdekld kotelezettségvallalasrol szold
megallapodast alairja.

Hataridd: értelemszerien
Felel6s: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrél értesiilnek:
1.) Tisztségvisel6k
2.) Allandé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezet6, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetdje
és altala: Kecskeméti KIK-FOR Kift

Ki ért egyet a Vasarhelyi Pal Altalanos Iskola és Alapfoku Mivészeti Iskola (kecskeméti
12464/16 hrsz.) teriletén megvaldsitott beruhazas téritésmentes atvételével?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatokat hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

64/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(A Vasarhelyi Pal Altalanos Iskola és Alapfokii Miivészeti Iskola (kecskeméti
12464/16 hrsz.) teriilletén megvaldsitott beruhazas téritésmentes atvétele)
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgyilés agy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a
Kecskeméti Junior Sport Nonprofit Kft. altal felajanlott, a kecskeméti 12464/16 hrsz-u
ingatlanon végrehajtott, standroplabda palya kialakitasat magaban foglalo, bruttd
12.839.836,- Ft értékl beruhazast elfogadia.

2.) A kozgyllés hozzajarul ahhoz, hogy a kecskeméti 12464/16 hrsz-u ingatlant
vagyonkezel6 Kecskeméti Tankeruleti Kozpont a beruhazas 15 évre szol6 hasznalatat
a Kecskeméti Junior Sport Nonprofit Kft. részére biztositsa.

3.) A kozgylilés felhatalmazza Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy a
felajanlas elfogadasa targyaban a kozérdekld kotelezettségvallalasrol szold
megallapodast alairja, tovabba tajékoztassa a dontésr6l a Kecskeméti Tankeruleti
Kozpontot és a Kecskeméti Junior Sport Nonprofit Kft-t.

Hataridd: értelemszerien
Felel6s: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrél értesiilnek:
1.) Tisztségvisel6k
2.) Allandoé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetbje
és altala: érintettek

Ki ért egyet a Kecskemét, Domby Lajos és lllyés Gyula utcakra vonatkozé utépitési
engedélyek és tervdokumentaciok, valamint a Kecskemét, Domby Lajos utcara
vonatkoz6 csapadékviz-elvezetés vizjogi létesitési engedély és tervdokumentacid
téritésmentes atvételével?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyillés 16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul és 5
tartozkodassal az alabbi hatarozatokat hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

65/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(A Kecskemét, Domby Lajos és lllyés Gyula utcakra vonatkozé utépitési
engedélyek és tervdokumentacidk, valamint a Kecskemét, Domby Lajos utcara
vonatkozé csapadékviz-elvezetés vizjogi létesitési engedély és
tervdokumentacio téritésmentes atvétele)
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu el6terjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgyilés agy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a
Hungarian Project Kft. altal felajanlott, a kecskeméti 10576/192, 10576/195,
10576/311, 10576/201, 10576/318 és 10576/255 hrsz-u ingatlanokat érint6, a
Kecskemét, Domby Lajos és lllyés Gyula utcakra vonatkozo utépitési engedélyeket és
tervdokumentaciokat, valamint a Kecskemét, Domby Lajos utcara vonatkozé
csapadékviz-elvezetés vizjogi létesitési engedélyt és tervdokumentacidt, 0sszesen
brutté 3.175.000,- Ft értékben elfogadja.

2.) A kozgyulés felhatalmazza Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy a
felajanlas elfogadasa targyaban készilt, a kozérdekl kotelezettségvallalasrol szold
megallapodast alairja.

Hataridd: értelemszerien
Felel6s: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrél értesiilnek:
1.) Tisztségvisel6k
2.) Allandoé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetbje
és altala: Hungarian Project Kift.

Ki ért egyet a VGP Park HU1 Kft. altal épitett korforgalommal (5. sz. féut — Kulsé-
Szegedi ut csomopont) kapcsolatos dontések meghozatalaval?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyllés 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul és 7
tartozkodassal az alabbi hatarozatokat hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

66/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(A VGP Park HU1 Kft. altal épitett korforgalommal (5. sz. féut — Kiils6-Szegedi ut
csomopont) kapcsolatos dontések meghozatala)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgydles ugy dont, hogy forgalomkepesse nyilvanitja a Kecskemét Megyei Jogu

Varos Onkormanyzata kizarélagos tulajdonaban 1évé kecskeméti 8373/19 hrsz-u,
5383 m? terlletd, ,kivett kozteriilet”, a kecskeméti 8373/26 hrsz-U, 2365 m? teriiletd,
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Jkivett kozteriilet”, a kecskeméti 8373/45 hrsz-u, 199 m? terlletd, ,kivett at” és a
kecskeméti 8551 hrsz-U, 2019 m? teriletd, ,kivett kozteriilet” megnevezésii ingatlanok
dsszesen 652 m? nagysagu részét a Magyar Allam részére torténd ingyenes
tulajdonba adas érdekében és az ingatlanokat érint6 telekalakitashoz hozzajarul.

2.) A kdzgyllés ugy dont, hogy a kozuti kdzlekedésrél szold 1988. évi l. torvény (a
tovabbiakban: Kkt.) 32. § (3a) bekezdése alapjan a Kecskemét Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata kizarélagos tulajdonaban lévé kecskeméti 8373/19 hrsz-u, 5383 m?
terlletl, ,kivett kozteriilet”, a kecskeméti 8373/26 hrsz-u, 2365 m? tertlet(, ,kivett
kozterllet”, a kecskeméti 8373/45 hrsz-u, 199 m? terletd, ,kivett Ut”, a kecskeméti
8551 hrsz-u, 2019 m? terlletl, ,kivett kozterllet” és a kecskeméti 8552 hrsz-u, 3154
m? terlletd, ,kivett anyagbanya” megnevezésii ingatlanok 6sszesen 652 m? nagysagu
részét a Magyar Allam részére ingyenesen tulajdonba adja.

3.) A kdzgyiilés ugy dont, hogy a Kkt. 32. § (3a) bekezdése alapjan a Magyar Allam
kizarolagos tulajdonaban és a Magyar Koézut Nonprofit Zrt. vagyonkezelésében [évé
kecskeméti 8378/1 hrsz-U, 4 ha 2872 m? terilet, ,kivett orszagos kézut” megnevezésii
ingatlan 6sszesen 371 m2 nagysagu részét a Magyar Allamtél ingyenesen tulajdonba
veszi.

4.) A kdzgylés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a VGP
HU1 Kft. altal felajanlott, dsszesen bruttd 776.552 eurd értéki utberuhazast elfogadia.

5.) A kozgylilés felhatalmazza Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy a
telekalakitdas és a tulajdonjog ingatlan-nyilvantartasi atvezetéséhez szikséges
megallapodast és a felajanlas elfogadasa targyaban készilt, a kozérdeki
kotelezettségvallalasrol sz6l6 megallapodast alairja.

Hatéaridd: értelemszerlen
Felel6s: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) Tisztségvisel6k
2.) Allandoé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetbje
és altala: érintettek

Ki ért egyet az ingyenes hasznalat biztositdsaval a Hirds Vasutmodellez6 Klub
részére?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkul
az alabbi hatarozatokat hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
67/2026. (V.14.) hatarozata
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Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések
(Ingyenes hasznalat biztositasa a Hiros Vasutmodellez6 Klub részére)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu elGterjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kdzgyilés ugy dént, hogy a Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
kizardlagos tulajdonaban lévé kecskemeéti 4191 hrsz-u, természetben Kecskemét,
Budai utca 7. szam alatti ingatlan 3. emeletén talalhato 118,6 m? nagysagu helyiséget
a Hirdés Vasutmodellez6 Klub ingyenes hasznalataba adja 2026. julius 1. napjatol
hatarozatlan id6tartamra, de legfeljebb a kozfeladat ellatasanak idétartamara, a
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6lo6 CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 7.
pontjdban meghatarozott kozfeladat ellatasara azzal, hogy a raktarozasi funkciora
tekintettel kdzlizemi kdltségek nem mertlnek fel.

2.) A kdzgyllés ugy dont, hogy a Hirds Vasutmodellezé Klub nem koételes az ingatlan
fenntartasardl, allaganak megovasardl sajat koltségére gondoskodni.

3.) Akdzvetett tdmogatas 6sszege az ingatlanrész vonatkozasaban évi 1.516.287,- Ft,
mely alapjan az onkormanyzat a 2026. évre 758.144,- Ft 6sszegl kdzvetett tamogatast
nyujt a Hirds Vasutmodellezé Klub részére.

4.) A kdzgyulés felhatalmazza Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy az
ingyenes hasznalatba adasrol szol6 szerz6dést alairja.

Hataridd: értelemszerien
Feleldés: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) Tisztségviselbk
2.) Allandé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetdje
és altala: Hirds Vasutmodellezé Klub

Ki ért egyet a Varoshaza pincehelyiségének a Varoshaza Turisztikai Kozpont Kft.
részére torténd ingyenes hasznalatba adasaval?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartéozkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyulés 15 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal
az alabbi hatarozatokat hozta:
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

68/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(A Varoshaza pincehelyiségének a Varoshaza Turisztikai Kozpont Kft. részére
torténé ingyenes hasznalatba adasa)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu el6terjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgylilés ugy dont, hogy a Kecskemét Megyei Jogl Varos Onkormanyzata
kizarélagos tulajdonaban Iév6, Kecskemét, belterilet 1 hrsz-u, ,kivett varoshaza”
megnevezeési ingatlanban talalhatd pince szinti, a hatarozat 1/a. és 1/b. szamu
mellékletét képez6 alaprajzok szerinti, 0Osszesen 58,83 m? nagysagu
raktarhelyiségeket a Kecskeméti Turizmusfejlesztési és Marketing Kft. részére
ingyenes hasznalataba adja 2026. junius 1. napjatol hatarozatlan idétartamra, de
legfeliebb a kozfeladat ellatasanak idétartamara, a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Mo6tv.) 13. § (1)
bekezdés 13. pontjaban meghatarozott kdzfeladat ellatasara azzal, hogy hozzajarul
ahhoz, hogy a Kecskeméti Turizmusfejlesztési és Marketing Kft. az ingatlanrészt a
Varoshaza Turisztikai Kézpont Kft. részére hasznositsa.

2.) A kozgyllés ugy dont, hogy a Kecskemét, belterilet 1 hrsz-u, ,kivett varoshaza”
megnevezeésl ingatlannak a 194/2022. (VI.28.) hatarozattal a Kecskeméti
Turizmusfejlesztési és Marketing Kft. ingyenes hasznalataba adott 2 db félemeleti
irodahelyisége kozul a hatarozat 2. szamu mellékletét képezd alaprajz szerinti egy
darab, 17,26 m? nagysagu irodahelyiség (félemelet 27.) marad a Kecskeméti
Turizmusfejlesztési és Marketing Kft. ingyenes hasznalatdban a helyi turizmussal
kapcsolatos feladatok ellatasa céljabol az Moétv. 13. § (1) bekezdés 13. pontjaban
meghatarozott kdzfeladat ellatasara hatarozatlan idétartamra, de legfeljebb a
kozfeladat ellatasanak idétartamara azzal, hogy egyuttal hozzajarul ahhoz, hogy a
Kecskeméti Turizmusfejlesztési és Marketing Kft. az ingatlanrészt részben vagy
egészben a Varoshaza Turisztikai Koézpont Kft. részére hasznositsa. Egyuttal a
félemelet 28. szamu helyiséget (16,6 m?) az 6nkormanyzat hasznalatba visszaveszi.

3.) A kozgyilés az 1-2. pont szerinti ingyenes hasznalatba adasra tekintettel a
Kecskeméti Turizmusfejlesztési és Marketing Kft. részére nyujtandd kozvetett
tamogatas éves tamogatastartalmat 30.633.428,- Ft-ban, a 2026. évben nyujtandd
kozvetett tamogatas értékét 17.869.502,- Ft-ban hatarozza meg.

4.) A kozgyllés felkéri Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a
tarsasagok ugyvezetdjét a kozgylilés dontésérdl tajékoztassa, valamint felhatalmazza
a Varoshaza Turisztikai Kbzpont ingyenes hasznositasara vonatkozban az egységes
szerkezetbe foglalt hasznositasi szerzédés alairasara.

Hataridd: értelemszeriien
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Felel6s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) Tisztségviseldk
2.) Allandé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetdje
és altala: érintettek

.
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Ki ért egyet a kecskeméti 2291/8 hrsz-u ingatlan (Ipoly utca, ,Kis inkubatorhaz”)
cseréjével kapcsolatos dontések meghozatalaval?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyidlés 21 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul és 4
tartozkodassal az alabbi hatarozatokat hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

69/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(A kecskeméti 2291/8 hrsz-u ingatlan (lpoly utca, ,,Kis inkubatorhaz”) cseréjével
kapcsolatos dontések meghozatala)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgylilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi
dontést hozta:
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1.) A kdzgydlés ugy dont, hogy a Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl 2011. évi
CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Motv.) 108/A. § (1) bekezdés c) pontja szerint
biztositott versenyeztetés mell6zésével a Kecskemét Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata kizarolagos tulajdonat képez6, kecskeméti 2291/8 hrsz-u, 310 m?
nagysagu, .kivett épulet” megnevezésl ingatlant elcseréli a Bacs-Kiskun Varmegye
Onkormanyzata kizarolagos tulajdonat képez6, kecskeméti 3889/1 hrsz-u, 494 m?2
nagysagu, ,kivett lakdhaz, udvar’ megnevezési ingatlanra a 29.700.000,- Ft 6sszegl
értékkildnbdzet Bacs-Kiskun Varmegye Onkormanyzata részérél térténd megfizetése
mellett, tekintettel arra, hogy a csere jogugylet dnkormanyzatunk vonatkozasaban az
Motv. 13. § (1) bekezdés 7. pontja alapjan a helyi kdzmilvel6dési tevékenység
tamogatasat szolgalja a muzealis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a
kozmuivel6deésrdl szolo 1997. évi CXL. torvény 76. § (3) bekezdés a)-g) pontjai szerint.
A kozgyllés a vételar megfizetésének hataridejét Kecskemét Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata  Kozgyllésének az  onkormanyzat vagyonarél és a
vagyongazdalkodasarodl szold 19/2013. (VI1.27.) énkormanyzati rendelete 11. § (4)
bekezdés b) pontja alapjan 15 nappal meghosszabbitja.

2.) A kozgyilés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert az
adasvétellel vegyes csereszerz6dés és a kecskeméti 2291/8 és 2291/9 hrsz-u
ingatlanok vonatkozasaban hatalyban |évé bérleti szerz6dés modositas alairasara és
a csereugylet jovahagyasara vonatkozo kérelem benyujtasara a Bacs-Kiskun
Varmegyei Kormanyhivatal felé.

3.) A kdzgylilés ugy dént, hogy a Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
kizarolagos tulajdonaba ker(il, kecskeméti 3889/1 hrsz-U, 494 m? nagysagu, ,kivett
lakbhaz, udvar’” megnevezési ingatlant a Kecskeméti Kortars Mivészeti Mihelyek
Nonprofit Kft. részére ingyenesen hasznalatba adja 2026. szeptember 1. napjatol
hatarozatlan id6tartamra, de legfeljebb a kdzfeladat ellatasanak idétartamara, az Motv.
13. § (1) bekezdés 7. pontjaban meghatarozott kdzfeladat ellatasara azzal, hogy a
kozuzemi koltségeket a Kecskeméti Kortars Mivészeti Mihelyek Nonprofit Kft. koteles
megfizetni.

4.) A kozvetett tamogatas 6sszege évi 6.321.000,- Ft, mely alapjan az 6nkormanyzat
a 2026. évre 2.107.000,- Ft 6sszegl kozvetett tdmogatast nyujt a Kecskeméti Kortars
Mivészeti MUhelyek Nonprofit Kft. részére.

5.) A kozgyiilés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy az
onkormanyzatunk és a Kecskeméti Kortars Mlvészeti Mihelyek Nonprofit Kft. kdzott
létrejott 4-13/2012. Ugyiratszamu ingyenes hasznalatba adasrél szolo szerzédés
modositasat alairja.

Hatéaridd: azonnal
Felel8s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrél értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
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4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetdje
és altala: érintettek

Ki ért egyet a GONG Ingatlanhasznosité Kft-ben fennallo Gzletrész értékesitésére Kkiirt
palyazat elbiralasaval?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartéozkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyidlés 13 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul és 8
tartozkodassal az alabbi hatarozatokat hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

70/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(A GONG Ingatlanhasznosité Kft-ben fennallé uzletrész értékesitésére Kiirt
palyazat elbiralasa)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu el6terjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgyulés megallapitja, hogy a GONG Ingatlanhasznosité Kft-ben fennallo
Uzletrész értékesitése érdekében kiirt palyazat eredmeényes.

2.) A kozgyilés megallapitja, hogy a GONG Ingatlanhasznositoé Kft-t, illetve annak
tagjait az Uzletrész megszerzésével kapcsolatban a tarsasag tarsasagi szerzédése
alapjan el6évasarlasi jog nem illeti meg, tovabba a GONG Ingatlanhasznosité Kift.
taggyllése beleegyezését megadta az Uzletrész kivulallo harmadik személyre torténd
atruhazasahoz.

3.) Akdzgyilés ugy dont, hogy a GONG Ingatlanhasznosité Kft-ben fennallé 23,66 %-
os Uzletrész értékesitése érdekében Kalmar Daniellel, mint a palyazat nyertesével
brutté 43.000.000,- Ft vételaron adasvételi szerz6dést kot.

4.) A kdzgyilés felhatalmazza Gaal Jozsef alpolgarmestert az adasvételi szerzédés
alairasara.

Hatéaridd: értelemszerlen
Felel6s: Gaal Jozsef alpolgarmester

A hatarozatrél értesiilnek:
1.) Tisztségvisel6k
2.) Allandé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetbje
és altala: érintettek
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Ki ért egyet a Kecskemét, Szabadsag tér 2. szam alatti ingatlanrész hasznositasa
érdekében palyazat kiirasaval?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 20 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyillés 20 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkul
az alabbi hatarozatokat hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

71/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(A Kecskemét, Szabadsag tér 2. szam alatti ingatlanrész hasznositasa érdekében
palyazat kiirasa)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu el6terjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgydlles Ugy dont, hogy palyazatot ir ki a kecskeméti 1127 hrsz-u, Kecskemét,
Szabadsag tér 2. szam alatti ingatlanban talalhato, volt Liberté Etterem néven ismert
épuletrész egésze, vagy annak egy része bérlet utjan torténd hasznositasa érdekében.

2.) Akozgydlés felkéri Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy gondoskodjon
a hatarozat 1. szamu mellékletét képezd palyazati felhivas és a hatarozat 2. szamu
mellékletét képezb palyazati kiiras kozzétételérdl.

Hatéaridd: értelemszerlen
Felel6s: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandoé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetbje

(A hatarozat mellékletei — a terjedelmiikre tekintettel - nem kerliltek beillesztésre a jegyzbkdnyvbe,
megtekinthetéek a meghivo szerinti 14. napirend mellékleteiként.)

Ki ért egyet az Allami tulajdonu ingatlanok ingyenes tulajdonba kérésével?
(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartéozkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyllés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkil
az alabbi hatarozatokat hozta:
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

72/2026. (V.14.) hatarozata

Onkormanyzati vagyon elidegenitésével és hasznositasaval kapcsolatos
dontések

(Allami tulajdonu ingatlanok ingyenes tulajdonba kérése)

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 2607-5/2026. szamu elGterjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgyilés ugy dont, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kozgyllése 46/2022. (IV.28.) és 249/2023. (XII.7.) hatarozatat hatalyon kivil helyezi.

2.) A kozgyilés a nemzeti vagyonrol sz6lé 2011. évi CXCVI. térvény (a tovabbiakban:
Nvtv.) 13. §-aban foglaltak, valamint az allami vagyonrol szél6 2007. évi CVI. torvény
36. § (2) bekezdésének c) pontja, valamint a kozuti kdzlekedésrél szélo 1988. évi |.
torvény (a tovabbiakban: Kkt.) 8. § (1) bekezdés a) pont 3. alpontja alapjan a Magyar
Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt-nél kezdeményezi és kérelmezi a Magyar Allam 1/1 aranyu
tulajdondban, a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. 1/1 aranyu tulajdonosi
joggyakorlasaban és a Bacs-Kiskun Varmegyei Oktatokorhaz 1/1  aranyu
vagyonkezelésében 1év6 Kecskemét, Csabay Géza korut-Nyiri ut keresztez6désében
lévd, valamint a Juhar utcaban lévd alabbi ingatlanok és ingatlanrész ingyenes
onkormanyzati tulajdonba adasat:

So:]fza Hrsz. Mivelési ag Tulajdoni hanyad Terulet
—
1. | 2385/33 kivett kdzut 111 3157 m*-bdl

122 m

2. | 2385/30 | kivett kbzterilet 1/1 1438 m?
3. | 2385/21 kivett kozpark 1/1 1 hamzz848
Osszesen 1 ha 4408

m2

3.) Az ingatlanokat és ingatlanrészt Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szélé 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1)
bekezdés 2. pontjaban meghatarozott ,teleplléstizemeltetés” (a helyi kdzutak és
tartozékainak kialakitasa és fenntartasa, kdzparkok és egyéb kozteruletek kialakitasa
és fenntartasa, gépjarmlvek parkolasanak biztositasa), valamint a Kkt. 8. § (1)
bekezdés a) pont 3. alpontja szerinti és az Nvtv. 12. § (2) bekezdés a) pontja szerinti
feladatainak ellatdsa érdekében kivanja tulajdonba venni és varosi gydjtéuti
csomopont fejlesztése, parkoldhely biztositasa, valamint a helyi kdzuthalozat részét
képez6 utca mikddtetése, kezelése céljara kivanja felhasznaini.

4.) Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata vallalia a tulajdonba adas
érdekében felmertld koltségek - ideértve a mivelési &g sziukséges
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megvaltoztatasanak és az esetleg szukséges értekbecslés elkészittetésének koltséget
- megtéritését.

5.) Az igényelt ingatlanok és ingatlanrész nem allnak &rékségvédelmi,
természetvédelmi, helyi vagy Natura 2000 védettség alatt.

6.) A kozgyulés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a
kecskeméti 2385/30 hrsz-u és a kecskeméti 2385/21 hrsz-u ingatlanok, valamint a
kecskeméti 2385/33 hrsz-U ingatlan 122 m? nagysagu részének ingyenes
onkormanyzati tulajdonba adasaval kapcsolatos eljaras soran az Orszagos Kérhazi
Foigazgatésag, illetve a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. felé teljes jogkorben
eljarjon, és valamennyi jognyilatkozatot megtegyen.

7.) A kozgyllés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a
kecskeméti 2385/30 hrsz-u és a kecskeméti 2385/21 hrsz-u ingatlanok, valamint a
kecskeméti 2385/33 hrsz-U ingatlan 122 m? nagysagu részének ingyenes
onkormanyzati tulajdonba adasara vonatkozé megallapodast alairja.

8.) A kozgyllés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a
modositott dontésrdl a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt-t tajékoztassa.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) Tisztségviselbk
2.) Allandé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetdje
és altala: érintettek

17.) NAPIRENDI PONT

Kecskeméti KIK-FOR Ingatlankezel6 és Forgalmazé Kft. 2025. évi vagyonkezel6i
tevékenységérol sz616 beszamolédja (15)

Eléterjeszt6: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

(Az alpolgarmester 134-3/2026. szamu elGterjesztése a jegyz6kényvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az el6terjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs, modosito javaslat
nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az tilésteremben.)
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Szavazas utan a kozgyllés 20 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 1
tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

73/2026. (V.14.) hatarozata

A Kecskeméti KIK-FOR Ingatlankezelé6 és Forgalmazé Kft. 2025. évi
vagyonkezel6i tevékenységérol sz6l6 beszamolédja

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgylilése megtargyalta dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 134-3/2026. szamu el6terjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgyllés elfogadja a Kecskeméti KIK-FOR Ingatlankezel6 és Forgalmazé Kift.
2025. évi vagyonkezelési tevékenysegérél szolo beszamolojat.

2.) Akdzgydlés felkéri dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy a hatarozat 1.
pontjaban foglalt dontésrdl tajékoztassa a Kecskeméti KIK-FOR Ingatlankezel6 és
Forgalmazé Kft. Ggyvezetéjét.

3.) Akozgylilés felkéri dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy gondoskodjon
a 2025. évi vagyonkezeldi tevékenységrol szoldo pénzugyi elszamolas alapjan
mutatkozo, elszamolandd 260.841,- Ft + AFA 0sszegl kulonbozet Kecskeméti KIK-
FOR Kift. részére tortén6 megfizetéserdl.

Hataridd: értelemszerien
Felel6s: dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) Tisztségvisel6k
2.) Allandoé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetbje
és altala: Kecskeméti KIK-FOR Ingatlankezel6 és Forgalmazé Kit.

(A hatarozat melléklete — a terjedelmére tekintettel - nem keriilt beillesztésre a jegyzbkdnyvbe,
megtekintheté a meghivo szerinti 15. napirend mellékleteiként.)

18.) NAPIRENDI PONT

A Kecskeméti Varosiizemeltetési Nonprofit Kft-vel kotott kozfeladat-ellatasi
szerz6dés modositasa (16)

Eléterjeszt6: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

(Az alpolgarmester 10124-2/2026. szamu elGterjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)
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Kiraly Jozsef:

A most lejart Uzemeltetési szerz6déssel rendelkez6 vallalkozas és a Kecskeméti
Varosuzemeltetési Nonprofit Kft. kdzott lesz-e hivatalos munkaterilet-atadas-atvétel?
A Kft. atveszi-e az ott talalhatdé eszkozoket, berendezéseket vagy egyéb
vagyontargyakat a vallalkozastél? Véleményem szerint vannak ott olyan dolgok,
amelyeket nem biztos, hogy at kellene vagy at lehetne venni.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Képvisel6 ur szigoru atadas-atvételi folyamat lefolytatasat javasolja. Az eljaras
haromoldalu lesz, igy mindenki oda fog figyelni arra, hogy pontosan mit vesz at.

Dr. Fekete Gabor Domician:

A hatarozat-tervezet 1. pontjaban foglaltak pontositasara teszek javaslatot.

A kozgyllés ugy dont, hogy vizsgala meg az Onkormanyzat erdéteruleteivel
kapcsolatos erd6gazdalkodasi feladatokat a Kecskemét Varosuzemeltetési Nonprofit
Kft. és tegyen annak elvégzésére javaslatot a kdzgy(ilés soron kdvetkezd Ulésére.

Ez azt jelenti, hogy a kovetkezd kozgyllésre készilne el a javaslat és a
szerz8déstervezet, a Kecskeméti Varoslzemeltetési Nonprofit Kft. csak ezt kdvetben
végezné el a feladatot.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Koszonom alpolgarmester ur pontositasat. Pontosan emiatt szerettem volna én is
szolni, hogy az elbterjesztés szOveges indoklasaban az szerepel, hogy a javaslat
elfogadasa esetén az erdégazdalkodasi feladatok jovébeli ellatasanak elékészitése
kezdédne meg. Tehat az szerepel benne, hogy a Kecskeméti Varosuzemeltetési
Nonprofit Kft. megvizsgalna — ahogyan azt alpolgarmester ur is elmondta — a
feladatellatas részletes feltételeit. A hatarozat-tervezetben ugyanakkor volt egy
ellentmondas, mivel ott az szerepelt, hogy a jovében az erdégazdalkodasi feladatokat
a Kecskeméti Varosiizemeltetési Nonprofit Kft. latja el. igy van, tehat ebben tortént a
pontositas.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Alpolgarmester ur felvallalta a pontositast.

Megallapitom, hogy az el6terjesztéshez kérdés, tobb hozzaszolas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az iilésteremben.)
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Szavazas utan a kozgyillés 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

74/2026. (V.14.) hatarozata

A Kecskeméti Varosiizemeltetési Nonprofit Kft-vel kotott kozfeladat-ellatasi
szerz6dés modositasa

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilése megtargyalta Dr. Fekete
Gabor Domician alpolgarmester 10.124-2/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kozgyiilés ugy dont, hogy vizsgalja meg az dnkormanyzat erdéteruleteivel
kapcsolatos erdégazdalkodasi feladatokat a Kecskemét Varosiizemeltetési
Nonprofit Kft. és tegyen annak elvégzésére javaslatot a kozgyiilés soron
kovetkez6 lilésére.

Hatarid6: 2026. junius 18.
Felelés: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

2.) A kdzgyulés felkéri Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmestert, hogy a kézgydlés
soron kovetkezd Ulésére terjessze el6 az onkormanyzat és a Kecskemét
Varoslzemeltetési Nonprofit Kft. kozott fennalld Kozfeladat-ellatasi szerzédés 1.
pontban foglaltaknak megfelelé6 modositasat.

Hataridd: 2026. junius 18.
Feleldés: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Gajdacsi Zoltan irodavezetd, Mérndki Iroda

4.) Horvath Andras, a Kozterlletfenntartasi és Beruhazasi Osztaly vezetdje
és altala: Kecskemét Varosiizemeltetési Nonprofit Kft.

19.) NAPIRENDI PONT ]
A Kecskeméti Telepiilési Ertéktar Bizottsag tevékenységével kapcsolatos
dontések meghozatala (17)

Eléterjeszt6: Ban Janos alpolgarmester
(Az alpolgarmester 6253-5/2026. szamu el6terjesztése a jegyz6konyvhoz csatolva.)
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Kiraly Jozsef:

A legutébbi Ulésen, amelyen, mint tag voltam jelen, felhivtam a jelenlévék figyelmét
arra, hogy az eléttunk 1évé beterjesztés nem felel meg azoknak a feltételeknek,
amelyek alapjan a helyi értékekrdl donthetlnk.

A szabalyozas szerint Kecskemét kozigazgatasi teruletén fellelheté helyi
jellegzetességek, hagyomanyérzd tevékenyseégek, termékek, valamint az itt él6
miivészek alkotasainak és életmiivének Kecskeméti Telepiilési Ertéktarba torténd
felvételét barki irasban kezdeményezheti.

Az a személy, akirdl legutobb sz6 volt, Békéscsaban szlletett, Debrecenben jart
iskolaba és Budapesten él, illetve alkot. Erre kilon felhivtam elndk ar figyelmét, mert
az én olvasatomban ez nincs rendben, ennek ellenére mégis felvették.

Jeleztem, hogy a tovabbiakban nem vagyok hajlandé részt venni ebben a munkaban.
Tudomasom szerint Balanyi Karoly zomancmivész is hasonlé allaspontra
helyezkedett, ezért 6 sem vesz mar részt ebben a munkaban.

Nem tudom, hogy ilyen esetben mit kellene tenni, mert itt nemcsak arrdl van sz6, hogy
nem veszek részt a munkaban, hanem arrdl is, hogy valamilyen szinten felll kellene
vizsgalni azt, hogy az értéktar be tudja-e tolteni azt a feladatat, amelyre felhatalmaztuk.
Bizom benne, hogy Kecskemétnek mindig lesznek ujabb és ujabb értékei, de az eimult
id6szakban sok érték kerult be az értéktarba. Ezért ugy gondolom, hogy csak olyan
személyek vagy értékek kertljenek be, amelyek valdoban megfelelnek a célnak és a
feltételeknek.

Ezt a dontést az értéktar céljaval teljesen ellentétesnek tartom, hogy ilyen emberek
bekeruljenek. Akarmennyire is barati vagy személyes kapcsolatban alinak egyesekkel,
én ezzel nem értek egyet.

Ban Janos:

Keltai Zalan festémlivész anyagarol van szé. Csak két gondolatot szeretnék ezzel
kapcsolatban megfogalmazni.

A Szigma épuletében elindult uj tarlatrol beszélink, amelyre egyéves megallapodas
szlletett. Ennek jelenleg Kecskeméti Magyar Képtar a neve, tehat azért van némi
kecskeméti kotédése. Kiraly képviseld ur aggodalmat megértem, mert ha jol
emlékszem, az érvei kozott szerepelt az is, hogy a Maday-gydjtemeény mar valamilyen
formaban bekerllt. Nekem errél az a véleményem, hogy ezt az Kecskeméti Telepulési
Ertéktar Bizottsag tagjaival kellene megvitatni. En egyébként eléggé szkeptikus
vagyok az értéktar létjogosultsagaval kapcsolatban. Oszintén szélva nem igazan
latom, hogy mi minden kerUlt oda, szerintem sok olyan tétel van benne, amelyet én
nem érzek ennyire jelentésnek. Ugyanakkor ez a Kecskeméti Magyar Képtar
gyljteménye — amelyet egyébként ajanlok a figyelmiukbe — néhany héttel ezelbtt, ha
j6l emlékszem, marcius 15-én nyilt meg. Jelenleg az egyik leglatogatottabb kecskeméti
kiallitas. Torténelmi festményeket gy(jt 6ssze. Teljesen elképzelhetének tartom, hogy
ettdl eltér6 vélemények vannak, ezzel nincs is semmi probléma. De ha a Kecskeméti
Telepiilési Ertéktar Bizottsag tagjai ezt megvitatjak és dontést hoznak, akkor szerintem
hamarabb elérébb jutunk, mintha itt vitatkoznank réla.

Még egy dolgot szeretnék megjegyezni. A Szigma épulete hosszu évek 6ta Uresen allt.
Nem tudok annal rosszabbat elképzelni, mint hogy egy ilyen épuletet kihasznalatlanul
hagyjunk, mikdzben lehetne valamire hasznalni.
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Kiraly képvisel6 ur emlitette Balanyi Karolyt. A kecskeméti kortars képzémuiivészek
idénként a Szigma épuletében allitottak ki. Talaltunk szamukra azonban egy masik,
jobb helyet, amelynek Balanyi ur is orul. Ez az épulet a korabbi Pagony konyvesbolt
helyisége, a KTV épulete alatti sarokuzlet. Nem a varos tulajdona, de szeretnénk, ha
ott a kecskeméti képzémiivészek folyamatosan tudnanak tarlatokat rendezni. A hely
kivalo. Azt tudom csak mondani, hogy annal rosszabb nincs, mint amikor ezek az
épuletek Uresen allnak.

Még egyszer szeretném hangsulyozni, nem vagyok tagja a Kecskeméti Telepulési
Ertéktar Bizottsagnak. Abban viszont teljes mértékben partner vagyok, hogy gondoljuk
at, mi mélté arra, hogy bekeriljon az értéktarba. Nekem is vannak fenntartasaim.
Atnéztem a listat, és 6szintén szélva vannak benne megmosolyogtato tételek is.
Ugyanakkor hadd emeljem ki Maday Norbert magangyijteményét, ami az értéktar
része. Ezt korabban nem tudtam. Oriasi értéket képvisel, és nagyon remélem, hogy
ennek minél nagyobb részét a varos nyilvanossaga elé tudjuk tarni.

Ezért egy kicsit tulzasnak érzem azt az allaspontot, amely szerint ezt nem kellene
tamogatni. Balanyi ur jelezte, hogy nem szeretné megszavazni ezt a dolgot, mikdzben
korabban 6k is kiallitottak a Szigma épuletében. Taldltunk erre megoldast, raadasul
olyan megoldast, amely az elmondasuk szerint szamukra még kedvezébb is.

A Szigma épulete most végre mikodoképes és kihasznalt. Nagyon kérem, nézzék
meg a kiallitast. Sok fiatal latogatja. Lehet vitatkozni a miivészi értékérél. Van
oktataspolitikai s torténelmi hagyomanyd6rz6 funkcidja is.

Oszintén ezt a vitat egy kicsit tulzénak érzem. Arrdél szivesen egyeztetek és
beszélgetek, hogy maga az értéktar milyen szerepet toltson be, mert szamomra az
egész rendszer az elImult években kissé misztikus lett, hiszen olyan elemekkel bévult,
amelyek szerintem sok esetben teljesen feleslegesek.

Kopping Rita:

Tagja vagyok a Kecskeméti Teleplilési Ertéktar Bizottsagnak. Ott is elmondtam, hogy
alapvet6en értem, hogy szukség van az értéktarra, a kecskeméti értéktarra, a megyei
értéktarra, az orszagos hungarikumokra és egyebekre. De pontosan az a probléma,
amit alpolgarmester ur is feszegetett: mig korabban havonta vagy kéthavonta
osszedlltunk, mert volt mit felvenni az értéktarba, mostanra eljutottunk oda, hogy szinte
minden olyan értéket felvettiink, ami arra érdemes — sét olyat is, ami szerintem nem
feltétlenul az.

Nyilvan tovabbra is szikség van az értéktarra, mert Uj értékek folyamatosan
keletkeznek, a mivészek alkotnak, U] teljesitmények szlletnek. De valahogy at kellene
gondolni, hogyan tovabb, mert annak szerintem nincs értelme, hogy csak azért Gljunk
0ssze, és kényszerbdl vegyunk fel valamit az értéktarba. Volt mar tobb olyan eset is,
amelyet én sem szavaztam meg, mégis atment az értektaron.

Ezért tényleg at kellene gondolni, hogyan tovabb, mert annak nincs értelme, hogy
olyan dolgok keruljenek be, amelyek nem oda valdk. Itt példaul az egyik probléma az
volt, hogy az adott alkotds mar egy masik gyljtemény része, amely bekerult az
ertéktarba, illetve a kecskeméti kotédés is megkérddjelezhetd. Persze most valoban
itt van a kidllitdsa, de én azt javaslom, hogy uljunk le és beszéljik at ezt az egész
rendszert.

Tudom, hogy ez egy orszagos projekt, vagy nevezziuk barminek, de mégis
Kecskeméten kellene kialakitani azokat a szabalyokat és feltételeket, amelyek alapjan
valaki, valaminek az alkotasa vagy munkassaga az értéktar részévé valhat. Mert

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl



130

magat az értéktarat fontosnak tartom, hiszen az értékeinket 6rizni kell, csak kozben
valamilyen hatart is szabni kellene a dolgoknak.

Ugyhogy készdéndm szépen a szét, és kdszondm, hogy alpolgarmester ur is valahol
egyetért ezzel a gondolattal.

Kiraly Jozsef:

Alpolgarmester ur, elnézést, hogy most kdzvetlenul 6nhoz szélok, de teljes meértékben
egyetértek abban, hogy bekerultek olyan dolgok is, amelyek szerintem nem voltak
kell6en eldkészitve.

Nem hiszem, hogy azok, akik ott Ultek — koztuk én is — minden esetben megfelel6en
el tudjak donteni valaminek a mivészi, a mivészettorténeti, az iparmivészeti vagy
barmilyen egyéb értékét. Nagyon sokszor hianyoltam, persze sok esetben elfogadtam
a dolgokat, mert helyi alkotorol volt sz, latszott rajta a munka, a kézmuves jelleg, a
népi motivumok hasznalata, és nem akartam senkinek elvenni a kedvét, mert nem
lehet tudni, hogyan alakul valakinek a palyaja, lehet, hogy valdéban kiemelkedd
tehetségrdl van szo.

Eppen ezért kértem azt — és ezt le is irtam az anyagba —, hogy bar sokszor én sem
értettem egyet bizonyos dontésekkel, de még belefértek abba a keretbe, amelyet
korabban megalkottunk: helyi alkoto, helyi kotédés és igy tovabb.

Ugy gondolom, hogy a kdzeljdvében, ha ilyen vitas kérdés meriil fel, akkor azt
mindenképpen el kellene napolni, és szakért6 bevonasaval kellene megvizsgalni.
Tudomasom szerint erre a bizottsagnak lehet6sége és akar kerete is van, tehat ha
szukséges, akkor élni kellene ezzel.

A masik, amit szeretnék a Kecskeméti Magyar Képtar kérdése. Oszintén szélva nem
tudom, hogy ez hogyan alakult ki. Figyelek a bizottsagi Uléseken és a kozgyulésen is,
de errél semmilyen tajékoztatast nem kaptam. Nem tudom, hogy ezt a Kecskeméti
Magyar Képtar elnevezést ki talalta ki, mert errél nalunk nem volt szo.

Mivel a ,kecskeméti” sz6 is szerepel benne, valamint a ,Magyar Képtar’ megnevezeés
is, én azt gondolom, hogy errél talan itt, vagy legalabb a Kulturalis Bizottsag Ulésén
beszélni kellett volna. Nekem errél valoban semmilyen informaciom nincs. Egyszer
csak megjelent ez az elnevezés, és bérleti jogviszonyt létesitettek a KIK-FOR Kft-vel.

Ban Janos:

A kovetkez6t javaslom: egyeztessunk, mert szerintem érdemes lenne atnézni az eddig
elfogadott, az értéktarba beemelt elemeket. A legfontosabb az, hogy ez ne valjon
kényszerré, és ne higuljon fel az egész rendszer. Ezzel teljesen egyetértek.

Nézzik meg azt is, én példaul azt sem tartom 6rdogtél valonak, hogy évente csak
egyszer (ilésezzen a Kecskeméti Teleplilési Ertéktar Bizottsag. Ne keriiljenek be olyan
elemek, amelyek a korabban bekerilt értékek jelent6ségét csokkentik. Ez az én
véleményem.

A Kecskeméti Magyar Képtar kapcsan nem tudom, pontosan melyik széval, vagy
magaval az elnevezéssel van-e probléma. Ez nem a varos intézménye, hanem egy
magangydjtemény. Egy torténelmi témaju magyar kiallitdsrél van szé, amelynek
anyaga gyakran valtozik, raadasul egy eléggé ujszerli megoldassal, mobiltelefonos
applikacié segitségével a festmények is ,megmozdulnak”, tehat van egy oktatasi célja
is.

Kiraly Jozsef képviseldé ur, én is egyetértek azzal, hogy ezek nem Strobl Alajos,
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Székely Bertalan vagy mas nagy klasszikus festék mdvei, ugyanakkor egy nagyon
fontos hianyt potol a kiallitas. A gy(iijté lehetbvé tette, hogy a diakok is megtekinthessék
ezt az anyagot, és én nagyon remélem, hogy sokan meg fogjak nézni, mert szerintem
bdviti a torténelmi ismereteket.

A névvel kapcsolatban én nem latok kulondsebb problémat. Nem teljesen értettem,
hogy pontosan melyik széval vagy az egész szoosszetétellel van-e gond: Kecskeméti
Magyar Képtar. En ezt egy teljesen elfogadhaté elnevezésnek tartom. De még egyszer
szeretném hangsulyozni: ez nem a varos gydjteménye, hanem egy magangyijté
anyagabol létrejott kiallitas.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ugy értelmeztem, hogy Kecskeméten taldlhaté ez a Magyar Képtar, és azt
népszerUsiti, hogy Kecskeméten meg lehet nézni ezt a szinvonalas kiallitast, nem
pedig azt, hogy a miivész a sajat nevével hirdeti. Legalabbis nekem igy jott le, de lehet,
hogy ennek mas jelentésége van.

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez kérdés, tobb hozzaszdélas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartézkodott az tilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyllés 18 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal és tartozkodas
nélkul az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

75/2026. (V.14.) hatarozata

A Kecskeméti Telepiilési Ertéktar Bizottsag tevékenységével kapcsolatos
dontések

meghozatala

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(lése megtargyalta Ban Janos
alpolgarmester 6253-5/2026. szamu el6terjesztését és beszamoldjat és az alabbi
dontést hozta:

1.) A kdzgyiilés ugy dont, hogy a Kecskeméti Telepiilési Ertéktar Bizottsag Miikddési
Szabalyzatanak médositasat a hatarozat 1. szamu melléklete szerinti tartalommal
elfogadja.

2.) A kdzgylilés a Kecskeméti Telepiilési Ertéktar Bizottsag 2025. évi, a hatarozat 2.
szamu mellékletét képez6 beszamolojat elfogadia.

Hatéaridd: azonnal
Felel6s: Ban Janos alpolgarmester

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl



132

A hatarozatrodl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elnokei

3.) Ladics Monika irodavezetd, Humanszolgaltatasi Iroda

4.) Nagyhegyesi-Kis Mariann osztalyvezet6, K6zosségi Kapcsolatok Osztalya

(A hatarozat mellékletei — a terjedelmiikre tekintettel - nem kerliltek beillesztésre a jegyzbkdnyvbe,
megtekinthetéek a meghivé szerinti 17. napirend mellékleteiként.)

20.) NAPIRENDI PONT

A Kecskeméti Televizi6 Nonprofit Kft. kozszolgaltatasi szerzédésének
modositasa (18)

Eléterjeszt6: Ban Janos alpolgarmester

(Az alpolgarmester 8598-3/2026. szamu elGterjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Azt szeretném kérni a képvisel6tarsaimtol, hogy mérsékelten és nyugodtan kezeljik
ezt a helyzetet. Ezt a témat mar ezerszer kibeszéltuk, a valasztas is lezajlott, azon mar
régen tul vagyunk, most normal munkarend van. De természetesen 6noké a lehet6ség.

Gyuris David:

A hozzam megszokott médon nagyon visszafogott leszek.

Az egyik inditvanyom éppen ennek a helyzetnek a feloldasarol szol. Nagyon orultem,
amikor Ban Janost kinevezték kulturalis alpolgarmesternek. Akkor azt mondtam, hogy
hozzaérté ember, hiszen ird, és nala jobb kezekben nem is lehetne a kultura. Az eimult
masfél évben azonban sajnos nem ez bizonyosodott be.

A Hirds Agora utan most a Kecskeméti Médiacentrumnal is atszervezés torténik,
méghozza egy hatalmas atszervezés. Azt gondolom, ma mar teljesen felesleges ugy
tenni, mintha ez az el6terjesztés pusztan egy technikai szerz6désmodositas lenne.
Ez az anyag valdjaban annak a beismerése, hogy a Kecskeméti Médiacentrum
muikodeési modellje szakmailag, szervezetileg és politikailag is valsagba kerult. Az
eléterjesztés maga mondja ki, hogy belsé ellenérzési jelentés alapjan szikséges a
kozszolgalati szerz6dés mddositasa, €s az anyag teljes korli szakmai atalakitasrol is
beszél. Egy jol mikdédé Onkormanyzati médiacégnél nem teljes szervezeti
Ujraszervezésrél beszéllink, hanem stabil miikddésrél, hitelességrél és fejlédésrél. A
hitelességrél inkabb nem mondanék semmit az aprilis 12-e elétti idészak kapcsan.
Az elbterjesztésben hosszasan olvashatjuk, hogy a médiapiac atalakult, megvaltoztak
a médiafogyasztasi szokasok, visszaszorult a hagyomanyos linearis miisorszoéras, és
digitalis megujulasra van szukseég.
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Pontosan ezért kérdeztem meg annak idején alpolgarmester urat, hogy vannak-e
olvasottsagi és terjesztési adatok a Kecskeméti Lapoknal. On akkor azt mondta, hogy
erre nincs szukség, mikozben 20-30 millickat dobtunk ki arra, hogy a Kecskeméti
Lapok minden szamat 40 ezer példanyban szérjak ki. Csakhogy ezek a folyamatok
nem tegnap kezdédtek. Evek 6ta lathatd volt, hogy a fiatal generaciok teljesen mas
platformokon fogyasztanak tartalmat, hogy a hagyomanyos helyi média elvesziti a
befolyasat, ha nem képes megujulni, és hogy a hitelesség ma fontosabb, mint valaha.
Ehhez képest 6nok éveken keresztll fenntartottak egy elavult, tulblrokratizalt és
politikailag tulterhelt rendszert, amely képtelen volt id6ében reagalni a valtozasokra. Itt
nem csupan technoldgiai lemaradasrol beszéliunk. A legsulyosabb probléma a
hitelesség elvesztése. Egy onkormanyzati tulajdonban 1év6 médiarendszernek nem
propagandaeszkoznek kell lennie, hanem a varos nyilvanossagat szolgalo
kOzszolgalati intézménynek. Ehhez képest az elmult id6szakban tobb hivatalos
elmarasztalas és birsag kapcsolodott a mikodéshez, kulondsen a valasztasi id6szak
médiagyakorlataval 6sszefuggésben.

El6szor figyelmeztetések és elmarasztalasok érkeztek, majd egy 322 800 forintos
birsag. Nézek itt az Ugyvezetd asszonyra és Ban Janos alpolgarmester urra. Ezt
kovette egy 450 ezer forintos birsag, majd egy ujabb 650 ezer forintos pénzbintetés.
Osszesen mar kdzel masfél millio forint birsagrol beszéliink, amit végsé soron a
kecskeméti emberek pénzébdl fognak kifizetni.

Tobb dontés is kimondta az esélyegyenléség sérelmét, illetve azt, hogy az
onkormanyzati médiarendszer mikodése nem felelt meg azoknak az alapelveknek,
amelyeket egy kozpénzbdl fenntartott médianak teljesitenie kell. Nem valaszthato
modon kell teljesitenie, hanem kotelessége teljesiteni, Ugyvezet6 asszony és
alpolgarmester ur. Ez nem politikai véleménykérdés, hanem hivatalos megallapitasok
sora. Ez szakmailag rendkivul sulyos, mert amikor egy varosi meédiarendszer
muikodésével kapcsolatban mar a valasztasi alapelvek megsértése kerul széba, akkor
ott nem egyszeri kommunikaciéos hibardl beszélink, hanem intézményi
hitelvesztésrél. A legérdekesebb pedig az, hogy most ugyanazok akarjak végrehajtani
a reformot, akik ezt a helyzetet el6idézték, mikézben az elbterjesztés
koltséghatékonysagrol, technoldgiai megujulasrol és szervezeti reformrdl beszél,
egyetlen mondat sincs arrdl, hogy ki vallalja ezért a felel6sséget. A szerz6dés maga is
vildgosan rogziti, hogy a tarsasagnak gazdasagosan, eredményesen és
koltséghatékonyan kell mikodnie. Ha pedig most teljes kor( szakmai atalakitasra van
szlkség, akkor az azt jelenti, hogy a jelenlegi mikodési modell bizony nem volt
eredményes. Ez a kudarc beismerése, még akkor is, ha ezt prébaljak technikai
modositasként becsomagolni. Kézpénzbél miikodd intézményeknél nem lehet ugy
reformot hirdetni, hogy kézben senki nem vallalja a kdvetkezményeket. Nem lehet
éveken keresztul politikailag kontrollalt médiarendszert mikodtetni, majd, amikor mar
nyilvanvaldva valik a mikodési valsag, hirtelen szakmai megujulasrol beszélni.

A kecskemétiek ennél tobbet érdemelnek. Nem propagandat varnak a sajat pénzukbdl,
hanem hiteles és kiegyensulyozott tajékoztatast. Nem tulélé Uzemmddot, hanem
valodi jovoképet. Nem kommunikacios trikkoket, hanem felelés mikoddést.

Ezért mondom oOnodknek vilagosan, alpolgarmester ur, Ugyvezetd asszony tessek
vallalni a felel6sséget. Ennyi elmarasztalas, ennyi birsag, ennyi szakmai kudarc és
ekkora hitelességi valsag utan nem lehet ugy tenni, mintha semmi sem tortént volna.
Egy valddi kdzszolgalati szemléletl vezetd ilyenkor nem magyarazatokat keres,
hanem levonja a kdvetkezményeket.
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Ezért azt gondolom, hogy a varos és a kozbizalom érdekében OnOknek most a
felel6sségvallalas mellett a lemondasukat is meg kell fontolniuk.

Két kérdésem lenne az ugyvezetd asszonyhoz.

Hany birsagot kapott a Médiacentrum a valasztasi id6szakban, és ki felel6s ezért? Ki
adott engedélyt azoknak a Facebook-posztoknak a kirakasara, amelyek miatt a
Médiacentrumot megbuntették?

Kérem, valaszoljon!

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Miel6tt nagyon belemelegednénk ebbe a témaba, azért egy dolgot tisztazzunk le.

A Facebook és altalaban a social media minden, csak nem szabalyozott, torvényszer(
és mindenki szamara egyforman elérhet6 platform. Ezt tisztazzuk le, hiszen ezt
mindannyian latjuk. Kontrollal, korlatoz, letilt, és teljesen sajatos szabalyrendszere
alapjan valogatja meg, hogy mit enged megjelentetni és mit nem. Most egy ilyen
kornyezetben, ilyen alapok mellett 6n hogyan akar pontos, torvényszer(i szabalyozast
végrehajtani? Nincs benne semmilyen fék, semmilyen kontroll. A social media
fellileteken szinte mindent szabadon lehet csinalni, kivéve a kozpontjaban, akik
elérhetetlenek. Tulajdonképpen egyetlen kdzponti e-mail cim van az egész vilag
szamara, amin keresztul lehet levelezni veluk, ha valakit letiltanak, kizarnak vagy ugy
mindsitenek, hogy nem megfelel6 tartalmat tett kozzé. Ebben milyen
szabalyszerlséget és milyen torvényességet lehet egyaltalan kialakitani? Tehat ez az
egeész uj vilag, a social media vilaga egyaltalan nincs szabalyozott kornyezetben.
Hadd mondjak még valamit. A mult héten, amikor Brusszelben voltam a Régidk
Bizottsaganak az Ulésén a bizottsag az Eurdpai Unidé éppen most kezdett el azzal
foglalkozni, hogy miként lehetne a gyermekek védelmét biztositani ezeken a
platformokon. Most kezdenek ezen gondolkodni. Tehat semmilyen szabalyozottsag
nincs, semmilyen valodi torvényesség nincs, mikdzben a gyermekeket bantalmazzak
ezeken a platformokon. Errél beszéllnk.

Mi ebben akarunk térvényes dontéseket hozni, torvényes felelésséget vallalni és
szabalyozni?

Ugyanis a buntetések 90 szazaléka a Facebook-felllethez kapcsolédik. Ha megnézi
ezeknek a posztoknak az elérését, azokat visszafogtak, lecsavartak, sok esetben meg
sem jelentek, nem is kerultek hirdetésre. Ezért ki vallalja a felel6sséget?

Gyurid David:

Polgarmester asszony, egyetértek azzal, amit a social médiarél mondott, de senkit
nem mentesit az aldl, hogy azokat a posztokat kirakta. Mélyen egyetértve azzal, amit
a social media jelenlegi mikodésérél elmondott, ebben tényleg egyetértunk.

Na de bocsanat, most megint azt prébalja nekem valaki bemesélni, hogy nem a
Médiacentrum egyik munkatarsa rakta ki azokat a posztokat? Hogy nem ott felel6sek
ezért? Ne haragudjanak, de nem hiszem el.
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Megegyezhetink abban, hogy a social media rossz hatassal van, és hogy
szabalyozatlan. Na de bocsanat, ettél még nem mondhatjuk azt, hogy akkor a
torvénysértéseket preferaljuk, mert maga a social media is szabalyozatlan.
Szerintem ez senkit nem mentesit a felelésség aldl.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A szabalyozasnak kétoldalunak és érthetdnek kell lennie ebbdl a szempontbdl.

Hoédi Zsuzsanna:

A médiapiac valtozasara és az atalakitas szukségességére vonatkozé érveket értem.
Ugyanakkor fontosnak tartom megjegyezni, hogy a kozelmultban a valasztasi
bizottsag tébb alkalommal is jogsértést allapitott meg a Kecskeméti Televizié Nonprofit
Kft. mikoddésével kapcsolatban, és birsagokat is kiszabott a kiegyensulyozott
tajékoztatas sérelme miatt.

Az elbterjesztés a koltséghatékonysag novelését és a szervezeti megujulas
szUkségessegét hangsulyozza, ugyanakkor az anyagban nem szerepel konkrét
pénzugyi vagy hatékonysagi elemzés az atalakitas varhat6 hatasairol.

Eppen ezért iigy gondolom, hogy egy teljes kérii szakmai atalakitas elétt fontos lenne
részletesebben latni azt is, milyen garanciak biztositjak majd a jov6ben a
kiegyensulyozott, valéban kdzszolgalati mikodest.

Készllt-e mar el6zetes szamitas vagy hatastanulmany arra vonatkozéan, hogy az
atalakitas milyen koltségveteési kovetkezményekkel, illetve milyen megtakaritasi vagy
muikodési eredményekkel jarhat?

A tervezett atalakitas érintheti-e a jelenlegi szervezeti strukturat, a munkavallaloi
létszamot, illetve az egyes médiaplatformok mikodését vagy jovobeni szerepét?

Az elmult id6északban a Kecskeméti Televizio és a hiros.hu fellleteivel kapcsolatban
tobb valasztasi bizottsagi dontés is szuletett, amelyek az esélyegyenléség alapelvének
sérelmét allapitottak meg a szerkesztdi gyakorlat kapcsan. Ezért szerintem a most
elbkészitett teljes korl szakmai atalakitasnal nemcsak a technologiai és
koltséghatékonysagi szempontok fontosak, hanem a kdzbizalom kérdése.

A tervezett atalakitas soran milyen garanciak biztositjak majd a kiegyensulyozott
tajékoztatast, a szerkeszt6i fluggetlenséget, valamint a varosi nyilvanossag
sokszinlségének erésitését. A harmadik kérdésem, hogy teljes felhatalmazas
egészen konkrétan, pontosan mit jelent?

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Szeretem ezt az elbterjesztést.

Végzettségem szerint ujsagirdé vagyok. Azt gondolom, hogy elég mélyen bele kell
mennunk abba, hogy meg is értsuk, hogy pontosan mi tortént itt az elmult idészakban.
Ha mar a kérdéseknél tartunk, akkor nem is huznam az idét.

Csak egyetlen mondatot tennék hozza a kérdésem el6tt. A nyilvanossagban lehet azt
latni, hogy a kilénb6zd, fentrél iranyitott propagandamédiumok esetében egyre tdbben
nyilnak meg a dolgozok kozull, és elmondjak azt, hogyan is mikodott a valasztasi
kampanyban és az elmult években a kdzmédia vagy egyéb, mas sajtoterméknek nem
nevezhet6 médiumok.
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Szeretném megkérdezni f6szerkeszt6 asszonytdl, hogy ilyen szempontbdl a
fészerkeszt6i felel6sség, a szerkesztési alapelvek énre harulnak, on felel ezért a
dologeért.

Ezeket a tartalmakat, amelyeket az elmult id6szakban lattunk a hir6s.hu-n, a
Kecskeméti Lapokban és a hozza tartozé kulonbozé termékeknél, 6n hagyta-e jova és
kérte a megjelentetését? Végre eljott a tiszta és egyenes beszéd pillanata.
Utasitottak-e ont ezeknek a tartalmaknak a megjelentetésére, vagy adtak-e barmilyen
szerkesztési iranyelvet 6ntdl fliggetlen kialénb6zd szereplok?

A masik kérdésem pedig arra vonatkozna, hogy az el6terjesztés hatarozat-
tervezetének harmas pontjaban szerepel, hogy felkéri Ban Janos alpolgarmestert,
hogy készitse el a Kecskeméti Televizid Nonprofit Kft. teljes korl szakmai
atalakitasanak tervét. Ezt hogyan képzeli alpolgarmester ur, hogy egyedul igy nekiall,
mint a Hunyadi-kotetek megirasanak, és kidolgozza?

Tervez-e olyan szerepl6ket bevonni ebbe a témaba —lattak a sajtotajékoztatdnkat is
—, akik relevansak lehetnek ebben a kérdésben? SzakértOket, esetleg a politikai
frakcidk paritasos képviseletét ebbe a munkaba bevonni, ha mar ez egy kézgydlési
anyag? Egyaltalan miért van az, hogy egy ilyen telies kori és egyeduli
felhatalmazassal lassuk el alpolgarmester urat, f6leg azok utan, hogy a teruletéhez
tartozd vallalat az elmult id6északban a kecskemétieknek sokba kerllt és eléggé
leszerepelt?

K&szdndm szépen.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kopping Rita képvisel6 asszony. Ban Janos alpolgarmester ur valaszol a kérdésekre,
és akkor lezarjuk a vitat. Lévai Janosné meég jelezte hozzaszolasi szandékat, azt
kovetden pedig lezarjuk a vitat.

Kopping Rita:

Nézem a kdzszolgaltatasi szerz6dés moddositasat. Az dnkormanyzatot polgarmester
asszony képviseli, masrészrdl pedig a Kecskeméti Televizido Nonprofit Kft.-t korabban
Echart Baladzs képviselte, most pedig Kozak Polett. Tudomasom szerint
alpolgarmester ur is volt a KTV ugyvezet6je. Akkor nem kellett volna mddositani ezt a
kdzszolgaltatasi szerz6dést? Ez a szerz6dés 2015. junius 1-jén kelt, és véleményem
szerint legalabb annyiban modositani kellett volna, hogy ki képviseli a Kecskeméti
Televiziot.

Ha mar atszervezésrol beszélunk, akkor milyen biztositékok vannak arra, hogy az, ami
most aprilis 12-e 6ta gyakorlatilag divatta valt — hogy folyamatosan semmisulnek meg
adatok és iratok —, ne torténjen meg? Mi a biztositék arra, hogy a KTV tarolt adatai
és anyagai megmentésre, archivalasra kerulnek, és ugyanugy hozzaférhetbek
lesznek?

Nagyon sok esetben el6fordul, hogy amikor a kecskemet.hu oldal megujult, az ott
korabban elérhetd anyagok eltlintek. Lehet, hogy valahol még kereshetdek, de a kuls6
szemlél6k vagy felhasznalok szamara nem biztos, hogy hozzaférhetéek. Ha meguijul
a KTV honlapja, akkor fel fognak-e kerilni a régi anyagok is, vagy hogyan lehet majd
hozzaférni ezekhez?
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Lévai Janosné:

Nincs konnyl dolga a Médiacentrum igazgatojanak. Hosszu évek ota vagyok
onkormanyzati képvisel6, és bizom benne, hogy a régi képviselétarsaim nevében is
mondhatom, hogy Kozak Polett odafigyel azokra a helyi és varosrészi rendezvényekre,
amelyeket a Kecskeméti Televizio be kivan mutatni.

A Médiacentrum beszamoldjat és a 2026-os évre vonatkozé Uzleti tervét Kulturalis
Bizottsagunk targyalta, és a Médiacentrum a 2025-0s évet pozitivan zarta. Tudjuk azt,
hogy tobb alkalommal is elmarasztaltak 6t, de ugy tudom, hogy ezeket a birsagokat a
prémiumabdl fizette ki.

Szeretném megkoszonni Kozak Polettnek az egyhazi programokkal kapcsolatos
munkajat és kiemelt figyelmét, hogy odafigyel ezekre, részt vesz bennuk, bemutatja
Oket. Azt gondolom, hogy korabban mar targyaltuk az egyhazakkal valo
egyuttmikodést, és ebben a Médiacentrum kiemelten figyel és aktiv szerepet vallal.

Javaslom képvisel6tarsaimnak a hatarozat-tervezet valtozatlan tartalommal torténd
elfogadasat.

Kozak Polett, a Kecskeméti Televizié Nonprofit Kft. ligyvezetoje:

Tisztelt kozgylés! Oriilék, hogy beszamolhatok ezen a forumon a tevékenységemrél,
mivel eddig erre nem volt sok lehetéség. Néhany alkalommal mar talalkoztunk az
irodamban Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra és Kiraly Jézsef képviseldvel is. Azt
gondolom, hogy nyitva volt az ajtd, ha barmikor jonni szerettek volna. A birésagon is
talalkoztunk. Volt olyan per, amiben a birésag nekunk adott igazat, és volt olyan, ami
kiegyezéssel zarult.

A napirendnek a kodzszolgaltatasi szerz6dés moddositasa a témaja. Ennek az elsd
része egy technikai jellegl moddositas. Ezt nem kell azt gondolom Gyuris David
képviselé urnak sem kétségbe vonnia, hiszen ez egy technikai jellegl modositas. A
belsé ellendrzés kérte amiatt, mert a TEAOR szamok valtoztak, illetve az Artisjus
Magyar Szerz6i Jogvédd Iroda tett javaslatot a kiegészitésre, valamint 10 évre lehetett
megkotni ezt a kdzszolgaltatasi szerzddést, és a 10 év lejart. Nem lett volna tehat
alpolgarmester urnak dolga ezt ujrakotni, amikor a Kecskeméti Médiacentrum vezetdje
volt, mert nem volt itt az ideje. Ervényes volt Eckhardt Balazs alairasaval is. Remélem
ezt a kérdést igy tisztaztuk.

A kdzszolgaltatasi szerz6dés arrdl szol, hogy a Kecskeméti Televizid Nonprofit Kft.
kdzhasznu tevékenységet végez. A kdzhasznu tevékenységet rogziti ez a szerzddés.
Mibél all ez a kdzhasznu tevékenység? Részben abbdl, amire Lévai Janosné
képvisel6 is utalt, hogy Kecskemét életét, kulturajat, mivel6dését és sportéletét
bemutatja a Kecskeméti Médiacentrum. Ugy gondolom, hogy kellé alapossaggal, a
varosban a legalaposabban, naponta legalabb 15-20 témat hozunk Kecskemétrél,
ezért Kopping Rita képvisel§ asszonynak is figyelmébe ajanlom, hogy nézze a
Kecskeméti Televizié adasat, jovd héten élében a Youtube-on is lehet majd kdvetni.
Azt gondolom, hogy ez a szikséges online atallashoz mar becsatolhato6 folyamat lesz.
De akar a Facebookon, vagy sokféle mas csatornan is lehet, mert sok mindenrél
lemarad, ha nem koveti ezeket.
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Kozpénzbdl mikodunk. A kozszolgaltatasi szerz6désunk a kdzhasznu tevékenységet
rogziti, és ezt az onkormanyzat finanszirozza, minden évben a képvisel6k
megszavazzak, hogy a kecskemeétiek mindezekrél informacidkat kaphassanak. Ez
muakodik kozpénzbdl. Tegyuk azonban hozza, hogy 2025-ben a Kecskeméti Televizid
Nonprofit Kft. 118 milli6 forint vallalkozoi bevételt hozott, 32 millio forint IPA-tamogatast
és 11 millio forint NMHH tamogatast. Ha ezt 6sszeadja képvisel6 ur, ez tobb mint 160
millié forint, ami nem a kecskemeéti dnkormanyzat pénze, nem a kecskemétiek pénze.
A Kecskeméti Médiacentrum 2025-ben tobb mint 160 millié forintot hozott be a
mukodeési célu tamogatason kivul, tehat amikor hangsulyozzak azt, hogy kdzpénzbdl
mikodunk, akkor tegylk azt is hozza, hogy az 6sszes bevételinknek majdnem a 40%-
at nem Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata adja.

A birsagokrdl a kovetkezbket szerethém mondani:

Azt gondolom, hogy részben valaszt adtam arra, amit mondott. Nem szeretnénk a
kecskemétiek zsebébél egyetlen fillért sem kivenni. En 26 éve a kecskemétiekért
dolgozom a Kecskeméti Televizidban azért, hogy korrekt informaciokat kapjanak.
Nem tudom, hogy 26 éve Gyuris David képvisel6 ur mit tett.

Kommunikacios végzettségem van. 1996-ban az orszag elsé kommunikacios szakan
kezdtem el a tanulmanyaimat, ott végeztem. Ha képvisel6 asszonynak kommunikacios
végzettsége van, akkor szeretném, ha arra is figyelne, hogy amikor a hirszolgaltatas
felflggesztését kéri egy adott sajtotajékoztatdn, akkor milyen szabalysértésre hivja fel
a figyelmunket. Ugyanis a hirszolgaltatast a mlsorszolgaltatasi szerz6désunk és a
frekvenciahasznalati engedélyiink kotelezettségként irja eld szamunkra. On
szerz6désszegésre buzdit engem? Nem fogom megtenni az 6n kedvéért sem,
elnézést kérek. En a kecskemétiekért dolgozom, és azért, hogy amit vallaltam, azt
véghez vigyem. Ugy, ahogy elkezdtem.

Hét alkalommal jelentette be a kifogasat a Tisza Part a valasztasi bizottsaghoz. A hét
alkalombdl tobbszor is a Kecskeméti Lapokat, a Kecskeméti Televiziot és a hiros.hu-t
egyarant illették kifogassal, valamint a Facebookot. Azok a médiatermékek, amelyek
a médiatorvény hatalya ala tartoznak, tehat az els6 harom esetében egy alkalommal
egy hiros.hu cikket emlitett a birsag, mégpedig a Molnar Janos diakokkal kampanyol
cimi cikket. Ezt a cikket esélyegyenlétlenség miatt birsagoltak meg. Az
esélyegyenlbtlenséget és a kiegyensulyozatlansagot szeretném egy picit arnyalni. Ez
ugy arnyalhaté, hogy a Tisza Partot én magam kilenc alkalommal hivtam meg e-
mailben. Most nem sorolom fel ezeknek a datumat, mert nem szeretnék visszaélni a
képvisel6k tlrelmével. Gyuris David képvisel§ ur ugyis hallotta a bizottsagi uUlésen,
egyébként a dossziémban van az O0sszes email, ha esetleg valaki kivancsi ra. A
valasztasi bizottsagnak nem volt dolga ezeket bekérni, de én szeretném arnyalni a
képet, hogy nehéz kiegyensulyozottsagot kdvetelni akkor, amikor kilenc alkalommal
megkeresunk valakit, de nem all kamera elé, nem jon be valasztasi misorba, podcast
beszélgetésre és nem ad interjut. Mindezt, azt gondolom, hogy a hagyomanyos
meédiatermékek esetében jol kezeltlk. Emlitettem mar, hogy 26 éve vagyok a palyan
és olyan tortént most, ami eddig nem, a Facebook kerult elé6térbe. Legalabbis a jogi
eljarasok folyaman. A Facebooknak sem tulajdonosai, sem Gzemeltetéi nem vagyunk,
a médiatérvény hatalya ala sem tartozik. Sét, ahogy a jogi allasfoglalasban is
olvashaté nalam, a Facebook megitélése még a Kuria és az Alkotmanybirdsag
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esetében is ellentmondasos volt, nem biztos, hogy én elég vagyok ahhoz, hogy meg
tudjam itélni, hogy melyik is a helyes allaspont. A Kuriaé, vagy az Alkotmanybirésage.
Ennyit szeretnék elmondani a birsagokrdél, ami valoban 2,4 millio forint 6sszesen. Nem
titok, nyilvanosak ezek a dokumentumok, ahogy a Kecskeméti Televizid Nonprofit Kft.
minden lépése és dontése is nyilvanos, atlathatdé. Azt gondolom, sok mas
sajtborganummal ellentétben.

Mire nem valaszoltam még?

Hoédi Zsuzsanna:

Példaul az én kérdéseimre.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Azok a kérdések zOmében alpolgarmester urra vonatkoznak, az atalakitassal
kapcsolatos el6zetes tanulmanyok, szerkezet.

A kiegyenlitett tajékoztatasrol, a teljes atlathatésagrol, a fészerkeszt6i alapokrol volt
sz0, hiszen itt a Facebookra nem vonatkozik a fészerkeszt6i torténet, csak a masik
haromra, ami a médiatorveény ala tartozik. Ezekrél volt szo.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Véleményem szerint kellene a Facebookrdl beszélni, mert ennek van a legnagyobb
elérése, és az a neve még mindig, hogy hiros.hu, és a hiros.hu-n megtalalhaté cikkeket
osztjak erre a felliletre. A Facebookon voltak ,finomsagok”, mint példaul Oroszorszag
altal inditott haborus videdk és gyulldletkeltd uszitasok, ami nem tudom, hogy
mennyiben szolgalja a kecskemétiek nyugalmat és a mindennapi életét, vagy a
digitalis polgari korok kulonb6z6 varosi allomasainak a bemutatdsa, a beszédek
feldolgozasa és kodzvetitése a hiros.hu Facebook oldalan.

A kérdésem arra vonatkozott, hogy fészerkesztéként a tartalmakért én-e a felelés. On
dontott-e arrdl, hogy akar a Facebookon, de akkor tegyuk zarojelbe a Facebookot, a
hiros.hu-n, a Kecskeméti Lapokban és a Kecskeméti Televizibban megjelent
tartalmakrol 6n dontotte-e el, hogy mik azok, amik megjelenhetnek? On tartott
megbeszélést a kollégakkal, hogy mik azok, amiket tegyenek ki, jelentessenek meg
és kerlljenek be az ujsagba, vagy valaki utasitotta Ont barmilyen oldalrdl ebben a
témaban?

Kozak Polett, a Kecskeméti Televizié Nonprofit Kft. ligyvezetoje:

Természetesen a f6szerkesztéi munka arrdl szél, hogy én vagyok felelés a
tartalmakért, én beszélem meg a kollégakkal, hogy mivel foglalkozzanak, és milyen
formaban. Nem utasitdsra, hanem sajat magam dontdm el ezt. Errdl szdél a
fészerkeszt6i munka.

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl



140

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Akkor ki tudja mondani azt f6szerkeszté asszony, hogy senkitél nem kapott utasitast
a kampanyban arra vonatkozoan, hogy milyen tartalom jelenjen meg a kulonb6z6
fellleteken?

Kozak Polett, a Kecskeméti Televizié Nonprofit Kft. ligyvezetoje:

Utasitast nem kaptam.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Ajanlast, vagy kérést?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Nem birésagon vagyunk és nem egy targyalason, ahol ilyen inkvizicié elé allitunk
barkit is. Szerintem valaszolt a kérdésre fészerkeszt6 asszony. Készéndém a valaszat.

Ban Janos:

Jo par dologgal egyetértek, ami elhangzott. Az egészen biztos, hogy at kell alakitani
ezt a médiacéget. Nem csak ezt, hanem minden megyeszékhelyen mikodé varosi
televiziot. Kulturalis bizottsagi Uléseken, vagy személyes egyeztetésen, amit a
szOvetség tagjaival talan mar egy éve folytattam, én ezt jeleztem. Az elmult egy évben
en minden megyeszékhelyen mikddé meédiacentrum, varosi televizio mikodéseét
végig néztem. Harom terllet van, amit mély meggy6zédésem, hogy meg Kkell
valtoztatni, mert a kollégak védelmeében mondom, hogy a politika tette a médiaval azt,
amit megélunk. Ez a helyzet és ez egy kdzos politikai felel6sség. Tudom, hogy most a
Kecskeméti Televiziorol van sz6. 1988 ota vagyok a meédiaban. Minden szabad
valasztast ujsagiroként dolgoztam vegig, kivéve ezt. Emlékszem minden fordulatra és
hogy hol ment félre ez a dolog. Nem igy indult. Ne menjunk abba bele, hogy ki kezdte,
pontosan tudom, Ron Werberrel kezd6dott, aztan a Fidesz leigazolta Finkelsteint, és
katasztrofalis iranyba ment el a politikai kommunikacié, ami a magyar médiat rendkivl
sulyosan érintette. Véleményem szerint nincs ma elfogulatlan média Magyarorszagon.
Megszint. Ez az igazsag, mondjuk ki. Ez tragédia és a kozds felelésséglnk az, hogy
megnézzik, hogy ez miért szlint meg. Szerintem ebben a politikai osztalynak oériasi
felel6ssége van. Nem az ujsagirok felelések ezért, hadd védjem meg 6ket.

Mit tudunk tenni? Egyetértek sok mindennel. En csaknem 40 évig dolgoztam a
médiaban ujsagiroként, szerkesztéként, f6szerkesztéként, kiadévezetbként egyetlen
elveszitett sajtoper és egy fillér buntetés nélkul. Sok hibat bizonyara elkdvettem, de
van egy hatarozott véleményem arrol, hogy hogyan lehet mikodtetni egy médiat.
Szerintem egy nagyon fontos valasztoponthoz jutottunk el. Nemcsak Kecskeméten,
hanem szerintem ugyanebben a cipében fog jarni mindenki. Azt szeretném, ha
els6ként mi talalnank megoldast a kiegyensulyozott tajékoztatasra. Azt gondolom,
hogy ez szikséges. Eljart az id6 a hagyomanyos televizidzas folott. Ez egy
technoldgiai dolog. Nem olcso, rendkivil sok energiat igényel. Ugyanugy végig kell
gondolni, hogy a nyomtatott médianak milyen jelentésége van. Mindannyian tudjuk,
hogy szinte semmi. En ezekkel egyetértek. Ezért néztem végig azt, hogy hol talaltak
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megoldasokat. Rossz hir az, hogy alig talaltak eddig megoldasokat, nekunk kell
megtalalni 6ket. Es ha mar egyszer alaposan neki kell ennek gyiirkézni, nem fogjuk
meguszni, hogy at kell alakitani a médiat. Legyen tehat ugy atalakitva, hogy ne tegyuk
ki az ujsagirékat annak a méltatlan helyzetnek, aminek ki vannak most téve. Még
egyszer mondom, a politika taszitotta ebbe a magyar ujsagiré tarsadalmat. Mar
nagyon sokszor elmondtam, hogy ha én most alapitanék egy olyan lapot, ami azzal a
szandékkal indulna el, hogy elfogulatlan és mindenrél megirja az objektiv igazsagot,
akkor tonkremennék, mert ma azt latom, hogy nincs ra igény. Taborok vannak és ne
ertsék félre, de arra a kampanyra senki nem lehet buszke, ami mogottunk all.
Végtelenul szorny( iranyba haladt el ez az egész torténet és az ujsagirok vannak
kittve ennek. Szerintem a felel6sségunk az, hogy ezen valtoztassunk. Tul vagyunk
egy hisztérikus, elképesztden tulhajszolt idészakon. Egy szaguldé vonaton nem lehet
kereket cserélni. Most sem mondom, hogy nyugalom van, de van ra lehet6ség, hogy
higgadtan végig gondoljuk, hogy mit lehet tenni. Es ha mar egyszer nekiiiliink és
megcsinaljuk, atalakitjuk ezt a strukturat, akkor vegyuk a faradsagot, hogy olyan
feltételeket alakitsunk ki, hogy ne legyenek kitéve se uUjsagirdk, se senki annak a
méltatlan helyzetnek, amibe sikerult a rendszervaltozas éta beleasni magunkat.

Képvisel6 asszony kérdésére az a valasz, hogy nem egyedul szeretném megcsinaini.
Ez egy olyan feladat, amit én nem egyedll fogok elvégezni természetesen. Két
vallalasom volt. Az egyik Kecskemét hosszu, tiz éves kulturalis koncepcidjanak a
megalkotasa. Nem egyediil csindlom. En nem ragaszkodom semmilyen poziciéhoz,
egyetlen ciklusra vallaltam el ezt a feladatot és tartson, amig tart. Semmiféle ambiciom
nincs, viszont azt, hogy ennek a varosnak a kulturalis életében egy csomo dolgot
tegylnk rendbe, ami hosszu évek 6ta nincs rendbe téve, azt szerethém megcsinalni
és meg is fogom. Hosszu hénapok ota a kulturalis szféra kilonb6zd résztvevéivel
egyeztetek. Majd 6ndkkel is fogok, de ne haragudjanak, nem 6nokkel szeretném ezt
els6korben megbeszélni, hanem azokkal az értelmiségiekkel, mivészekkel, kulturalis
emberekkel, akiknek ez az élete. Ugyanugy, ahogy megtettem eddig is. A médiardl is
ezt gondolom, hiszen ebben a varosban nagyon sok kivalé szakember dolgozik. Nem
igérem, hogy politikai okokbdl fogom ezt megcsinalni, ne haragudjanak. Onok fognak
donteni, a kdzgydlés fog err6l donteni. Kulturalis bizottsagon is, de akar mas férumon
is beszéljink réla, de ez egy szakmai kérdés. Egy oériasi lehetéségnek tartom ezt. Nem
csak azert, mert egyik part sem lehet buszke a kampanyara, nem akarok
felhanytorgatni semmit, de voltak itt méltatlan dolgok. Ugy, ahogy van az egész,
szerintem nem j6 iranyba ment el. Szoérny( iranyba ment el és az Ujsagirdkat tesszuk
ki annak, hogy gyakorlatilag ilyen szerepekbe kényszeriti a politikai szféra Oket.
Szerintem prébaljunk ebbél kimaszni. Ha nem csinalta ezt meg senki eddig, akkor
csinaljuk meg mi. En ennek neki fogok allni. Ha ebben 6nék is partnerek, akkor azt
megkoszondm, mert szerintem csak nyer vele mindenki.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kdsz6ndm alpolgarmester ur az 6sszefoglalast. Fészerkesztdé asszonynak, tgyvezet6
asszonynak is kdszéndm a preciz, pontos, térvényszer(, szabalyszer( valaszait. Nem
csusztatasok, nem hangulatkeltések, hanem egyértelmi tényekre kaptunk valaszokat.
Kdsz6ndm a munkajukat.
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A vitat lezartam, de ugyrendi hozzaszolasra megadom a szét Gyuris David
képviseldnek.

Gyuris David:

Azt szeretném megkérdezni, hogy ugyvezetd asszony tudja-e, hogy aprilis 12. 6ta
hanyszor jelent meg a Fidesz jeldltje...

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez nem ugyrendi, ezért lezarom a vitat.

Gyuris David:

A Fidesz 11 alkalommal, a Tisza Part és a Mi Hazank 2 alkalommal. Ha ez onnek a
kiegyensulyozottsag és a kdzszolgalatisag, akkor...

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Lezarjuk ezt a témat. Latom, hogy indulatok nélkul nem lehet ezt a témat normalisan
végigbeszélni, amit nagyon sajnalok.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
(Hatarozathozatalkor a képviselé-testiilet 21 tagja tartéozkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyllés 12 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyiilése
76/2026. (V.14.) hatarozata

A Kecskeméti Televizid6 Nonprofit Kft. kozszolgaltatasi szerzédésének
moédositasa

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilése megtargyalta Ban Janos
alpolgarmester 8598-3/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi dontést hozta:

1.) A kozgyllés ugy dont, hogy a Kecskeméti Televizié Nonprofit Kft-vel megkotott
kozszolgaltatasi szerz6dés modositasat 2026. junius 1. napjaval a hatarozat
melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

2.) A kozgyilés felkéri Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a fenti

dontésrél a gazdasagi tarsasag ugyvezetdjét tajékoztassa, valamint felhatalmazza a
modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt megallapodas alairasara.

Hatarid: azonnal
Felelés: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester
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3.) A kdzgydlés felkéri Ban Janos alpolgarmestert, hogy készitse el a Kecskeméti
Televizid Nonprofit Kft. teljes korli szakmai atalakitasanak tervét.

Hatarid6: 2026. szeptember 30.
Felel6s: Ban Janos alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei
3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Folfoldi Klara, a Jogi Osztaly vezetéje
5.)
6.)

Ladics Monika irodavezetd, Humanszolgaltatasi Iroda
Nagyhegyesi-Kis Mariann osztalyvezet6, K6zosségi Kapcsolatok Osztalya
és altala: Kecskeméti Televizié Nonprofit Kft.

A 76/2026. (V.14.) hatarozat melléklete

KOZSZOLGALTATASI SZERZODES

amely létrejott egyrészrél Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata (6000
Kecskemét, Kossuth tér 1., képviseli: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia
polgarmester, Fizetési szamlaszam: 11732002-15337544, KSH szama: 15724540-
8411-321-03, adészama: 15724540-2-03), a tovabbiakban Onkormanyzat,

masrészrél a Kecskeméti Televizié Nonprofit KFT. (6000 Kecskemét, Szabadsag
tér 2., Cg. 03-09-119222, adészam: 14996656-2-03, KSH szam: 14996656-6020-
572-03 képviseli: Eckhardt-Balazs Kozdk Polett ligyvezetd), a tovabbiakban
Kdzszolgaltatd, Onkormanyzat és Kdzszolgaltatd egyittesen a tovabbiakban Felek.

l. EI6zmények

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllése 375/2009. (X.29.) KH szamu
hatarozataval, 2010. januar 1. napjaval létrehozta a Kecskeméti Televizid Nonprofit
Korlatolt Felelésségi Tarsasagot. A tarsasag az alapitd okirat szerinti kozfeladatat az
onkormanyzattal kotott kozhasznu megallapodas alapjan latja el. Kecskemét Megyei
Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgy(lése 143/2015. (VI. 25.) hatarozataval 2015. julius
1. napjaval a tarsasag kozszolgaltatasanak fejlesztése érdekében létrehozta a
Hirszolgaltatd Diviziot. amehure—tekintettel-sziikségesse—valtakorabbi—kbzhasznu
megallapodasfelilvizsgalata-

Il. A szerzddés targya: a kozszolgaltatasi kotelezettség

1) A kdzszolgaltatas korében a Kecskeméti Televizid Nonprofit Kft. a 2016—fdlivs—1-
napfatéi-hatalyos Alapité Okirataban foglaltak szerint, az alabbi kdzfeladatokat latja el:
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A.) A muzealis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmavel6désrol
sz016 1997. évi CXL. térvény 76. § (1) - (2) bekezdése, valamint 78. § (1) bekezdése
alapjan a Kft. ellatja az dnkormanyzat altal 1étrehozott mas nonprofit szervezetekkel
egyuttmikoédve - az dnkormanyzat feladatkérébe tartozo, alabbiakban részletezett
tevékenységeket:

e KoOzremlkodik a telepulés kornyezeti, szellemi, mivészeti értékeinek,
hagyomanyainak feltarasaban, megismertetésében, a helyi mivelddési
szokasok gondozasaban, gazdagitasaban,;

e Szerepet vallal az egyetemes, a nemzeti, a nemzetiségi és mas kisebbségi
kultara értékeinek megismertetésében, a megértés, a befogadas
elbsegitésében, az Unnepek kulturajanak gondozasaban;

e Tamogatja az ismeretszerzd, az amatér alkotd, mivel6dd kdzosségek
tevékenységeét;

e Tevékenységével hozzajarul a helyi tarsadalom kapcsolatrendszerének,
k6zdsségi életének fejlédéséhez, érdekérvényesitésének elésegitéséhez;

o Kozremuikodik a kulonbozd kulturak kozotti kapcsolatok kiépitésében és
fenntartasaban;

e Hozzajarul a szabadid6 kulturdlis célu eltoltéséhez szikséges feltételek
biztositasahoz;

e Segitséget nyujt egyeb mivel6dést segitd lehetéségek biztositasahoz;

e A koOzmiveldédési tevékenységek folyamatos megvaldsithatosagahoz
szUkséges k6zOssegi szinteret biztosit.

B.) A sportrol szolo 2004. évi |. torvény 55. § (3) bekezdés f) pontja alapjan a
vallalkozas az oOnkormanyzat altal létrehozott mas nonprofit szervezetekkel
egyuttmikoédve ellatia az onkormanyzat feladatkérébe tartozd, a sport
népszerisitésében valdé kdzremikddésre, valamint a mozgasgazdag életmoddal
kapcsolatos sporttudomanyos felvilagositd tevékenység szervezésre iranyuld
tevékenységet.

C.) A tarsasag az A.) és B.) pont szerinti kdzfeladatok ellatasa, kdzhasznu
tevékenységek folytatasa korében a meédiaszolgaltatasokrol es
tomegkommunikaciorol szold 2010. évi CLXXXV. torvény alapjan mikodteti a
Hirszolgaltatoé Diviziot.

2) A Kecskeméti Televizid Nonprofit Kft. jelen szerz6désben foglalt finanszirozas
keretében, az Alapité Okirataban meghatarozottakkal 6sszhangban, az 1) pont szerinti
kdzszolgaltatas keretében a kdvetkezé kdzhaszni - TEAOR besorolas szerinti -
tevékenységeket latja el:
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A tarsasag fétevékenysége:
60.20°25 Televiziomiisor 6sszeallitasa, szolgaltatasa, videotartalom-terjesztés
(Kézhasznu fétev.)

Egyéb tevékenységek:

18.12°25 Nyomas (kivéve: napilap) (K6zhasznu tev.)

18.13°25 Nyomdai elbkészitd tevékenység (Kbézhasznu tev.)

58.12°25 Napilapkiadas (Kb6zhasznu tev.)

58.13°25 Folydirat, idoszaki kiadvany kiadasa (K6zhasznu tev.)

58.11°25 Kényvkiadas (K6zhasznu tev.)

59.20°25 Hangfelvétel-készités, -kiadas (Kézhasznu tev.)

63.92°25 Egyéb informacios szolgaltatas (Kézhasznu tev.)

72.10°25 Természettudomanyi, miiszaki kutatas, kisérleti fejlesztés (K6zhasznu
tev.)

72.20°25 Tarsadalomtudomanyi, human kutatas, kisérleti fejlesztés (K6zhasznu
tev.)

74.99°25 M.n.s. egyéb szakmai, tudomanyos, miiszaki tevékenység (Kézhasznu
tev.)

85.51°25 Sport, szabadidés képzés (Kézhasznu tev.)

85.52°25 Kulturalis képzés (Kézhasznu tev.)

85.69°25 M.n.s. oktatast kiegészitd tevékenyseég (Kézhasznu tev.)

94.99°25 M.n.s. egyéb k6zosségi, tarsadalmi tevékenység (Kézhasznu tev.)

lll. A kozszolgaltatas ellentételezésének feltételei és modja

1) Az dnkormanyzati finanszirozas esetében a koltségek elismerésének feltétele, hogy
igazolt kapcsolat legyen a kdzszolgaltatasi kotelezettség ellatasa soran végzett
tevékenységek és a raforditasok kozott. Ezen kapcsolat igazolasanak eszkdzei a
pontos koltségkalkulacié (el6-, illetve utdkalkulacio), koltségfelosztas és a bizonylatok.

2) A Kdzszolgaltatd kiadasait sajat forrasbol biztositja, ezért torekednie kell a sajat
bevételek elérésére; amennyiben az nem, vagy csak korlatozottan érhet6 el, az
Onkormanyzat a bevételek és a szilkséges raforditdsok kilonbdzetét — mint
kompenzaciot — biztositja a jelen kdzszolgaltatasi szerz6désben foglaltak szerint.
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3) A finanszirozas mértéke — a lll./4) pontban irtak figyelembevételével — nem
haladhatja meg a kdzszolgaltatas mikddtetésével kapcsolatban felmertlt kdltségek
es az ezzel 6sszefuggésben keletkezett bevételek kulonbségét.

4) Ha a Kozszolgaltatd a kozszolgalati és nem kozszolgalati tevékenységek
elvégzésére ugyanazon eréforrasokat hasznalja, akkor azokat a kdltségeket, amelyek
maradéktalanul a kozszolgalati tevékenységeknek tulajdonithatok, ugyanakkor a
kereskedelmi tevékenységekhez is hozzajarulnak, nem kell elosztani a két
tevékenységforma kozott, és maradeéktalanul a kdzszolgalati feladatokhoz utalhatok.

5) Az Onkormanyzat a kozszolgaltatas ellentételezését a mindenkor hatalyos
koltségvetési rendeletében meghatarozott dologi és felhalmozasi el6iranyzat
mértékéig biztositja.

6) Kbzszolgaltato a televizios miisorszolgaltatassal 6sszefiiggésben felmeriilé
adatszolgaltatasa soran a szamitas alapjaul figyelembe veszi a k6zhasznu és
vallalkozasi teveékenységbél szarmazo eredményét, melyet az éves
beszamoléval egyidében elkészitett kozhasznu eredménykimutatas tartalmaz.

A koézhasznu tevékenység arbevételenek megoszlasa: televizibs miisor
Osszedllitasa, szolgaltatasa, kézhasznu kiadvanyok kiaddsa. A vallalkozasi
tevékenység bevételei reklambél, PR interjukbol, referenciafilm készitésbél,
képujsagban megjelené hirdetésekbdl, eszk6z6k bérbeadasabdl, MTVA-nak
gyartott misorokbol, valamint a Kecskeméti Lapokban és a Gazdasagi
Magazinban, tovabba a hiros.hu portalon megjelené reklamokbdl szarmaznak.

IV. Felek jogai és kotelezettségei, a kozfeladat ellatas ellenérzése

1) A Kbzszolgaltatoé jogai:

e jogosult a kozszolgaltatasi kotelezettség teljesitése mellett, a meglévé
kapacitasanak kihasznalasaval - az alapitd okirataval nem ellentétes médon -
vallalkozasi tevékenységet folytatni, amely nem veszélyeztetheti a
kozszolgaltatasi kotelezettség teljesitését.

2) A Kbzszolgaltato kotelezettségei:

o koteles megfelelni a ra vonatkozd jogszabalyoknak, kiléndésen az olyan
rendelkezéseknek, amelyek esetében a megfelelés hianya veszélyezteti a
kozszolgaltatasi kotelezettség teljesitéseét;

e Kkoteles minden olyan engedélyt megszerezni, amely jogszabaly el6irasa
alapjan a kdzszolgaltatasi tevékenység folytatasahoz szikséges;

o koteles szamviteli nyilvantartdsaiban és az éves beszamold részét képezd
kiegészit6 mellékletben a kozszolgalati tevékenységet és az egyéb
(vallalkozasi) tevékenységet elkulonitetten kezelni;

o Kkoteles gazdalkodasat a téle elvarhaté gondossaggal, a koltséghatékonysagot
szem el6tt tartva folytatni;

o koteles torekedni a rendelkezésére allo személyi allomany és eszkdzok minél
hatékonyabb kihasznalasara;

o Kkoteles kozszolgaltatasi kotelezettsége korébe tartozd tevékenységek
finanszirozasara vonatkozo6 eurdpai unids, illetve hazai palyazati lehetéségek
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naprakész figyelésére, a palyazati feltételeknek valé megfelelés esetén a
palyazatok benyujtasara, és az igy elnyert forrasokat a koézszolgaltatasi
kotelezettség magasabb szakmai szinvonalon torténé ellatasara forditani;

e nem vallalhat kotelezettséget olyan tevékenység veégzésére, illetve nem
végezhet olyan vallalkozasi tevékenységet, melynek bevételei nem nyujtanak
fedezetet e tevékenységgel kapcsolatban felmerul6 koltségekre;

o koteles a koOzszolgaltatasi kotelezettség teljesitéséhez szikséges targyi
eszk6zoknek a megfelel Uzemeltetését és karbantartasat biztositani;

e a Kozszolgaltatd eszkbézein nem alapithatd olyan teher, amely a
kOzszolgaltatasi kotelezettség teljesitését veszélyezteti;

e aKodzszolgaltatéd a felhasznalt dnkormanyzati forrasokkal legkésdébb a targyévet
kovet6 év aprilis marcius 30-ig szamol el, szoveges alairt szakmai beszamolo
formajaban, amelyet az Onkormanyzat illetékes osztalyara nyujt be;

e a Kozszolgaltatd koteles a rendelkezésére bocsajtott oOnkormanyzati
forrdsokkal jogszerlien, gazdasagosan, hatékonyan és eredményesen
gazdalkodni.

V. Kézremiikodé igénybevétele

1) Kbzszolgaltatd jogosult arra, hogy a kdzszolgaltatasi kotelezettségek teljesitése
erdekében egy vagy tobb kozremikoddét vegyen igénybe, ha ezaltal a
kozszolgaltatasi kotelezettségek teljesitésének hatékonysaga, illetve minésége
javul vagy a koltségei csokkennek.

2) A Kozszolgaltatdo és a kozremikodok kozotti szerz6dések rendelkezései nem
lehetnek ellentétesek jelen szerz6désben foglaltakkal.

3) A Kozszolgaltatd az Onkormanyzat erre iranyuld kérelme esetén, annak
kézhezvételét kovetd 5 napon belll koteles tajékoztatni az Onkormanyzatot a
koézluzemi szolgaltatok kivételével a kozremlkodok korérél, feladataik terjedelmérél
és a veluk kotott szerz6désben foglalt feltételekrol.

4) A Kozszolgaltatd a kdézrem(kodok teljesitéséért ugy felel, mintha sajat maga
teljesitett volna.

VI. Egyeztetés, ellenérzés

1) Szerz6d6 felek jelen szerzddés teljesitése érdekében szorosan (kdzvetett
kapcsolat formajaban is) egyuttmikoédnek. Ennek kapcsan
e Kkolcsonbsen és haladéktalanul egymas tudomasara kell hozniuk azokat
az érteslléseket, tényeket, korulményeket stb., amelyek a
szerz6désszerl teljesitést akadalyozzak;
e kolcsonbsen, illetve kulon-kulon is meg kell tenniitk azokat az
intézkedéseket, nyilatkozatokat stb., amelyek a szerz6désszer teljesitést
akadalyozé korulmények elharitdsa érdekében szukségesek.

2) Onkormanyzat kapcsolattartdja: Ladics Monika
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Kozszolgaltatd kapcsolattartoja: Kozak Polett Ugyvezet6

3) A Felek szerz6déssel 6sszefliggd minden értesitést vagy mas kozlést irasban
kotelesek megtenni.

4) Az Onkormanyzat jogosult - illetve jogszabalyban meghatarozott esetekben koteles
- a kdzszolgaltato jelen szerz6désben meghatarozott kotelezettségeinek teljesitését
sajat maga vagy szakértd6 bevonasaval - ellenérizni. Kdzszolgaltatdo koteles az
ellendrzés soran az Onkormanyzat képviseldivel - ideértve az Onkormanyzat altal
megbizott szakértbket is egyuttmikodni, szamukra minden szukséges informaciot
és tajékoztatast megadni, igy kulondsen a szamviteli nyilvantartasaiba betekintést
engedni, valamint a kozszolgaltatasi tevékenységére és a gazdalkodasara
vonatkoz6 minden adatot szolgaltatni.

VII. A szerz6dés iddbeli hatalya és médositasa

1) Jelen szerz8dés hatalyba lépésével a Felek kdzott korabban jelen szerzédés
targyaban létrejott szerz6dések és megallapodasok hatalyukat vesztik.

2) A szerz6dést a Felek 2016—januar—01- 2026. junius 01. napjatol kezdédé
hatarozatlan 2036. majus 31. napjaig tarto id6étartamra kétik azzal, hogy minden
évben kotelesek a szerz6dés tartalmanak - az esetleges jogszabalyi és egyeb
valtozasokra tekintettel - felllvizsgalatara és aktualizalasara.

3) A szerz6dés kizardlag a Felek k6zds megegyezésével, irasban mdédosithaté. Ha
jogszabalyvaltozas miatt a szerz6dés valamely rendelkezésének médositasa valik
szUkségesse, akkor a Felek kotelesek arrdl késedelem nélkul targyalasokat
kezdeni.

4) Ha a szerz6dés id6tartama alatt olyan, a szerz6dés megkotésekor az adott Fél altal
elére nem lathatd, lényeges és tartds valtozas kovetkezik be valamely Fél
korilményeiben, amely kdrulmény az adott Fél jogos érdekeit jelentésen sérti, akkor
az érintett Fél kezdeményezésére a Felek kotelesek a szerz6dés érintett részét Ujra
targyalni. Nem hivatkozhat a szerz6dés ezen rendelkezésére az a Fél, aki az adott
lényeges korulménybeli valtozast bizonyithatéan maga idézte el6.

VIIl. A szerz6dés megsziinése és a szerz6désszegés

1) AFelek a szerz6dést kozos megegyezéssel, irasban barmely idépontban jogosultak
megszuntetni.

2) Az Onkormanyzat rendkiviili felmondasi joga
Az Onkormanyzat kizarélag az alabbi esetekben jogosult a Kézszolgaltatohoz
cimzett egyoldalu nyilatkozattal, azonnali hatallyal megszuntetni:
o Kozszolgaltatd az onkormanyzati finanszirozast nem a szerz6désben
meghatarozott célra hasznalja fel;
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o Kobzszolgaltatd a szerz8désben vallalt barmely egyéb kotelezettségét nem
teljesiti és mulasztasat az Onkormanyzat felszélitasatol szamitott 15 napon
belul nem orvosolja;

o Kobzszolgaltatd kérelmet nyujt be cséd-, felszamolasi, végelszamolasi
eljaras inditasara onmaga ellen, illetve harmadik személy nyujt be ilyen
kérelmet és a Kdzszolgaltatd az Onkormanyzat szamara kielégité médon
15 napon belil nem igazolja, hogy az eljarast alaptalanul vagy
rosszhiszemien kezdeményezték.

3) A Kdzszolgaltatot nem illeti meg a rendkivili felmondas joga.

IX. Zaré rendelkezések
1) Jelen szerz6dés alapjan nyujtott tdmogatas nem mindsul unios értelemben vett
allami tamogatasnak.

2) Jelen szerzédést Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgylilése a

300/2015.(X!-147)-....../2026. (V. 14.) hatarozataval fogadta el.

3) A Kozszolgaltatd kijelenti, hogy megfelel6 ismeretekkel rendelkezik arrol, hogy az
onkormanyzati koltségvetésbdl szarmazd tamogatasi pénzeszkdznek jelen
szerz6dés szerinti felhasznalasa soran esetlegesen a kdzbeszerzésrdl szold 2015.
évi CXLIII. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) rendelkezési szerint - kiildonds tekintettel
a Kbt. 5. § (1) bekezdés c) pontjara - kbzbeszerzési eljarast kell lefolytatni.

4) Jelen szerz6désben nem szabalyozott kérdések tekintetében a Polgari
Torvénykonyvrol szold 2013. évi V. torvény, valamint a vonatkozo jogszabalyok
rendelkezései az iranyadok.

5) Jelen szerzGdés hatalyba lepésével a 485/2009(XHI—1-7)-KH—szamu-hatarozattal
Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata Kézgyiilésének 300/2015. (XII.

17.) hatarozataval elfogadott kozhasznu megallapodas hatalyat veszti.

Ezen szerz6dést a Felek elolvasas és értelmezés utan, mint akaratukkal mindenben
megegyezot, helybenhagydlag irjak ala.

Kecskemét, 2026. ..........ccoeevees ciinnnn...

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia Kozak Polett
polgarmester ugyvezetd

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kecskeméti Televizié Nonprofit Kft.
Onkormanyzata

* % %

21.) NAPIRENDI PONT

Intézményi alapité okiratok moédositasa (19.)

Eléterjeszt6: Engert Jakabné és Ban Janos alpolgarmesterek

(Az alpolgarmesterek 9283-1/2026. szamu elbterjesztése a jegyz6kdnyvhoz csatolva.)
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az el6terjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs, mdédosito javaslat
nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 21 tagja tartéozkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kozgy(lés 21 igen szavazattal, ellenszavazat
eés tartozkodas nélkul az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyiilése
77/2026. (V.14.) hatarozata
Intézményi alapité okiratok moédositasa

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyllése megtargyalta Engert
Jakabné és Ban Janos alpolgarmesterek 9283-1/2026. szamu elbterjesztését és az
alabbi dontést hozta:

1.) A kdézgydlés ugy dont, hogy elfogadja az énkormanyzat altal fenntartott Katona
Jozsef Konyvtar jelen hatarozat 1. szamu melléklete szerinti modositd okiratat,
valamint a hatarozat 2. szamu melléklete szerinti mddositasokkal egységes
szerkezetbe foglalt alapitd okiratat.

2.) A kozgydlés ugy dont, hogy elfogadja az dnkormanyzat altal fenntartott Corvina
Ovoda jelen hatarozat 3. szamu melléklete szerinti modositd okiratat, valamint a
hatarozat 4. szamu melléklete szerinti modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt
alapitd okiratat.

Hatarid: azonnal
Felelés: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

3.) A kozgyilés felhatalmazza Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert a jelen
hatarozat alapjan elkészitett modositd okiratok, valamint modositasokkal egyseges
szerkezetbe foglalt alapité okiratok alairasara, tovabba a teljes eljaras soran a
szUkséges intézkedések megtételére, amennyiben szukséges, adminisztrativ jellegl
hianypotlas benyujtasara.

Hatarid: azonnal
Felelés: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrol értesiilnek:
1.) TisztsegviselOk
2.) Allandé bizottsagok elndkei
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3.) Ladics Monika irodavezetd, Humanszolgaltatasi Iroda
4.) Nagyhegyesi-Kis Mariann osztalyvezet6, K6zosségi Kapcsolatok Osztalya
és altala: érintettek

(A hatarozat mellékletei — a terjedelmikre tekintettel — nem keriltek beillesztésre a jegyz6kdnyvbe,
megtekinthetéek a meghivé szerinti 19. napirend mellékleteként.)

22.) NAPIRENDI PONT )
Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2025. évi gyermekjoléti és
gyermekvédelmi feladatainak értékelése (20.)

Eléterjeszt6: Gondoskodo Varos Bizottsag
(A bizottsag 521-71/2026. szamu elbterjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Gyuris David:

Onkormanyzati képviseléként szamomra kiléndsen fontos ez az el6terjesztés, mert
amikor a gyermekvédelemrdl, a csaladokrél és a fiatalok jovéjérél beszéllink, akkor
valéjaban Kecskemét jovéjérél beszélink. Ez az anyag els6 ranézésre egy kotelezb
éves beszamold, de valdjaban az egyik legfontosabb tarsadalmi allapotjelentés, amit
egy varos elkészitett sajat magarol. A szamok mogott ugyanis emberi sorsok,
csaladok, gyermekek vannak és olyan folyamatok rajzolédnak ki, melyeket szerintem
ma mar nem lehet pusztan adminisztrativ médon kezelni. Oszintén mondom, hogy ez
a jelentés egyszerre ad okot az elismerésre és az aggodalomra is. Elismerésre azért,
mert latszik benne az a hatalmas munka, amit a bolcs6dei dolgozok, a gyermekjoléti
szakemberek, a csaladsegitdk és a szocialis teruleten dolgozdk végeznek nap mint
nap. De kdzben aggodalomra is, mert a szamok mdgott olyan tarsadalmi problémak
huzdédnak meg, amelyek egyre mélyebbek. Az egyik legsulyosabb adat szamomra az
volt, hogy 2006-ban még tobb, mint 23.500 0-18 év kozotti gyermek élt Kecskeméten,
addig 2025-re ez a szam 19.674 f6ére csokken. Ez tdbb mint 3800 gyermek eltlinését
jelenti 20 év alatt és kozben 2025-ben is tObben haltak meg a varosban, mint
amennyien szulettek.

Ezek nem egyszer( statisztikai adatok, hanem figyelmeztet6 jelzések, mert hiaba
beszélink gazdasagi fejl6édésrdl, beruhazasrol és rekordrél, ha kbézben egyre
kevesebb fiatal mer hosszu tavon tervezni, egyre tobb csalad bizonytalanodik el, és
egyre tobben érzik, hogy a megélhetés, a lakhatas és a jov6 kiszamithatésaga egyre
nehezebb. A varos erejét ugyanis nem kizarélag az mutatja, hogy mennyi gyar épul,
vagy mekkora beruhazasok érkeznek ide, hanem az, hogy a fiatalok azt mondjak,
hogy 6k itt akarnak csaladot alapitani, itt akarjak felnevelni a gyermekeiket. Jelenleg
szerintem egyre tobben érzik azt, hogy ehhez kevés a kapaszkodojuk.

Ajelentés masik nagyon sulyos része a csaladon bellli er6szakkal kapcsolatos adatok
sora. Egy év alatt 243 ilyen Ugy indult el, és 214 kiskoru gyermek volt érintett
bantalmazottként. Ami kulondésen megrazé, hogy a kiskoru bantalmazottak szama
emelkedett az el6z6 évekhez képest. Ez mar nem egyedi probléma, hanem tarsadalmi
vészjelzés, mert amikor nd a csaladon beluli er6szak, amikor né a gyermekvédelmi
rendszer terhelése, akkor az mindig azt mutatja, hogy né a tarsadalmi feszultség is.
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Megélhetési nyomas, mentalis tulterheltség, bizonytalansag és kilatastalansag jelenik
meg ezek mogott az ugyek mogott.

Kdzben 971 gyermek részesul rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben, kdzuluk
474 hatranyos, vagy halmozottan hatranyos helyzetl, és kozel 500 olyan gyermek
Kecskeméten, akik mar az élet elején hatranybadl indulnak. Véleményem szerint itt kell
nagyon vilagosan kimondani, a gyermekvédelem nemcsak szocialis kérdés, hanem
lakhatasi, gazdasagi, foglalkoztatottsagi és mentalis egészségugyi kérdés is
egyszerre. Politikai felelésség is van benne, mert ha a varosvezetés kizardlag a
beruhazasokkal foglalkozik, de kzben nem épit stabil tarsadalmi hatteret a csaladok
mogeé, akkor elébb-utdbb ezek a problémak robbanasszeriien fognak megjelenni.

Ezért azt gondolom, hogy Kecskemétnek a kovetkez6 években sokkal er6sebb csalad
eés ifjusagpolitikai fordulatra lesz szuksége. Tobb figyelmet kell forditani a fiatalok
lakhatasara, az onkormanyzati bérlakasrendszer fejlesztésére, a mentalhigiénés
szolgaltatasokra, a gyermekvédelmi prevenciéra és arra, hogy a fiatal csaladok
valoban érezzék, hogy ez a varos a partneruk a jovéépitésben.

Kdzben természetesen az eredményeket is elismerem. A bélcsddei féréhelyek szama
838-ra emelkedett, ami komoly kapacitas. Latszik az intézményekben dolgozé
szakemberek munkaja és elkotelezettsége. De még itt is megjelenik egy fontos
tarsadalmi jelzés. A jelentés maga irja le, hogy egyre tobb szulé mar 12 és 18 hénapos
korban bolcs6édéebe adja a gyermekét, mert kénytelen visszatérni dolgozni. Ez pedig
vildagosan mutatja, hogy sok csalad gazdasagi mozgastere beszlkult. Azt gondolom,
hogy a kovetkezd évek legfontosabb kérdése nem pusztan az lesz, hogy fejlédik-e
Kecskemét, hanem az, hogy élhet6 marad-e a kodvetkez6 generaciok szamara.
Tudunk-e olyan varost épiteni, ahol a fiataloknak van jovéképuk, ahol a csaladok
biztonsagban érzik magukat, ahol a gyermekek nem hatranybdl indulnak, és ahol a
polittka nemcsak gazdasagi mutatdkban, hanem emberi élethelyzetekben is
gondolkodik? Mert lehet gazdasagilag sikeres varost épiteni, de sikeres tarsadalmat
mar sokkal nehezebb. A mai el6terjesztés pontosan arra figyelmeztet benniinket, hogy
ezen a teruleten még nagyon sok dolgunk van.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Kicsit racsatlakozva képvisel6tarsam el6z6 felszélalasahoz, de mégis kicsit mas
aspektusbdl vilagitanam meg ezt az elbterjesztést. Ebben az esetben is egy nagyon
hosszu és kidolgozott szakmai anyagrél van sz6 és koszoOnet azoknak, akik ezt
elkészitették. Egy hosszu elbterjesztés esetében kdnnyen bele lehet faradni a
szamokba, az adatokba, de azt sose felejtsuk el egy ilyen eléterjesztés kapcsan, hogy
a szamok és az adatok mogott emberekrdl, st gyerekekrdl van szé. Azt gondolom,
hogy ez az egyik legfontosabb el6terjesztés, ami ma eléttink van. Az el6terjesztés
arrél szol, hogy milyen gyermekkora van ma egy kecskeméti gyermeknek, minden
elényével és hatranyaval egyutt. A beszamolobdl nemcsak az derll ki, hogy milyen
szolgaltatasokat mikodtet a varos, milyen intézményeink vannak, hanem az is, hogy
ezek a gyerekek, legtobb esetben csaladban élnek, és hogy milyenek a kecskeméti
csaladoknak a mindennapjai. Az, hogy adott esetben milyen terhek alatt élhetnek a
szUl6k ma Kecskeméten, és milyen nyomas nehezedhet adott esetben a
gyermekvédelmi rendszerre. Azt latom, hogy vékony az a hatar, ami még megtart sok
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csaladot a felszinen, és ezért van nekunk abban driasi felel6sséglnk, hogy hogyan
dolgozunk a jov6ében mindannyian.

A beszamolo egyik legbeszédesebb része szamomra nem is egy latvanyos adat volt,
hanem egy csendes mondat arrél, hogy egyre tobb szilé mar 12-18 hénapos korban
bolcs6débe iratja a gyermekét, mert minél hamarabb vissza kell térni a munka
vilagaba. Els6 olvasasra azt gondolom, hogy ez sokszor pozitiv folyamatnak is tlinhet,
mert n6 az ellatasi igény, fejlédik a bolcsédei rendszer, a szllék dolgoznak, de aki ma
kapcsolatban van fiatal csaladokkal, az pontosan tudja, hogy a val6sag sokszor sajnos
nem errdl sz6l, hanem arrdl, hogy egyre tobb csalad egyszerlien nem tud ma megélni
egy keresetbdl. Arrél, hogy a gyermekvallalas mindennapi 6rome mellett ott van az,
hogy mibél fizetik a lakashitelt, a rezsit, az élelmiszert, az autét, tobb gyerek esetén
az ovodai felszerelést, vagy az iskolakezdést. Kecskeméten akar az 6nok részérél,
akar a mi részunkrél nagyon oromteli, hogy sok esetben latunk erre civil és esetleg
politikai kezdeményezéseket is, hogy hogyan tudjuk a kecskeméti gyerekeket és
csaladokat akar az iskolakezdésben is segiteni. Mind a két oldalon volt erre példa.

A szamokat most nem ismételném meg, de fontos azt kihangsulyozni, hogy majdnem
500 olyan gyermek van a varosban, akik az életuk legelején a leghatranyosabb
helyzetbdl indulnak, és ezen szamok mogott konkrét élethelyzetek vannak.

A bantalmazasi ugyek esetében pedig minden politikai vitanak a hattérbe kell, hogy
szoruljon.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

EInézést a kozbevetésért, de egy perc mulva 17.00 o6ra lesz. A Kecskeméti
Televizidbnak at kell kapcsolnia a meédiahatosag altal engedélyezett
musorszolgaltatasra, viszont a Youtube-on tudjak tovabb nézni a kdzvetitést 17.00 ora
utan is, akik kovették eddig.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

KdszdnOm polgarmester asszony informacidjat ez tigyben.

Hatalmas felelésségunk van neklnk politikusoknak, varosi képvisel6knek, ugyanis be
kell azt latnunk, hogy sok esetben a gyermekbantalmazas nem a semmibdl keletkezik,
hanem mindig vannak el6jelei, amire érdemes odafigyelnink felelés varosi
képvisel6ként is. Vannak szocialis feszlltségek, mentalis problémak és fliggdségek. A
szakbizottsagokban sokat foglalkozunk a kuldnb6zd varosi szervezetek munkajaval,
€s nagyon sokszor tulterhelt szakemberekrél is beszéllunk.

Emlitsik meg azt is, hogy varosunk komoly bolcsédei intézmeényrendszerrel mikodik,
és az is latszik, hogy az d6nkormanyzat igyekezett fejleszteni ezt a rendszert az elmult
id6szakban, példaul az energetikai korszerUsitések altal. A beszamol6t olvasva az is
megjelenik, hogy a bdlcsédékre nem ugy tekintenek most mar az emberek, hogy ez
egy gyermekfellgyeleti ellaté rendszer, hanem olyan intézmények, ahol nagyon sokat
prébalnak segiteni a kisgyermekes sziléknek. Kozdsségeket épitenek a
bdlcsédékben, csaladokat tamogatnak és kilénb6zé fejlesztéseket biztositanak. Sok
esetben azt hallom vissza, hogy még lelki tamaszt is jelentenek a szul6knek. Nagyon
j6 volt azt latni, hogy harom utazé gydgypedagdgus is segiti a bolcsdédei korai
fejlesztést, mert ez nagyon fontos a pici gyerekek életében.

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl



154

Sz06 esik az anyagban a szinidei gyermekétkeztetésrdl is. Az 6nkormanyzat 2021-ben
a nyari szinetben 49 munkanapon 150 gyermek szamara biztositott napi egyszeri
meleg étkezést. Szerintem érdemes egy pillanatra ennél az adatnal megallni, mert azt
gondolom, hogy amikor egy varosban 150 gyermek szamara létfontossagu az
ingyenes nyari étkeztetés, az azt jelenti, hogy még mindig vannak sajnos olyan
csaladok, ahol a nyari szinet nem a pihenésrdl szol, hanem arrol a kérdésrél, hogy
jut- e minden nap meleg étel az asztalra.

Azt gondolom, hogy ez a beszamolé minden pozitivuma mellett egy figyelmeztetés is
szamunkra. A gyermekvédelem az nem bal- és nem jobboldali gy, és nem is egy
ideoldgiai kérdés, ez emberség kérdése. Akkor, amikor egy gyermeknek segitségre
van szuksége, akkor teljesen mindegy, hogy ki milyen frakcidban ul, ez a gyermek
csak azt varja, hogy valaki meghallja, meglassa és felemelje. Azt gondolom, hogy
nekink nemcsak az a dolgunk, hogy elolvassuk, megismerjuk, és adott esetben
elfogadjuk ezt a beszamolét, hanem meghalljuk azt is, ami a sorok k6zo6tt van.

Kiemelném még az alabbi mondatot az el6terjesztésbdl:

,A gyermekek a legvédtelenebb tagjai a tarsadalomnak és 6k jelentik a jovét.,

Azt szeretném kérni végezetul tisztelt képviselStarsaimtol, hogy ezt a mondatot tartsuk
mindig szem el6tt a munkank soran. Készéndm, hogy meghallgattak.

Kopping Rita:

Nem kifejezetten az anyaghoz szeretnék hozzaszolni. Barati tarsasagban csalad- és
gyermekvédelemben dolgozdk is vannak. Az 6 véleményuk az, hogy 6sszességeben
nagyon nagy baj van a csalad- és gyermekvédelemben, és uj alapokra kellene
helyezni ezt az egész rendszert orszagosan. Nem szabad ebbdl az orszagnak, az
allamnak kivonulnia. Fontos szerepe van ebben mindannyiunknak, az orszagnak és
nekiink Kecskeméten is. Ok azt mondtak, hogy a legfontosabb az lenne, hogy
csaladon belll tartsék a gyerekeket, persze nem mindenaron. Azt gondolom, hogy az
Uj kormanynak nagyon fontos feladata lesz, hogy ezt az egész rendszert atdolgozza,
atszervezze, mert lathatdéan tobb helyen vérzik az egész. Tudjuk, hogy hogyan
mkodik a neveldsziuldi halézat, a Sz6l6 utcai, de sok minden mast is lehet hallani.
Helyileg is volt egy Uujsagird, aki foglalkozott a neveldszuléi halézaton bellli
er6szakkal, és az er6szak nem feltétlen mindig fizikai, vagy szexualis, lehet verbalis
és egyéb olyan erészak, amirél nincs is tudomasunk a csaladokon beliil. En nem értek
ehhez, de azt gondolom, hogy nagyon fontos feladat lenne ennek az egésznek az
atszervezése. A bantalmazas az, ami mindenkinek a fulét meguti, mert a legelesettebb
gyerekeket bantalmazni barmilyen médon teljesen elfogadhatatlan, de nyilvan az
anyag nem feltétlen errél szél, és ez egy nagyon nagy téma. Azt gondolom, hogy
ebben biztosan lesz a kozeljovében valtozas, és szukseég is van erre, ugyhogy allunk
a feladat elé, és gondolom, hogy a képvisel6-testllet minden tagja, ha kell, akkor
megadjuk a segitséget ehhez. Ez egy nagyon komoly feladat lesz, ugyhogy kitartast
ehhez a munkahoz.

Mindenkinek koszonom, aki ezt az anyagot elkészitette, és aki a gyermek- és
csaladvédelemben dolgozik, mert ez nem egy konnyl feladat, és gyakran szivet
szorongato esetekrél hallunk.
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Tobb esetben allami feladatokrdl beszélt képvisel6 asszony, ami nem onkormanyzati
feladat. Mi abban tudunk hatékonyan Iépni, ami dnkormanyzati feladat. A Sz616 utca
és a nevel6szul6i halézat nem a mi hatas- és feladatkorinkbe tartozik.

Paszti Andras:

A kozgyllés mai Ulésén sokszor ugy éreztem, mintha birésagi targyalason lennénk.
Féleg az elején, aztan volt még egy hullam, de visszatérve erre a napirendi pontra
tajékoztatom a kozgydlést, hogy a Gondoskodd Varos Bizottsag minden tagja
elfogadta a beszamolot. Azt gondolom, hogy mindenki komolyan veszi ezt a terlletet,
és mint bizottsagi elnOk szeretnék egy sajat élményrél beszamolni. Az elmult harom
évben minden boélcsédében jartam. Sokszor nem beszélliink azokrél a dolgokrél, amik
jok. 11 bolcsédénk van, ahol korulbeltl ezer gyerek van ellatva, és ezek 80%-at
felujitotta a varos az elmult 6 évben. Kbézel 6,5-7 milliard forintot koltéttink a
bolcsédékre, hogy olyan allapotban legyenek, amilyenben vannak. Erdekegyeztets
férumokon vettem részt az elmult harom évben, ahol felvetettek problémakat, de volt
olyan bdlcsdde, ahol nem volt probléma, csak annyit mondtak a szulék, hogy nagyon
kedvesek a nénik, akik a gyerekekkel dolgoznak. Es nem Ggy élik meg, hogy szérny
visszamenniuk dolgozni, hanem oda jart az els6 két gyermek és a harmadik gyereket
is odavitte ugyanahhoz a bélcsédés nénihez. Ugy gondolom, hogy féleg a bélcsédei
rendszerinkre az elmult 6 évre és a 7 milliardra, amit belefektettink, illetve
onkormanyzati szinten kdzel 800 millié forintot, minden képvisel6, akar ellenzéki, akar
kormanyparti, buszke lehet. Ez egy komoly teljesitmény, nem hiszem, hogy az
orszagban a bdlcsédék ilyen jo allapotban vannak, mint Kecskeméten és ez folytatodik
is. Kett6é bolcséde van még amelyikbél az egyik felujitasra fog kerulni révid idén beldl.

Ugy gondolom, hogy ez egy nagyon fontos el6terjesztés. Nagyon szépen
elkészitették, és a bizottsagi Ulésen is mindenkinek, aki a gyermekvédelemmel a
gyermekjoéléti kdzpontban, illetve akar a Varoshazan dolgozik, megkdszontem az éves
munkajat. Nagyon komoly munkat végeznek, és azt gondolom, hogy nem is
hatékonytalanul. A civil szervezetek is, akik beszallnak ebbe a rendszerbe. Példaul a
keddi bizottsagi ulésen kiderult az, hogy mi van akkor, amikor kiveszik a csaladbol a
gyereket. Példaul az egyik ilyen civil egyesulet leirta a beszamolojaban, hogy 93%-at
visszahelyezték a csaladba. Ez egy nagyon j6 arany. Gyakorlatilag két gyereket nem
tudtak visszahelyezni a csaladjaba. Ugyhogy azt gondolom, hogy ez az eléterjesztés
nagyon szépen 0sszefoglalja a varos hozzaallasat, és szerintem a varosunkban ezzel
a terulettel mindenki komolyan foglalkozik, €s nagyon sok ember testét-lelkét és szivét
belerakja ebbe a munkaba.

A Sz4616 utcai nevelbintézet pedig nem Kecskeméten van.

Engert Jakabné:

Szeretnék egy kiegészité hozzaszolast tenni.

A gyermekvédelem, illetve a gyermekjoléti szolgalat teruletén kivalo szakemberek
dolgoznak. Felmerult képvisel6 asszony részérél, hogy mennyi gyermeket
bantalmaztak, vagy kerult védelembe vételbe, és hogy emelkedtek ezek a szamok.
Ezek nem biztos, hogy minden esetben azért torténtek, mert az elmult évekhez
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viszonyitva emelkedik a szamuk. Valoszinlleg ezek megvoltak korabban is, de
els6sorban a bizalom nétt meg azon szakembereink felé, akik a csalad- és
gyermekvédelem teruletén dolgoznak. Képvisel6 asszony is latna ezt egy-egy ilyen
konferencian, melyre legkdzelebb képvisel6 asszonyt is meg fogjuk hivni, ahol
kilonboz6 esetmegbeszélések vannak. Nagyon sokat dolgoznak azért rendkivil
lelkiismeretesen és felelésségteljesen, hogy ez a szakmai halézat, amibe a kiilénb6zé
tertleten dolgozok tartoznak megosztjak a tapasztalatokat és a jelz6rendszer nagyon
jol miakodik. Amit Kopping Rita képvisel6 asszony is emlitett, a gyermekeknek a
csaladban valé gondozasa éppen az elmult évben indult el, ahol a kulonb6zé
szervezetek minél tovabb a gyermeket ugy gondozzak egyutt a csaladdal, hogy
megsz{injén a veszélyhelyzet és ne kelljen kiemelni a csaladbdl. En tehat ezt az
emelkedést a szamokban egy kicsit ovatosabban kezelném, mert megjelent a
varosban az Aldozatsegité Szolgalat és sorolhatham még azokat a hatdsagi
szerveket, akik ebben kozremikodnek.

Gyuris David:

Csak arra szeretnék valaszolni, hogy Paszti Andras képvisel6 valdszinlileg nem
hallotta, amit mondtam, mert én nemcsak negativ megallapitasokat tettem, hanem
tobb helyen megdicsértem a gyermekvédelmi szakembereket és a szocialis
agazatban dolgozokat. Emlitette képvisel6 Ur az dvodai és bélcsédei helyeket. En ezt
is belevettem a beszédembe, tehat nemcsak negativ modon jellemeztem ezt, hanem
felhivtam azokra a szamokra a figyelmet, amik a szamomra érdekesek és azokra is,
amik pozitivak.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az el6terjesztéshez tobb kérdés, hozzaszoélas nincs, modositod
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 17 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kézgyllés 17 igen szavazattal, ellenszavazat
eés tartézkodas nélkul az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

78/2026. (V.14.) hatarozata

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2025. évi gyermekjoléti és
gyermekvédelmi feladatainak értékelése

Kecskemét Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgylilése megtargyalta a
Gondoskodo Varos Bizottsag 521-71/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi dontést
hozta:

1.) A kozgyllés az onkormanyzat 2025. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi
feladatairdl készult értékelést elfogadja.
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2.) Akozgyulés felkéri Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy a hatarozat
melléklete szerinti értékelést kuldje meg a Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal
Gyamugyi és lgazsagugyi Féosztaly Szocialis és Gyamugyi Osztalya részére.

Hataridd: értelemszerien
Felel6s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:
1.) Tisztségviselok
2.) Allando bizottsagok elndkei
3.) Ladics Monika irodavezetd, Humanszolgaltatasi Iroda
4.) Dr. Késané Dr. Viszlai Boglarka, a Tarsadalompolitikai Osztaly vezetéje
és altala: Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Gyamugyi és lgazsagugyi
Fbosztaly Szocialis és Gyamugyi Osztalya

(A hatarozat melléklete — a terjedelmére tekintettel — nem keriilte beillesztésre a jegyz6kdnyvbe,
megtekinthetd a meghivo szerinti 20. napirend mellékleteként.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Mivel elmult 17.00 6ra, ezért szavaznunk kell arrdl, hogy folytassuk-e a munkat a mai
napon, vagy halasszuk el masik alkalomra a hatralévé napirendek megtargyalasat. Ha
folytatjuk, akkor utana 10 perc szlinetet tartunk.

Egyébként mar régen végeztink volna, ha nem 12.30 orakor kezdjuk el az érdemi
munkat.

Ki ért egyet azzal, hogy a kdzgyilés folytassa a napirendek targyalasat?

(Szavazaskor a képvisel6-testiilet 17 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kézgyllés 17 igen szavazattal, ellenszavazat
es tartozkodas nélkul tamogatta a javaslatot.

Ezt kévetéen Szemereyné Dr. Pataki Klaudia 10 perc sziinetet rendel el.

- Sziinet -

* % %

23.) NAPIRENDI PONT

Kecskemét Katona Jozsef téren a Bajcsy-Zsilinszky Endre utca iranyabél a
Csanyi Janos korut iranyaba athaladast biztosito kijelolt gyalogos-atkel6hely
elétt Iévo parkoldhely megsziintetése és kerékpartamasz kihelyezése (21.)
Eléterjeszt6: Mikodd Varos Bizottsag

(A bizottsag 4280-4/2026. szamu elbterjesztése a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kordik Szabolcs képvisel6 kezdeményezte inditvany utjan a javaslatot. Végig
gondoltuk és el6terjesztés formajaban most itt van a képvisel6-testilet elétt.

A MUkodé Varos Bizottsag modosito javaslata:

A bizottsag javasolja, hogy a kbézgyiilés a 2026. |. féléevi munkatervében szereplé
,Beszamolo a gyalogos-atkelbhelyek kbzvilagitas-fejlesztésével kapcsolatosan” cimdii
napirendet 2026. II. félevben targyalja.

A bizottsag javasolja, hogy ez a beszamolo egészliljon ki a kijeldlt gyalog-atkelbhelyek
kézvilagitasanak vizsgalatan tul azok kézlekedésbiztonsagi szempontok szerinti
vizsgalataval is.

Megallapitom, hogy az el6terjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs, tovabbi modositd
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a modositott hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 17 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kézgyllés 17 igen szavazattal, ellenszavazat
eés tartézkodas nélkul az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

79/2026. (V.14.) hatarozata

Kecskemét Katona Jozsef téren a Bajcsy-Zsilinszky Endre utca iranyabdl a
Csanyi Janos korut iranyaba athaladast biztosité kijelolt gyalogos-atkel6hely
elott 1évo parkoléhely megsziintetése és kerékpartamasz kihelyezése

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilése megtargyalta a Mikodé
Varos Bizottsag 4280-3/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi dontést hozta:

1.) A kbézgyllés

- a Kecskemét Katona Jozsef téren a Bajcsy-Zsilinszky Endre utca iranyabal
a Csanyi Janos korut iranyaba athaladast biztosito, tovabba a
- a Batthyany utca - Festd utca keresztez6désében a Katona Jbézsef tér
irdnyabal
a kijeldlt gyalogos-atkeldhely el6tt 1eévé parkolo teruletén a gyalogos-atkel6helyhez

legkdzelebbi gépjarmi varakozohelyet megszinteti.

2.) A kozgyullés egyetért azzal, hogy a megsziné gépjarmi varakozohely teriletén
kerékparos parkol6 legyen kialakitva.

3.) A kozgyiilés ugy dont, hogy a 2026. I. félévi munkatervében szereplé
,Beszamolé a gyalogos-atkeléhelyek kozvilagitas-fejlesztésével
kapcsolatosan” cimii napirendet 2026. Il. félévben targyalja, amely beszamolo
egésziljon ki a kijelolt gyalog-atkel6helyek kozvilagitasanak vizsgalatan tul
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azok kozlekedésbiztonsagi szempontok szerinti vizsgalataval is.

Hataridd: értelemszerien
Felelés: Dr. Homoki Tamas alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Gajdacsi Zoltan irodavezet6, Mérnoki Iroda

4.) Dr. Bohner Zsolt, a Biztonsagos Mikodés Szervezeési Osztaly vezetdje
és altala: Kordik Szabolcs képvisel6

24.) NAPIRENDI PONT
Dontés kozteriiletek elnevezésérol, valamint a kecskeméti Gaz utca kozteriilet
elnevezésnek a megvaltoztatasarol (22.)

Eléterjeszt6: Szabalyozasi Bizottsag
(A bizottsag 8450-2/2026. szamu elbterjesztése a jegyz6kdnyvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az elbterjesztés tobbek kozott a Gaz utca kozterulet atnevezését tartalmazza. A lakok
kérésére Uj elnevezeést kapna ez az utca.

Sipos Laszlo:

A gaz nyomvonala miatt megmaradt a Gaz utca név. A lakok mar egy, vagy két évvel
ezelbtt is azt mondtak, hogy vallaljak, hogy el kell menni az okmanyirodaba az
elnevezés valtozasa miatt, €s igy legalabb a Kiskertvaros minden utcaja viragnévvel
lenne ellatva.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az elbterjesztéshez tobb kérdés, hozzaszodlas nincs, modositd
javaslat nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 17 tagja tartéozkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kézgyllés 17 igen szavazattal, ellenszavazat
és tartozkodas nélkul az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
80/2026. (V.14.) hatarozata
Dontés kozteriiletek elnevezésérol, valamint a kecskeméti Gaz utca kozteriilet
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elnevezésének a megvaltoztatasarol

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylilése megtargyalta a
Szabalyozasi Bizottsag 8450-2/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi dontést
hozta:

1.) A kbzgyilés ugy dont, hogy

a) Kecskemét, 21963/65 és a 01066/5 hrsz-u kozteruleti ingatlanokat Marozsi utcanak,

b) Kecskemét, 32414 és a 32065/1 hrsz-u kdzterlleti ingatlanokat Rékas kbdznek,

c) Kecskemét, 32102/3 hrsz-u kdzteruleti ingatlant Buzas kdznek,

d) Kecskemét, 18929 hrsz-u kdzteriileti ingatlant Arpad kdznek,

e) Kecskemét, 10576/390 hrsz-u kozteruleti ingatlant Napsarok parkként nevezi el,
mig

f) a Kecskemét, 26031/1 hrsz-u, jelenleg Gaz utca elnevezési ingatlant Holdviola
utcanak nevezi at.

2.) A kozgydulés felkéri Dr. Temesvari Péter jegyz6t, hogy a kdzterilletek elnevezése
folytan szikségessé valt utcanévtablak megrendelése és kihelyezése érdekében a
szUkséges intézkedéseket tegye meg.

3.) A kozgydlés felkéri Dr. Temesvari Péter jegyz6t, hogy a koztertilet elnevezésekrdl,
valamint a atnevezésrél a helyben szokasos modon adjon tajékoztatast és kdzvetlendl
is tajékoztassa az illetékes szerveket.

Hataridd: értelemszeriien
Felelés: Dr. Temesvari Péter jegyz6

A hatarozatrél értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Gajdacsi Zoltan irodavezet6, Mérnoki Iroda

4.) Horvath Andras, a Kozteruletfenntartasi és Beruhazasi Osztaly vezetbje

5.) Dr. Orban Csaba, a Kdzszolgaltatasszervezési és Kornyezetvédelmi Osztaly
vezetdje
és altala: érintettek

25.) NAPIRENDI PONT
Eves belsd ellenérzési jelentés és 0sszefoglalé éves belsé ellenérzési jelentés
2025. évrol (23.)

Eléterjesztd: Dr. Temesvari Péter jegyz6
(A jegyz6 4172-15/2026. szamu elbterjesztése a jegyz6kdnyvhoz csatolva.)
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy az elGterjesztéshez kérdés, hozzaszolas nincs, modositd javaslat
nem hangzott el.

Ki ért egyet a hatarozat-tervezettel?
(Hatarozathozatalkor a képviselé-testiilet 18 tagja tartéozkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan megallapitom, hogy a kozgyllés 18 igen szavazattal, ellenszavazat
eés tartézkodas nélkil az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

81/2026. (V.14.) hatarozata

Eves belsé ellendrzési jelentés és 6sszefoglalo éves belsé ellendrzési jelentés
2025. évrol

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyllése megtargyalta Dr.
Temesvari Péter jegyz6 4.172-15/2026. szamu elbterjesztését és az alabbi dontést
hozta:

A kozgyillés Kecskemét Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala 2025. évi belsé
ellenérzési jelentését, valamint Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata éltal
alapitott koltségvetési szervek éves belsd ellenbrzési jelentései alapjan készitett
Osszefoglald éves belsé ellenérzési jelentését 2025. évrdl az 1-3. mellékletek szerint
jévahagyja.

Hatarid4: azonnal
Felelés: Dr. Temesvari Péter jegyz6

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Onodiné Takacs Erika csoportvezetd, Ellenérzési Csoport

(A hatérozat mellékletei — a terjedelmikre tekintettel — nem kerlltek beillesztésre a jegyz6kdnyvbe,
megtekinthetéek a meghivé szerinti 23. napirend mellékleteként.)

* * %

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A meghivo szerinti 24-25. napirendi pontok targyalasara zart ulés keretében kerdl sor,
ezeért kérem, hogy az Ulésteremben csak a képvisel6k, a jegyzd, az aljegyzok, a
napirendhez meghivottak, valamint az érintett osztaly munkatarsai és a
jegyzékonyvvezetdk tartézkodjanak.

A JEGYZOKONYV 162-164. OLDALAI A ZART ULES ANYAGAT
TARTALMAZZAK, KULON JEGYZOKONYVBEN
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Felkérem Dr. Temesvari Péter jegyz6t, hogy hirdesse ki a zart Ulésen hozott
hatarozatokat.

Dr. Temesvari Péter:

A kozgyulés zart ulés keretében
e ameghivon 24. sorszamon szerepld napirend targyalasa soran javaslatot tett a
dr. Szobonya Zoltan Emléklap adomanyozasara, valamint

e a meghivon 25. sorszamon szerepld napirend targyalasa soran elfogadta a
2026. |. negyedévi onkormanyzattal kapcsolatos perekrdl, itéletekrél szolo
beszamoldban foglaltakat.

28.) NAPIRENDI PONT

Beszamolé a 2025. Il. félévben lejart hataridejii kozgyiilési hatarozatok
végrehajtasarol (26.)

Eléterjeszt6: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

(A polgarmester 5476-15/2026. szamu beszamoldja a jegyz6kdnyvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy a beszamoldéhoz kérdés, hozzaszolas nincs.
Ki az, aki a beszamoldban foglaltakat elfogadja?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyillés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

84/2026. (V.14.) hatarozata

Beszamolé a 2025. Il. félévében lejart hatarideji kozgyiilési hatarozatok
végrehajtasarol

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylilése Szemereyné Dr. Pataki
Klaudia polgarmester 5476-15/2026. szamu, fenti targyban készult beszamolojaban
foglaltakat elfogadta.

A hatarozatrél értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Orbanné Veres lIdiko, a Szervezési Osztaly vezetdje
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és altala: érintett osztalyvezet6k

29.) NAPIRENDI PONT
Beszamol6 az Aktiv Varos Bizottsag tevékenységérdl (27.)
Eléterjeszto: Aktiv Varos Bizottsag

(A bizottsag 7807-2/2026. szamu beszamoldja a jegyz6kényvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy a beszamol6hoz kérdés, hozzaszolas nincs.
Ki az, aki a beszamoldban foglaltakat elfogadja?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

85/2026. (V.14.) hatarozata

Beszamol6 az Aktiv Varos Bizottsag tevékenységérol

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(lése az Aktiv Varos Bizottsag
7807-2/2026. szamu, fenti targyban készllt beszamoldjaban foglaltakat elfogadta.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandoé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Orbanné Veres lIdiko, a Szervezési Osztaly vezetdje

30.) NAPIRENDI PONT
Beszamolo6 a Miikodo Varos Bizottsag tevékenységérdol (28.)

Eléterjeszt6: M(ikddd Varos Bizottsag
(A bizottsag 7808-2/2026. szamu beszamoldja a jegyz6konyvhédz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy a beszamolbhoz kérdés, hozzaszolas nincs.
Ki az, aki a beszamoldban foglaltakat elfogadja?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az iilésteremben.)
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Szavazas utan a kozgyillés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

86/2026. (V.14.) hatarozata

Beszamolo6 a Miikodo Varos Bizottsag tevékenységérol

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése a Mikods Varos
Bizottsag 7808-2/2026. szamu, fenti targyban készllt beszamoldjaban foglaltakat
elfogadta.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Orbanné Veres lldiko, a Szervezési Osztaly vezetdje

* % %

31.) NAPIRENDI PONT
Beszamol6 a Fejlodo Varos Bizottsag tevékenységérdl (29.)
Eléterjesztd: Fejl6dd Varos Bizottsag

(A bizottsag 7894-2/2026. szamu beszamoldja a jegyzékdnyvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy a beszamolbhoz kérdés, hozzaszolas nincs.
Ki az, aki a beszamoldban foglaltakat elfogadja?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyillés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

87/2026. (V.14.) hatarozata

Beszamolé a Fejl6do Varos Bizottsag tevékenységérol

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése a Fejlé6dd Varos Bizottsag
7894-2/2026. szamu, fenti targyban készllt beszamoléjaban foglaltakat elfogadta.

A hatarozatrél értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Orbanné Veres lldikd, a Szervezési Osztaly vezetbje

* % %
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32.) NAPIRENDI PONT
Beszamol6 a Gazdalkodo Varos Bizottsag tevékenységérdl (30.)
Eléterjeszto: Gazdalkodd Varos Bizottsag

(A bizottsag 7896-2/2026. szamu beszamoldja a jegyz6kényvhoz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy a beszamol6hoz kérdés, hozzaszolas nincs.
Ki az, aki a beszamoldban foglaltakat elfogadja?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
88/2026. (V.14.) hatarozata
Beszamol6 a Gazdalkodo Varos Bizottsag tevékenységérdl

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyilése a Gazdalkodd Varos
Bizottsag 7896-2/2026. szamu, fenti targyban készllt beszamoldjaban foglaltakat
elfogadta.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandoé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Orbanné Veres lIdiko, a Szervezési Osztaly vezetdje

33.) NAPIRENDI PONT
Beszamol6 a Szabalyozasi Bizottsag tevékenységérol (31.)
Eléterjeszt6: Szabalyozasi Bizottsag

(A bizottsag 7895-2/2026. szamu beszamoldja a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy a beszamolbhoz kérdés, hozzaszolas nincs.
Ki az, aki a beszamoldban foglaltakat elfogadja?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az tilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyllés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkl
az alabbi hatarozatot hozta:
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
89/2026. (V.14.) hatarozata
Beszamolo6 a Szabalyozasi Bizottsag tevékenységérél

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(lése a Szabalyozasi Bizottsag
7895-2/2026. szamu, fenti targyban készult beszamolojaban foglaltakat elfogadta.

A hatarozatrél értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandoé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Orbanné Veres lIdiko, a Szervezési Osztaly vezetdje

34.) NAPIRENDI PONT
Beszamol6 a Gondoskodo Varos Bizottsag tevékenységéraol (32.)

Eléterjeszt6: Gondoskodo Varos Bizottsag
(A bizottsag 7382-2/2026. szamu beszamoldja a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy a beszamolbhoz kérdés, hozzaszolas nincs.
Ki az, aki a beszamoldban foglaltakat elfogadja?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyillés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

90/2026. (V.14.) hatarozata

Beszamol6 a Gondoskodo Varos Bizottsag tevékenységérol

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyllése a Gondoskodd Varos
Bizottsag 7382-2/2026. szamu, fenti targyban készllt beszamoldjaban foglaltakat
elfogadta.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elnokei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezet6, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Orbanné Veres lIdiko, a Szervezési Osztaly vezetdje
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35.) NAPIRENDI PONT
Beszamolo a Kulturalis Bizottsag tevékenységéral (33.)

Eléterjeszt6: Kulturalis Bizottsag
(A bizottsag 7384-2/2026. szamu beszamoldja a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy a beszamol6hoz kérdés, hozzaszolas nincs.
Ki az, aki a beszamoldban foglaltakat elfogadja?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Szavazas utan a kdzgyillés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
91/2026. (V.14.) hatarozata
Beszamol6 a Kulturalis Bizottsag tevékenységérol

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyllése a Kulturalis Bizottsag
7384-2/2026. szamu, fenti targyban készllt beszamoldjaban foglaltakat elfogadta.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda
4.) Dr. Orbanné Veres lldiko, a Szervezési Osztaly vezetdje

36.) NAPIRENDI PONT
Behajthatatlan kovetelések (34.)
El6terjeszté: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

(A polgarmester 7300-15/2026. szadmu tajékoztatdja a jegyz8kdnyvhoz csatolva.)

Kiraly Jozsef:

A Kecskeméti Varosrendészet tajékoztatasa alapjan 2025. évben tobb mint 12 millié
forint behajthatatlan kdvetelés volt. Tudomasom szerint a ki nem fizetett parkolasi dijak
behajtasardl van sz6. Ennek kapcsan nem lehet azt majd kezdeményezni, hogy
kerékbilincset hasznaljanak? Tudom, hogy az elszallitasa a gépjarmiveknek
bonyodalmas, de Budapesten, ha valaki nem megfelel6 helyen parkol, megkapja a
kerékbilincset az auto, és biztos, hogy kifizetik a blntetést. A tajékoztatéban szerepld
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O0sszeg ugyanis elég nagy, az 6sszes kodzll ez a legnagyobb. Ez tényleg bosszanto,
mert egyesek sportot (iznek abbdl, hogy majd elévul, vagy nem lehet megtalaini, hogy
ki az, aki otthagyta az aut6t. Nem tudom, hogy mit lehetne ezzel csinalni.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Le fogunk ulni valamilyen megoldast talalni a problémara.

Hoédi Zsuzsanna:

A tajékoztatd alapjan jelentés Osszegl kovetelés évult el, mint ahogy hallottuk is.
Klléndsen a parkolasi birsagok esetében. Megtortént-e annak a vizsgalata, hogy az
elévilések mogott rendszerszintli mikodési, vagy kapacitas probléma all fenn, illetve
van-e terv a kdveteléskezelési rendszer hatékonysaganak javitasara?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Azt feltételezem, hogy rendszerszintl nincs, mert azt biztosan felderitette volna a
varosrendészet vezetdje, ismerve vezetd ur elbéletét és munkassagat. A behajtas
hatékonysagara volt probalkozas korabban, jelentkeztek kiulonb6z6 tarsasagok ezzel
kapcsolatosan, de ez nem jutott eredményre. Tajékozodni fogok réla, hogy van-e
esetleg mas javaslat ezzel kapcsolatosan és valaszolni fogunk 6nnek.

Megallapitom, hogy a tajékoztatbhoz tovabbi kérdés és hozzaszadlas nincs.
Ki az, aki a tajékoztatdban foglaltakat tudomasul veszi?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az tilésteremben.)

Szavazas utan a kozgyllés 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 4
tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

92/2026. (V.14.) hatarozata

Behajthatatlan kovetelések

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kdzgy(ilése Szemereyné Dr. Pataki
Klaudia polgarmester 7300-15/2026. szamu, fenti targyban késziilt tajékoztatéjaban
foglaltakat tudomasul vette.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elnokei

3.) Varga Miklds irodavezetd, Gazdalkodasi és Intézménylzemeltetési Iroda
4.) Czako Anita, a Pénzlgyi Osztaly vezetdje

* % %
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37.) NAPIRENDI PONT

Képviseldi inditvany poller oszlopok kihelyezésére vonatkozéan (35.)
(Az inditvany irasos szovege a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kordik Szabolcs képvisel6 nyujtotta be az inditvanyt.

Paszti Andras:

Tamogatom a javaslatot. Két évvel ezel6tt is volt mar ezen a teruleten bejaras, akkor
is torténtek ra javaslatok, hogy hogyan oldjuk meg. Ez egy elég komoly kozlekedési
probléma, és a polleroszlopok valészinlleg megoldanak az 0Osszes konfliktust.
Tamogatom az inditvany elfogadasat.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ki ért egyet az inditvanyban foglaltakkal?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan a kozgyullés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
93/2026. (V.14.) hatarozata
Képvisel6i inditvany poller oszlopok kihelyezésére vonatkozéan

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyllése Kordik Szabolcs
képvisel6 inditvanyat elfogadva ugy doént, hogy a Kecskemét, Szolnoki ut 23. szam
alatt talalhaté Hunyadi Inkubatorhaz elétti szakaszon poller oszlopok elhelyezésére
keruljon sor a mlszaki vizsgalatok elvégzését kovetben.

Hatarid4: értelemszerien
Felel6és: Dr Homoki Tamas alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandoé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Gajdacsi Zoltan irodavezetd, Mérnoki Iroda

4.) Dr. Bohner Zsolt, a Biztonsagos Miikddés Szervezési Osztaly vezetéje
és altala: Kordik Szabolcs képvisel§
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A 93/2026. (V.14.) hatarozat melléklete

INDITVANY
Targy: Poller oszlopok kihelyezése a Szolnoki ut 23. szam el6tti kerékparut védelmére

Tisztelt Képviselo-testulet!

Ezuton inditvanyozom, hogy az dnkormanyzat vizsgalja meg és valdsitsa meg poller
oszlopok kihelyezését a Szolnoki ut 23. szam alatt talalhaté Hunyadi Inkubatorhaz
el6tti szakaszon, a kerékparut és a jarda fizikai elvalasztasa érdekében.

Az érintett terlleten rendszeresen el6fordul, hogy gépjarmivek a kerékparuton
parkolnak, jellemzéen a kdzelben mikodé pékseég miatt, amig a vasarlok rovid idére
bemennek az Uzletbe. Ez a gyakorlat akadalyozza a kerékparos kozlekedést,
balesetveszélyes helyzeteket teremt, valamint sérti a kerékparut rendeltetésszeri
hasznalatat.

A kozuti kozlekedés szabalyairdl szold 1/1975. (Il. 5.) KPM-BM egydttes rendelet
(KRESZ) 40. § (5) bekezdése szerint tilos megallni és varakozni tdbbek kozott
kerékparuton, illetve olyan médon, hogy az akadalyozza a jarmlvek kozlekedését. A
kerékparut a kerékparosok szamara Kkijelolt kozlekedési felllet, amelynek
rendeltetésszer( hasznalatat biztositani kell.

Tovabba a kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi . torvény 36. §-a alapjan a kozut
kezelbjének feladata a kozut biztonsagos hasznalatanak biztositasa, valamint a
kozlekedési rend fenntartasa.

A poller oszlopok kihelyezése hatékony és viszonylag alacsony koltségi fizikai
forgalomtechnikai eszkdéz lehet arra, hogy megakadalyozza a gépjarmivek
kerékparutra  torténé  felhajtasat és  parkolasat, ezaltal novelve a
kozlekedésbiztonsagot és biztositva a kerékparut rendeltetésszerl hasznalatat.

Kérem a Tisztelt Képvisel6-testuletet, hogy tamogassa az inditvanyt, és kérje fel az
illetékes szakirodat a szikséges miszaki vizsgalatok elvégzésére, valamint a poller
oszlopok kihelyezésének megvaldsitasara. Az oszlopok kihelyezése torténhet korzet
onkormanyzati képvisel6jének koltségkeretére is.

Kelt: Kecskemét. 2026.03.06.

Tisztelettel:

Kordik Szabolcs s.k.

onkormanyzati képvisel6

Magyar Kétfarku Kutya Part (MKKP)
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38.) NAPIRENDI PONT
Képviseldi inditvany kozosségi tér kialakitasaval kapcsolatban (36.)
(Az inditvany irasos szdvege a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kordik Szabolcs képvisel6 nyujtotta be az inditvanyt.

Dr. Fekete Gabor Domician:

Kordik Szabolcs képviselé a mivészvillak melletti terlleten egy komplex k6zosségi és
sportpark kialakitasat inditvanyozta.

Ugy gondolom, hogy mivel nem messze van egy bringapark, egy miifiives focipalya,
illetve van egy nyitott kondi park a Vadaspark el6tti teruleten, ezért a sportolasi
lehetéségek megvannak. Amennyiben futokort szeretne Kordik Szabolcs képviseld,
azt mindenképp a sportpalyara javaslom.

Az emlitett terlleten szokott lenni a varosrészi napok, ezért nem biztos, hogy ez a
terulet alkalmas lenne erre, de nyilvan Lévai Janosné képvisel6 is elmondja majd ezzel
kapcsolatban a véleményeét.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

igy van, illetve nem tudom, hogy latta-e képviselé ar, hogy konkrét fejlesztési
elképzelések és palyazati anyagok késziltek mar el a terllet fejlesztésével
kapcsolatosan. Van-e ettdl eltéré dolog, amit 6n szeretne? A futokor, vagy mas is van,
amit szeretne a tertlletre javasolni? A komplexitas ugyanis mar meg van tervezve.

Kordik Szabolcs:

A komplex tervek a Vadasparkhoz kapcsoldédnak és nem ezen a tertleten lennének.
Egyébként ez egy futdkor lenne, amit jelenleg is futasra hasznalnak az emberek és
kutyasétaltatasra. Ez nem a kondi parkhoz és az egyebekhez kapcsolddik. Lehet, hogy
félreérthetd volt a megfogalmazasom. Olyan szempontbdl kapcsolodik hozza, hogy ott
futhatnak mellette, a mar kialakitott kondi parkban pedig lehet edzeni. Nagyon sokan
szeretnek futni a Mikertvarosban, és most kénytelenek az uttesten, aszfaltos részen,
vagy aki az emlitett tertileten fut, az kockaztatja a testi épségét, mert eléggé godros a
terllet. A focipalyara is kimehetnének futni, csak oda nem engedik be az embereket,
tehat akarki nem mehet be.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Jo, tehat a feladat az, hogy nézzik meg azt is, hogy hol lehetne futokort kialakitani,
mert a komplex tervekben ez nincs benne, tudomasom szerint.
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Lévai Janosné:

Kecskemét varosnak van egy sportkomplexuma a Mukertvarosban. Dr. Kisjuhasz
Gyulaval, aki jelenleg mikodteti, Gzemelteti a sportpalyat tébb alkalommal beszéltiink
mar arrél, hogy ott kellene a mikertvarosiak részére egy mulcsos futokort kialakitani.
Evek 6ta keressiik erre a palyazati lehetéséget, tehat nyitott kapukat dénget az
inditvanyaval képvisel6 ur, mert van ra igény, nagyon jo lenne, de nem a megjelolt
tertletre. MUkertvarosnak jelenleg nincs kozosseégi haza, de k6z0sségi tere van, és az,
amire képvisel6 ur gondol, ahol a futdpalya és egy szinpad van, az kdz0sseégi térnek
kivalé. Keressuk arra is a forrast, hogy felujitsuk a szinpadot.

Nagyon fontos a padok kihelyezése, a fasitas, most tetettem ki két padot a templom
elé. Abban a palyazatban, ami mar beadasra kerult, nincs benne az, amire képvisel6
ur gondolt, tehat a Vadaspark fejlesztése teljesen mas, mint amit beadtunk a k6z6sségi
hazra, illetve a Gizella tér felujitasara. Van tehat elképzelés, a lakossagi igényeket
figyelemmel kisérem és a varosvezetés felé tovabbitom.

A képvisel6i inditvannyal tehat ebben a formaban nem értek egyet.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Meg kellene talalni ennek a futokdrnek a helyét. A mivészvillak mogott van egy nagy
zoldfelllet, amit szerintem érdemes lenne még koérbejarni, mert el6l mar valéban
zsufolt a Vadaskert bejaratanal és a templom kornyékén a teruilet.

Kérem a Fejlesztési Irodat, hogy jegyezzik fel ezt a kérdéskort.

Elfogadja-e ezt a valaszt képvisel6 ur?

Kordik Szabolcs:

Mikrofonon kiviil jelzi, hogy elfogadja és visszavonja az inditvanyt.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ennek alapjan nem kell az inditvanyrol szavazni.

39.) NAPIRENDI PONT

Képviseldi inditvanyok kozlekedésbiztonsagi intézkedésekre vonatkozéan (37.)
(Az inditvanyok irasos szovege a jegyz6konyv mellékletét képezik.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Két inditvanyt nyujtott be Kordik Szabolcs képvisel6 ebben a témaban.

Az egyik inditvanyban a Halasi uti felUljarénal gyalogos és kerékparos problémak és
megoldasi javaslatok meriltek fel a felujitas befejezése utan.
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Dr. Fekete Gabor Domician:

A fellljaré jarda részénél ferde padka kialakitasat kéri Kordik Szabolcs képviseld ur,
illetve a gyalogos- és kerékparut biztonsagossa tételét az Ipoly utcai forgalom
kapcsan.

Tamogatni tudom az akadalymentes csatlakozas kialakitasat a feluljaréval szembeni
jardanal az akadalymentes atvezetés érdekében, hiszen ez folyamatban is van. Ugy
tudom, hogy a terulet képvisel6je ez Uugyben mar jart el. Tamogathaté az aszfalt
burkolatra térténd utburkolati jel (sarga csikozas) felfestése a fellljaro és a jarda kozott
az atjard kialakitott szélességében. A keresztiranyu gyalogosforgalomra a figyelmet
felhivd veszélyt jelz6 tabla kihelyezése szintén tamogathatd. A sarga villogdé lampa
kihelyezése viszont nem indokolt.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ezekkel a modositasokkal elfogadja-e képvisel6 ur a valaszt?
Visszavonja-e az inditvanyat, vagy szavazzon a testulet réla?

Kordik Szabolcs:

Mikrofonon kiviil jelzi, hogy elfogadja és visszavonja az inditvanyt.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ennek alapjan nem kell az inditvanyrol szavazni.

A masik inditvany a Szabadsag tér 3. szam el6tti utszakaszra vonatkozdé
modositasokat tartalmaz. A szakosztaly megvizsgalta az inditvanyt és a feljegyzés
szerint az utszakasz jobb oldalara vonatkozd megallasi korlatozas bevezetése
javasolt. Az érintett szakaszon a jelz6lampa el6tti hosszabb felallas biztositasa
érdekében azt, hogy két sav a jovdben kialakithatd legyen, még meg kell vizsgalni. Az
érintett Utszakasz szélessége ugyanis 5,2 méter és egy forgalmi sav részére 3,5 méter
széles utfeluletet kell itt biztositani.

A Kecskeméti Varosrendészet felé a bejelentésben foglalt szabalytalan parkolasok
kivizsgalasat megtettik a szukséges intézkedések megtétele érdekében.

igy elfogadja-e képvisel6 ur a valaszt?
Visszavonja-e az inditvanyat, vagy szavazzon a testulet réla?

Kordik Szabolcs:

Mikrofonon kiviil jelzi, hogy elfogadja és visszavonja az inditvanyt.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ennek alapjan nem kell az inditvanyrdél szavazni.

* % %
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40.) NAPIRENDI PONT
Képvisel6i inditvany hulladékleraké és hulladékkezelé telepek atfogé

ellenérzésének kezdeményezésére vonatkozoéan (38.)
(Az inditvany irasos szovege a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az inditvanyt Gyuris David képvisel6 nyujtotta be.

Dr. Fekete Gabor Domician:

Hataskore ez Gigyben a varosnak nincs.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megvizsgaltuk, hogy mire van hataskorink, és aszerint modositanank képvisel6 ur
hatarozati javaslatat. Alapvetben tehat egyetértink azzal, amit leirt, de megnéztik,
hogy mire van hataskorink, mit tudunk megvizsgalni, és ezt ismerteti alpolgarmester
ar.

Dr. Fekete Gabor Domician:

A hatarozati javaslat az alabbi:

1. A kozgyulés felkéri Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy kérjen
atfogo tajékoztatast a makodtetésért felelés szervezetektdl, tovabba a
muikodeéssel kapcsolatosan hataskorrel rendelkezd hatdésagoktdl a Kecskemeét
kozigazgatasi teruletén mikodé hulladéklerako, hulladékkezel6 és hulladéktarold
telepek mikodésével kapcsolatban, kilonds tekintettel a Kisfai varosrészben
talalhato hulladéklerakoéra.

2. Atajékoztatas térjen ki kulondsen:
« azelmult 5 év tlzeseteinek szamara, okaira és kovetkezményeire,
+ azelmult egy honapban tortént két jelent6s tlzeset korulményeire,
« atlzvédelmi és megel6zési rendszerek ismertetésere,
« az uzemeltetési gyakorlat ismertetésére,
« a hatdsagi ellen6rzések megallapitasaira és esetleges hianyossagokra,
+ akornyezetvédelmi és levegbmindségi hatasokra,
+ alakossagot érintdé egészségugyi kockazatokra, valamint
+ alakossagi tajékoztatas gyakorlatara.

3. A kozgydlés felkéri a polgarmestert, hogy a vizsgalat eredményeéerél
adjon tajékoztatast a kdzgyllés részére.
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Megallapitom, hogy tovabbi hozzaszolas és javaslat nincs.
Ki ért egyet Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester altal ismertetett hatarozat-
tervezettel?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 18 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan a kozgyullés 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése

94/2026. (V.14.) hatarozata

Képvisel6i inditvany hulladékleraké és hulladékkezelé telepek atfogé
ellenérzésének kezdeményezésére vonatkozoéan

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilése Gyuris David képviseld
inditvanyat elfogadva

- felkéri Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy kérjen atfogd
tajékoztatast a mikodtetésért felelés szervezetektél, tovabba a mikddéssel
kapcsolatosan hataskorrel rendelkez6 hatdésagoktdl a Kecskemét kozigazgatasi
terlletén mdkodd hulladéklerakd, hulladékkezelé és hulladéktarold telepek
muikodésével kapcsolatban, kiulonds tekintettel a Kisfai varosrészben talalhato
hulladéklerakora.

- a tajékoztatas térjen ki kilondsen:

az elmult 5 év tlizeseteinek szamara, okaira és kdvetkezményeire,

az elmult egy honapban tortént ket jelentds tlizeset kdrulmeényeire,

a tlizvédelmi és megel6zési rendszerek ismertetésére,

az Uzemeltetési gyakorlat ismertetésére,

a hatésagi ellenérzések megallapitasaira és esetleges hianyossagokra,
a kornyezetvédelmi és levegbmindseégi hatasokra,

a lakossagot érinté egészségugyi kockazatokra,

valamint a lakossagi tajékoztatas gyakorlatara.

- a kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy a vizsgalat eredményérdl adjon
tajékoztatast a kozgyllés részére.

Hataridd: 2026. oktober
Felel8s: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester

A hatarozatrél értesiilnek:
1.) Tisztségvisel6k
2.) Allandé bizottsagok elndkei
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3.) Dr. Gajdacsi Zoltan irodavezetd, Mérnoki Iroda

4.) Dr. Orban Csaba, a Kbézszolgaltatasszervezési és Kornyezetvédelmi Osztaly
vezetdje
és altala: Gyuris David képviseld

A 94/2026. (V.14.) hatarozat melléklete

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyiilése részére
Eléterjeszt6: Gyuris David 6nkormanyzati képviseld

Targy: A Kecskeméten mikodé hulladékleraké és hulladékkezeld telepek atfogd
ellen6rzésének kezdeményezése, kulonds tekintettel a Kisfai varosrészben talalhato
telepre

Indokolas

Kecskemét kozigazgatasi teruletén tobb hulladékleraké és hulladékkezeld telep
mikodik, amelyek koézil kiemelt jelentéségli a Kisfai varosrészben talalhatod
hulladékleraké telep.

A kdzelmult eseményei egyértelmiivé tették, hogy a jelenlegi mikddési és ellenérzési
rendszer nem tekinthet6 megnyugtaténak.

Kiemelten rogziteni szikséges, hogy az elmult egy hoénapban két jelentds
kiterjedésli tlizeset is tortént Kecskemét teriiletén, két kilonb6z6
hulladékkezeléssel érintett telepen.

A legutdbbi tlizeset a Kisfai varosrészben talalhaté hulladéklerakét érintette, ahol a tliz
mintegy 8.500 m? teruletet érintett, &€s amelynek eloltasaban tobb telepulés hivatasos
tlzoltd egysége vett részt, jelentds eréforrasok bevonasaval.

A rovid idén belll, kilonbdzé helyszineken bekovetkezett, hasonlo jellegli és
nagysagrendi tlzesetek rendszerszintl problémak fennallasanak gyanujat vetik fel,
kulonosen:

- a hulladékkezelési gyakorlat biztonsagossaga,

- a tlzmegel6zési rendszerek hatékonysaga,

- az Uzemeltetdi felel6sség,

- valamint a hatésagi ellenérzések megfelelésége tekintetében.

A hulladéklerakokban keletkez6 tlizek soran az égéstermékek jelentés kornyezeti és
egészségugyi kockazatot jelentenek. A levegébe jutd szennyezd anyagok a kérnyezd
lakoteruleteket is érinthetik, rontva az ott él6k életmindségét és egészségi allapotat.

A Kisfai varosrészben talalhatd telep esetében a helyzetet tovabb sulyosbitja a
repulétér kdzelsége, amely a flistképz6dés és a hbéhatas miatt tovabbi biztonsagi
kockazatokat vet fel.
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A fentiek alapjan indokolt, hogy a Kozgyulés ne eseti jelleggel kezelje a problémat,
hanem atfogd, minden relevans szempontot vizsgalé ellenérzést rendeljen el, amely
feltarja az okokat, azonositja a felelésségi pontokat, és megalapozza a szikséges
intézkedéseket.

Hatarozati javaslat:
Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllése az alabbi hatarozatot hozza:

1.) A Kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy atfogé ellenérzést kezdeményezzen a
Kecskemét kozigazgatasi teruletén mudkodd hulladéklerako, hulladékkezel6 és
hulladéktarold telepek mikddésével kapcsolatban, kulonds tekintettel a Kisfai
varosrészben talalhato hulladéklerakora.

2.) Az ellendrzés keretében a polgarmester kérjen be részletes irasbeli tajékoztatast:
- az érintett Uzemeltetd szervezetektdl,

- a katasztrofavédelmi, kornyezetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hatésagoktal,
- valamint minden illetékes szakhatosagtol.

3.) Az ellen6rzés terjedjen ki kilondsen: az elmult 5 év tizeseteinek szamara, okaira
és kovetkezmeényeire,

- az elmult egy hénapban tortént két jelentds tlizeset részletes vizsgalatara,
- a tizvédelmi és megel6zési rendszerek megfelel6ségére,

- az Uzemeltetési gyakorlat jogszabalyi megfeleléségére,

- a hatosagi ellen6rzések megallapitasaira és esetleges hianyossagaira,

- a kérnyezetvédelmi és levegbmindségi hatasokra,

- a lakossagot érinté egészségugyi kockazatokra,

- valamint a lakossagi tajékoztatas gyakorlatara.

4.) A Kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy az ellenérzés eredményérél készitsen
részletes beszamolot, amely tartalmazza:

- a feltart hianyossagokat,
- a felelésségi pontokat,
- valamint a szukséges intézkedési javaslatokat.

5.) A Kozgylilés felkéri a polgarmestert, hogy a beszamoldval egyidejlileg terjesszen
eld intézkedési tervet a hasonl6 tlizesetek megel6zése érdekében.

Hataridd: a Kézgyllés soron kdvetkezd rendes Ulése, de legkésdbb 60 nap
Felelds: polgarmester

Kecskemét, 2026. majus 2.
Gyuris David s.k. dnkormanyzati képvisel6
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41.) NAPIRENDI PONT

Képvisel6i inditvany a matkéi bekotout felujitasaval és buszmegalldk
fejlesztésével kapcsolatban (39.)

(Az inditvany irasos szovege a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az inditvanyt Gyuris David képvisel6 nyujtotta be.

Az inditvannyal kapcsolatban az alabbi valaszt tudom képvisel6 urnak adni.

A koOzszolgaltato az utak karbantartasara vonatkozoéan utemterv alapjan végzi a
munkajat. Legutobb 2025. juliusban fanyesés volt, 2025. novemberben katyuzas és
2026. majus honapban elkezdik a padkanyesési munkalatokat a bekotéuton. Ez van
benne a kdzszolgaltatonak a feladat- és munkatervében a bekotéutra vonatkozoan.
Az Uzemelteté ezzel parhuzamosan felkért egy klilsé szakagi miszaki ellenért, aki
2026. marcius hénapban helyszini bejarast végzett a bekotéuton. A burkolatban tobb
furasi ponton mintavételt végzett, ami alapjan megprobaljak az Osszetételt
meghatarozni, hogy hogyan és milyen technoldgiaval lehet beavatkozni a bekotéut
teljes korl felujitasaba, tehat ez a folyamat is elindult.

Az autobuszvarokkal kapcsolatosan pedig van egy altalanos szabaly. Az a cél, hogy a
80 f6 felszall6 utasszam feletti utasforgalmu megallohelyek esébealloval legyenek
ellatva. Képviselé ur altal felsorolt terlleten kevés az utasforgalom, a Torokfai
elnevezési megalldhelynél 4-5 f6 naponta, a Horvath tanyanal 2-5 f6 naponta, a
félegyhazi vizfolyasnal 1-2 f6 naponta, a Golovics tanyanal mar kicsit tobb, 14-20 6
naponta. A faluban, ahogy beérkezink, balra a kanyarnal, van egy jelentésebb
utasforgalmi mozgas. A faluban, mielétt elkezdé6dne a kanyar, mar képvisel6 ur
elkezdte annak az egyeztetését, hogy oda keruljon vissza a buszmegalld, mert ott volt,
de elvitték. Ezt meg kell oldanunk a kdzeljovében.

Gyuris David:

Valéban beszéltink mar arrdl, hogy nincs meg a kelld szamu felszallo, ezért arra tettem
javaslatot tobbszor is a Kecskeméti Kozlekedési Kozpont Kft-nél, illetve a felelés
alpolgarmesternél, hogy legalabb a Golovics tanyahoz, ahogy lefordulunk, oda
tegyenek ki egy buszmegallét, ahol nagyobb forgalom van. igy a le- és felszalldk is ezt
tudjak hasznalni, amig nem érkezik meg a busz. Tehat én azt kértem, hogy legalabb
azt tegyék vissza, mert nyilvan a tobbinél én is tudom, hogy kisebb a mozgas,
kevesebben szallnak fel, de legalabb egy legyen. igy el tudom fogadni a véalaszt.

Sipos Laszlo:

Ez egy 3-4 éves folyamat, hogy a bekotéut rendbetételét megcsinaljuk. Minden évben
torténtek fontos dolgok és az idei évben elindult a felmérés. A szegélyek megerésitését
mindenképpen meg kell oldani, és utana az egész felliletre egy vékony aszfaltrétegnek
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a felvitelét. Ekkor lesz ez az ut tOkéletes. Erre kaptam igéretet, hogy talan az idei évben
a hitelforras, vagy ha az allamnak befizetendé Osszeg itt maradhat, akkor azt az
utfejlesztésekre fogja a varos forditani, és tobbek k6zott a Matkoi ut is ezek kdzott van.

A buszmegallokkal kapcsolatosan valéban igaz, hogy sajnalatos médon a falu alatti
kozvetlen buszmegallot a mlszaki allapota végett elbontottak. Azt az igéretet kaptam,
hogy majus-juniusban lesz uj buszmegall6 helyette. Igaz, hogy a felszallék szama nem
olyan mértékd, de oda mindenféleképpen szikséges. A kifele jov6 részen egy helyen
van buszmegall6, a tobbi részen nincs, tehat azt gondolom, hogy az utépitéssel egy
id6ben, kisebb buszvaroknak a kialakitasa is megtorténhet, de ez egy komplex
beruhazas keretében kell, hogy megvalosuljon. A telepulésrészen [év6 elsd
buszmegall6 visszahelyezése a nagyon fontos. Készéném.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Gyuris David képviseld elfogadta a valaszt és visszavonta az inditvanyt.
Ennek alapjan nem kell az inditvanyrol szavazni.

42.) NAPIRENDI PONT

Képviseldi kérdés fa poétlassal kapcsolatban (40.)
(A kérdés irasos szbvege a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez nem folyamatban lévé Ugy. Kordik Szabolcs képvisel6 ismertetheti a képviseldi
kérdésében foglaltakat és irasban mar meg is kapta a valaszt.

Kordik Szabolcs:

Koszonom, megkaptam a valaszt. Annyit szeretnék meég kérdezni, hogy a Varoshaza
elétt az ostorfa sorbdl mar elég régota hianyzik hét darab fa. Ezek mikor kertlnek
potlasra? A Lestar téren szintén kivagtak beteg fakat, de le is aszfaltoztak a helyuiket.
Itt hogyan fog megtorténni a potlas?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A valaszt ezekkel még ki fogjuk egésziteni.

* % %

43.) NAPIRENDI PONT
Képvisel6i inditvany onkormanyzati tulajdonu ingatlanok hasznositasaval

kapcsolatban (41.)
(Az inditvany irasos szovege a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl



183

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az inditvanyt Hodi Zsuzsanna képviseld nyujtotta be.

A volt Petéfi Sandor Altalanos Iskola épiiletének hasznositasara vonatkozik
els6sorban az inditvany. Mar korabban is emlitettem képvisel6 asszonynak, hogy erre
az eépuletre készitettink megvaldsithatésagi és uzleti tervet egy nyugdijasotthon
kialakitasara els6sorban. Az Uzleti terv az alapkezel6vel készll, de az alapkezeld
esetében van egy olyan elvaras, hogy amire vissza kell fizetnlnk az 6sszeget, addigra
meg kellene, hogy téruljon. Jelen pillanatban, miutan helyi védettség alatt all az épulet,
a megtérulésnek gatja van. Ez tehat egy kérdés, és érkezni is fog az alapkezel6 egy
kérelemmel, hogy vitassuk meg, hogy a volt Petéfi Sandor Altalanos Iskola épliletérdl
levegyUk a helyi védettséget, mert egyébként befektetés és felujitas szempontjabdl ezt
az onkormanyzat kizarélag milliardos nagysagrendben sajat forrasabdl tudja csak a
jovében megtenni. A piac ugyanis egyeldre azt mondja, hogy ilyen koriimények kozott,
ilyen feltételekkel nem vallal semmit. Ez egy nagy kérdés lesz majd az épdulettel
kapcsolatosan.

Hoédi Zsuzsanna:

Kdszonom a valaszt. Nagyon oriinék neki, mert én voltam az, aki annak idején azt
javasoltam, hogy egy nyugdijas otthon legyen a volt Pet6fi Sandor Altalanos Iskolaban.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Igen, elkészllt a dokumentacié hozza, az épitészek megvizsgaltak, készllt egy
épitészeti koncepcioterv, ami alapjan megnézték a kiosztasait, a tartoszerkezeteit és
jelen pillanatban nem gazdasagos a felujitas, tehat teljesen ujja kellene épiteni. A
késbbbiekben kérink hozza tobb épitész altal is alatamasztott véleményt, mert én nem
tudok bdlcs lenni ebben a kérdéskorben. Az biztos, hogy ha rank marad, akkor ugy
marad rank, mint a volt Rudolf laktanya, ahol lathaté, hogy milyen nehéz, hogy az
épuleteket eredeti formajaban és funkciéjaban megdbrizve, a miemlékvédelem alatt
allva, milliardos nagysagrendeket rakoltve kézfunkciodkat talaljunk. Ez nem kis feladat
és felel6sség.

Hodi Zsuzsanna:

Mikrofonon kiviil jelzi, hogy elfogadja a valaszt és visszavonja az inditvanyt.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ennek alapjan nem kell az inditvanyrol szavazni.
Egyébként megnézhetbek az alapkezelénél ezek a dokumentumok, hogy meddig
jutottak el.
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44.) NAPIRENDI PONT

Képviseldi inditvany lomtalanitassal kapcsolatban (42.)
(Az inditvany irasos szovege a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az inditvanyt Hodi Zsuzsanna képvisel6 nyujtotta be.

Dr. Fekete Gabor Domician:

A lomtalanitas jelenleg a Duna-Tisza kozi Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. (a
tovabbiakban: DTKH) hataskorébe tartozik. A lomtalanitast jelenleg lakossagi
megkeresésre ingatlanonként évente két alkalommal hazhoz mend rendszerben
végzik. Azok vehetik igénybe, akik fizetik a hulladékszallitas dijat.

A Ravagy téren volt most egy eset, ahol lathaté volt, hogy milyen nehézségeket okoz
egy lomtalanitas a legjobb szandék mellett is, de kérem képvisel6 asszonyt, hogy
fogadja el a jelenlegi rendszert.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Lathattuk, hogy szdrnyl allapotok alakultak ki a Ravagy téren a lomtalanitas kapcsan.
Sajnos még mindig nem alakult ki ennek a kulturaja. A tarsashazaknal van a probléma,
a csaladi hazaknal nincs, mert ott megrendelik hazhoz a lomtalanitast és
leegyeztetnek mindent elb6tte. A tarsashazaknal van a probléma ebben a
kérdéskorben.

Kopping Rita:

Azt gondolom, hogy ez egy olyan terulet, amiben nem lehet igazan jot tenni, mert van,
ahol az a j0, ha rendszeresen van lomtalanitas, a csaladi hazaknal pedig azt mondjak,
hogy elegendd, ha csak évente, vagy félévente van. Néhany évvel ezel6tt az volt a
probléma, hogy amikor lomtalanitasi idépont volt, akkor katasztrofalis allapotok
uralkodtak a varosban. En nem szeretném, ha visszatérne ez a rendszer, mert most
mar beindult a jelenlegi gyakorlat, szerintem a kozos képvisel6k is tudjak a
Széchenyivarostol kezdve minden tarsashaznal, hogy kérhetik a lomtalanitast és még
igy is vannak gondok. Az a probléma a csaladi hazaknal is, hogy hosszu a varakozasi
id6, amire tudnak biztositani id6pontot arra, hogy elvigyék a lomtalanitasi hulladékot.
Nem egyszerl tehat ez a kérdés, de én most 0sszességében nem nyulnék bele ebbe
a rendszerbe, mert mar ez egy viszonylag mikodo rendszer. Inkabb az a probléma a
lomtalanitasban, hogy nincs példaul arra lehetéség, hogy egy-egy utca dsszefogjon,
és kérjenek egy konténert és akkor abba beleraknak a hulladékot, amit elvinnének.
Nincs konténer, mert ahhoz mindenkinek kellene adnia példaul nekem egy
meghatalmazast és ellenérizni, hogy fizetik-e a hulladékszallitast. Ez nagyon
biirokratikus. Ertem, hogy a DTKH nem akarja annak elvinni a lomtalanitasi hulladékat,
aki nem fizeti rendesen a szolgaltatas dijat, de valamilyen lehetéséget kellene adni,
mert a szolgaltatonak is jobb lenne, ha egy helyrdl kellene 6sszeszedni a lomtalanitasi
szemetet, nem pedig az egyik nap innen, a kdvetkezd nap masik helyrél. Lehet, hogy
Ossze lehetne fogni 8-10 hazat és csinalni egy ilyen lomtalanitast. De 6sszességében
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én ugy gondolom, hogy a varos 0sszképéhez, a hulladék elkerlléséhez a jelenlegi
rendszer megfelel6. Most mindenki kérheti félévente a lomtalanitast. Szerintem ez egy
sokkal jobb rendszer, mint ami korabban volt, de biztosan van olyan, aki nem ért ezzel
egyet. Azt gondolom, hogy nem lehet ebben mindenkinek jot tenni, de most nem
kellene a jelenlegi rendszerhez hozzanyuini.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Vannak olyan pillanatok, amikor még frakcion belil sem értink egyet bizonyos
témakban, mert Kopping Rita képvisel6 féleg a tarsashazaknal mozog otthonosabban,
én viszont egy kertvarosi részben. Amikor meglattam ezt az inditvanyt, akkor azt
gondoltam, hogy vannak pro és kontra érvek minden oldalrél. Ezért megkérdeztem a
lakosokat online, hogy mit gondolnak errél a dologrol, és nagyon nagy szamban vettek
részt abban, hogy visszajelezzék a véleményuket. Nagy aranyban arra szavaztak,
hogy a régi rendszer jobb volt. Pet6fivaros és Fels6székto tertletén él6 lakosok kozel
95%-ban magas valaszadasi szam mellett, amellett dontdttek, hogy nekik
szimpatikusabb volt a régi rendszer a lomtalanitas kapcsan. Jottek olyan érvek, hogy
a kozbiztonsag nem volt megfeleld és szétturtak a kirakott hulladékot a lomtalanitas
id6szakaban. Viszont azt mondtak nagy aranyban, hogy ez minden héten most is
sajnos megtorténik. Tudjak, hogy mikor vannak a kuka Uritési napok, kiboritgatjak a
kukakat, szétturjdk a szemetet és ezért jobb lenne, ha visszadllitanank a régi
rendszert. Inkabb elviselik azt, hogy egy elére meghirdetett id6pontban ez megtorténik
a varosrészben, de ekkor fel lehetne kérni a varosrendészetet és a polgarérséget az
aktivabb koézremikodésre. Szamukra tehat jobb volt a régi rendszer, mert
kiszamithatobb volt, ha el6re tudtak, hogy ez mikor fog torténni.

Kiraly Jozsef:

En is hasonléan gondolom. A Ravagy téri eset is erre mutatott ra, hiszen a
tarsashazban éléknek hétfén reggel 5 orara kellett kitenni a lomot. Sok id6és is lakik ott
és ezt nem tudtdk megoldani, ezért mar kitették vasarnap este és hétfé reggelre szét
volt dobalva a hulladék, nem is nem akartak igy elvinni a szemetet. Janosi Istvan helyi
képvisel6 kdzbenjarasara vegul sikerllt megoldani a helyzetet, de nekem is jelezték a
k6z0s képviseldk, hogy ezt igy nem lehet csinalni, valamit valtoztatni kellene. Lehet,
hogy nem varosrészi lomtalanitas kell, hanem megengedni, hogy kirakjak a lakdk a
lomot, de azt valamilyen médon feligyelni kell az elszallitasig. Nem tudom, hogy
hogyan kellene, de beszélni kell errél. Amikor bevezettuk a jelenlegi rendszert, akkor
az akkori alpolgarmester, Dr. Szeberényi Gyula Tamas azt mondta, hogy nézzik meg,
hogyan mikdodik és utana térjlnk ra vissza. Most térjunk vissza ra. Ez egy olyan téma,
amirél érdemes a Mikodd Varos Bizottsagban is egyeztetni, mert valoban az egyes
varosrészekben eltérd igény van erre.

Kordik Szabolcs:

Nekem egy régebbi emlékem van még a Széchenyivarosbol, amikor 7-8 évvel ezelbtt
két alkalommal is ugy szervezték meg a lomtalanitast, hogy zart, ugynevezett, 12 labas
tengeri konténer volt, ahol Ult egy mellényes holgy, és a lakok odavihették a lomot
lakcimkartyaval. Ejszakara bezartdk és masnap ismét lehetett odavinni a négy
lépcsbhazbadl lomtalanitaskor. Ez egy mikodé dolog volt. Egyrészt ellendrizték azt is,
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hogy milyen hulladékot visznek oda, tehat veszélyes hulladék, vagy egyéb ne keruljon
bele.

Hoédi Zsuzsanna:

Volt egy korabbi felmérésem, ami szerint elég sokan szerették volna visszaallitani a
régi rendszert a lomtalanitas kapcsan. Ezutan az online felmérésben is nagy aranyban
voltak azok, akik a régi rendszert szerették volna visszaallitani, ugyhogy ezért is adtam
be ezt az inditvanyt.

A tarsashazi lakoktol olyan kérés is érkezett, hogy ne csak a kozos képviseld tudja
megrendelni a lomtalanitast, hanem a lakdk is 0sszefoghassanak, mert sokszor a
k6z0s képviseld nem ér ra, vagy nem tudjak elérni. Azt javaslom, hogy prébaljuk ki a
lomtalanitas kapcsan a korabbi rendszert, aztan meglatjuk, hogy hogyan mikodik.

Janosi Istvan:

A Ravagy téren lezajlott lomtalanitas jol ravilagitott ennek a kérdéskornek az dsszes
problémajara. Szeretném ezuton is megkdszdnni azoknak a segitbknek a
kozremikodését, akiknek a bevonasaval végul masnap délelétt konszolidaldédott a
helyzet, 0sszeszedtuk, bezsakoltuk a hulladékot, amit utana el is szallitottak. Ehhez
egy plusz beavatkozas kellett, amit nem lehetett elvarni a lakoktol, mert a lakdk ingyen
jogosultak ennek a szolgaltatasnak az igénybevételére.

Friss informacié Dr. Gajdacsi Zoltan, a Mérnoki Iroda vezet6je részérél, hogy a
Kecskeméti Varosrendészet szervez egy férumot, ahova k6zds képviselbket is
meghivnak és ahol sok egyéb mellett, nemcsak a lomtalanitas, hanem altalaban a
hulladékkal kapcsolatos kérdések lesznek napirenden. Bizom benne, hogy az 6
bevonasukkal sikerll elinditani egy folyamatot, ami talan rendezi az ezzel
kapcsolatosan felmer(lé problémakat.

Kopping Rita:

Valéban volt j6 par évvel ezelbtt zarhatdo konténeres lomtalanitas, de ott olyan
problémak voltak, hogy ha nem kerult bele megfelel6 mennyiségl hulladék, akkor
fizetnilk kellett a tarsashazaknak tudomasom szerint. Most pedig mar nem is biztosit
konténert a DTKH a lomtalanitdshoz, ami szerintem probléma, mert ha nincs
konténerben a hulladék, akkor fujja a szél minden iranyba és sokkal kénnyebben is
hozzaférhet6. Nagyon nehéz ez a helyzet. A tarsashazaknal a kozos képviseld
megszervezi a lomtalanitast. A csaladi hazaknal sajat magunkra vagyunk utalva és be
kell menni az ugyfélszolgalatra, ahol kérni kell idépontot. Egy kicsit korilményesebb
tehat kérni a lomtalanitast, ezért a csaladi hazas résznél valéban az lenne a
kényelmesebb, ha lenne félévente lomtalanitas. Ekkor szamit ra a csaladi hazban él6.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A képviseldi inditvany arrol szol, hogy vizsgaljuk felul a jelenlegi lomtalanitasi
rendszert. Készitsunk javaslatot egy évente legalabb egyszer, varosrészenként elére
meghirdetett, egységes lomtalanitasi rendszer visszaallitasara. Dolgozzunk ki
intézkedési tervet az illegalis hulladék kihelyezésének visszaszoritasara, és készuljon
errél egy beszamolo.
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Dr. Fekete Gabor Domician:

Csak azt szeretném jelezni, hogy tébb lakossagi Ugyfél is kérheti egy id6pontban a
lomtalanitast, tehat erre megvan a lehet6ség, masrészt a régi lomtalanitasi rendszer
visszaallitdsara nincs hataskorink. Ez a MOHU, illetve a DTKH hataskorébe tartozik,
mi csak javaslatot tehetlnk.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kérem, hogy szavazzunk az inditvany elfogadasarol.

Nemcsik Matyas:

A pontositas miatt szeretném keérdezni, hogy az inditvany kimondottan a
felUlvizsgalatrél szol-e, tehat most nem dontlink a valtoztatasrol.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az inditvanyban azt kéri képvisel6 asszony, hogy vizsgaltassuk felll a jelenlegi
lomtalanitasi rendszert. Ez egy dontésel6készitd inditvany.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Szamomra is szimpatikus, hogy a vizsgajuk felll, tehat az els6 pontja az inditvanynak,
de a masodik pont mar egy konkrét dologra vonatkozik, hogy mire készuljon javaslat.

Vizsgaljuk felll a jelenlegi rendszert, és ha a vizsgalat azt allapitia meg, hogy a
masodik pontban meghatarozott javaslat relevans, akkor igy jarjunk el. Nyilvan Hodi
Zsuzsanna képvisel6 asszonynak kell dontenie abban, hogy modositsuk-e annyival az
inditvanyt, hogy ebben a felelés szakbizottsagot kérjiik fel. igy a negyedik pont is
relevans, ha médositjuk, hogy a szakbizottsag készitsen egy részletesebb beszamolot
a kozgydlés elé.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ezeket a modositasokat befogadja-e Hodi Zsuzsanna képvisel6?
Miutan jelezte, hogy igen, akkor ezzel a moédositassal szavazunk az inditvanyrol.

Ki ért egyet a moédositott inditvannyal?
(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 17 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan a kozgyllés 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
95/2026. (V.14.) hatarozata
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Képvisel6i inditvany lomtalanitassal kapcsolatban

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgylilése Hodi Zsuzsanna
képvisel6 fenti targyban készult inditvanyat elfogadva

- felkéri a MUkoédd Varos Bizottsagot, hogy vizsgalja felll a jelenlegi lomtalanitasi
rendszert, kulonos tekintettel annak lakossagi elérhetéségére és atlathatosagara.

Hatarid6: 2026. Il. félév
Felelés: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

- felkéri a Mikddd Varos Bizottsagot, hogy a kozgyilés szamara készitsen beszamolot
a lomtalanitas jelenlegi rendszerének a tapasztalatairol és a szukséges
valtoztatasokrol.

Hataridd: 2026. Il. félév
Felel6s: Dr. Fekete Gabor Domician alpolgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviseldk

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Gajdacsi Zoltan irodavezetd, Mérndki Iroda

4.) Dr. Orban Csaba, a Kozszolgaltatasszervezési és Kornyezetvédelmi Osztaly
vezetdje
és altala: Hodi Zsuzsanna képvisel6

A 95/2026. (V.14.) hatarozat melléklete
Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgydllése részére

INDITVANY Lomtalanitasi rendszer feliilvizsgalata
Kérem tisztelt Polgarmester asszonyt, hogy:

1.) Vizsgaltassa felll a jelenlegi lomtalanitasi rendszert, kulonos tekintettel annak
lakossagi elérhetéségére és atlathatésagara.

2.) Készittessen javaslatot egy évente legalabb egyszer, varosrészenként elére
meghirdetett, egységes lomtalanitasi rendszer visszaallitasara, vagy annak
bevezetésére.
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3.) Dolgozzon ki intézkedési tervet az illegalis hulladékkihelyezések visszaszoritasara,
kalonos tekintettel:

- a lakossagi tajékoztatas javitasara
- a kozteruleti ellenérzések erbsitésére

4.) Készitsen beszamolot a Kozgylilés szamara a lomtalanitas jelenlegi rendszerének
tapasztalatairdl és a szukséges valtoztatasokrol.

Indoklas:

Kecskemét varosaban a lomtalanitas jelenlegi rendszere nem mukodik megfeleléen,
szamos lakossagi problémat vet fel. Az id6ponthoz kotott, egyéni igénylésen alapuld
rendszer nem mindenki szamara egyértelm( és hozzaférhetd, kulonésen az idésebb
korosztaly szamara, igy a lakosok jelentdés része kiszorul a lomtalanitas
lehetdségebdl.

A korabbi, elére meghirdetett lomtalanitasi napok megsziinésével nétt az illegalis
hulladékkihelyezések szama, ami rontja a varosképet és tobbletterhet jelent a
kdzszolgaltatasok szamara, igy a rendszer hozzajarul az illegalis hulladéklerakasok
novekedéséhez.

A lakossag részérdl egyértelmi igény mutatkozik egy kiszamithatobb, atlathatébb
rendszerre.

Kérem a Tisztelt Kozgyllést, hogy a javaslatot elfogadni sziveskedjen.

Kecskemét, 2026. 05. 06.

Hédi Zsuzsanna s.k.
onkormanyzati képvisel6

45.) NAPIRENDI PONT

Képviseldi inditvany internet infrastruktura fejlesztéssel kapcsolatban (43.)
(Az inditvany irasos szdvege a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az inditvanyt Hodi Zsuzsanna képvisel6 nyujtotta be internet infrastruktura
fejlesztésével kapcsolatban Kecskeméten és Hetényegyhazan. Kulondsen a
hetényegyhazi internet infrastruktirara kérdez ra képvisel6 asszony, mert a tobbirél
mar volt szé az elmult id6szakokban.

Hetényegyhaza esetében a Magyar Telekom kért haldzat 1étesitésével kapcsolatosan
a 2026. évben kozutkezelbi hozzajarulast, amelyet meg is kapott, de a munkakezdés
bejelentésére még nem érkezett részinkre bejelentés. El6zetes informacidk alapjan a
munkak az év masodik felében megkezddédnek, de azok befejezése csak 2027-re
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varhat6. Ha bemegy az adott osztalyra a hivatalban, akkor meg tudja nézni azt is, hogy
pontosan hova adtuk ki a kozutkezel6i engedélyt. Nincs szerzédésunk a Telekommal,
és semmilyen internetszolgaltatoval sincs, mert ez nem 6nkormanyzati feladat, ez a
szolgaltatonak a feladata. Az elézetes informaciok alapjan 2026. masodik félévében
elkezdik a munkat.

Hodi Zsuzsanna:

Mikrofonon kiviil jelzi, hogy elfogadja a valaszt és visszavonja az inditvanyt.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ennek alapjan nem kell az inditvanyrol szavazni.

46.) NAPIRENDI PONT
Képviseldi inditvany visszahivasra vonatkozéan (44.)

(Az inditvany irasos szdvege a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Gyuris David képviseld nyujtotta be az inditvanyt.
Délelétt is foglalkoztunk mar ezzel a kérdéskorrel két 6ra hosszaban, majd délutan
egy oraban. Ezért, ha lehet, képviseld ur, akkor kérem rdéviden.

Gyuris David:

A kozlugyek altalaban ilyenek, mindig kell vellk foglalkozni.

Nem fogom Ujra elmondani, de szamomra tovabbra is elfogadhatatlan, hogy ugy
kezdeményezi Ban Janos alpolgarmester a teljes atszervezést, hogy tobb soron
megbirsagoltak a Kecskeméti Televiziot és a Kecskeméti Médiacentrumot. Mar nincs
itt, de remélem, figyelemmel kiséri az Ulést Kozak Polett Ugyvezetd asszony és hallja,
hogy ugy nem lehet azt kérni valakitél, hogy tiszta lappal kezdjunk, hogy el6tte tobb
valasztasi jogseértést kovet el. Tovabbra is azt tartom, hogy a kdézugyekben
felel6sségnek kell lennie, a felelésséget politikailag és szakmailag is vallalni kell, és
én erre tettem javaslatot. A napirendi pontnal el6adta Ugyvezetd asszony, hogy
tulajdonképpen mindenki hibas, csak 6 nem. Elhiszem neki, hogy nem kapott senkitél
sem javaslatot, sem irdnymutatast arra, hogy milyen hireket k6z6ljon. Ha nem kapott,
akkor még nagyobb bajnak talalom azt, hogy ezt 6 magatdl csinalta a hiros.hu-n, vagy
a Kecskeméti Lapokban, vagy barmelyik mas sajtborganumban. Azt gondolom, hogy
ugy nem lehet tiszta lapot és teljes atszervezést kérni, hogy ilyen el6zmények vannak.
Amiatt nyujtottam be az inditvanyomat, hogy induljunk tiszta lappal, Ban Janos
alpolgarmester, valamint Kozak Polett Gigyvezet6 vallalja ezért a felelésséget, vagy mi,
mint munkaltatéi az dnkormanyzati cégnek és alpolgarmester urnak, hivjuk vissza
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Oket. Eddig is egyenesen beszéltem, ezutan is igy fogok beszélni, nincs
takargatnivaldm, bizottsagi Ulésen is megbeszéltuk, allok elébe.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ki ért egyet az inditvanyban foglaltakkal?
(Szavazaskor a képviseld-testiilet 17 tagja tartozkodott az iilésteremben.)
A szavazas eredménye: 6 igen szavazat, 10 ellenszavazat, 1 tartézkodas.

Képviseldi kérésre Uj szavazast rendelek el.

Ki ért egyet az inditvanyban foglaltakkal?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 17 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan a kozgyllés 5 igen szavazattal, 11 ellenszavazattal és 1
tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
96/2026. (V.14.) hatarozata
Képviseldi inditvany visszahivasra vonatkozéan

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylilése Gyuris David képviseld,
a Kecskeméti Televizié Nonprofit Kft.-vel kapcsolatos inditvanyaban foglaltakat nem
fogadta el.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda

4.) Dr. Orbanné Veres lldiko, a Szervezési Osztaly vezetdje
és altala: Gyuris David képviseld

A 96/2026. (V.14.) hatarozat melléklete

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kozgyllése részeére o
INDITVANY

Ban Janos alpolgarmester visszahivasanak kezdeményezeésérdl, valamint Kozak
Polett, a Kecskeméti Televizido Nonprofit Kft. Ugyvezetbjének visszahivasarol

Tisztelt Kdzgydlés!
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A Kecskeméti Televizid Nonprofit Kft.-vel szemben az elmult idészakban ismételten
olyan valasztasi jogsértéseket allapitottak meg a valasztasi szervek, amelyek
sulyosan sértették a valasztasi eljaras alapelveit, kulondsen az esélyegyenléség
kovetelmeényét és a johiszem, rendeltetésszerl joggyakorlas elvét.

A nyilvanosan ismert hatarozatok és sajtobeszamoldk alapjan a tarsasaggal szemben
tébb alkalommal szabtak ki jelentds pénzbirsagot. Az Ujabb, kerek egymillié forintos
birsaggal a Kecskeméti Televizié Nonprofit Kft.-vel szemben kiszabott birsagok
0sszege mar megkdzeliti a 2,5 millio forintot, hacsak a tarsasag altal benyujtott
jogorvoslati kérelmek nem vezetnek eredményre.

A valasztasi bizottsagok tobb esetben rogzitették, hogy:

- a Hirds.hu és a Kecskeméti Televizio szerkesztési gyakorlata a Fidesz kampanyanak
részeve valt,

- a politikai szerepl6k nem egyenl6 feltételek mellett jelentek meg,

- a kifogasolt miikddés ismétlédo jellegi volt,

- valamint a jogsértések tudatos szerkeszt6i dontések eredményeként valdsultak meg.

Kllondsen sulyos korulmeény, hogy a korabbi elmarasztalé dontések, birsagok és a
tovabbi jogsértéstél vald eltiltasok ellenére a kifogasolt gyakorlat tovabb folytatddott,
amely ujabb és ujabb birsagokat eredményezett.

Ez nem egyszeri hiba.
Nem figyelmetlenség.
Nem adminisztrativ mulasztas.

Ez tudatos, ismétlédd és kdzpénzbdl finanszirozott politikai médiamikodés volt.
Elfogadhatatlan, hogy a kecskemétiek pénzébdl mikodtetett Onkormanyzati
médiacég:

- valasztasi jogseértések miatt orszagos botrannya valjon,

- milliés birsagokat fizessen,

- mikdzben a felelés vezeték minden kdvetkezmény nélkll a helyikdn maradnak.

A kialakult helyzet egyértelmien bizonyitja, hogy a Kecskeméti Televizié Nonprofit Kft.
vezetése elveszitette szakmai és erkdlcsi hitelességét.

A tarsasag operativ mikodéseért és jogszerl mikodésének biztositasaért vezetoi
felel6sség terheli Kozak Polett Ugyvezetot.

A médiaszolgaltatas dnkormanyzati feligyeletével 6sszefliggésben politikai felelésség
terheli Ban Janos alpolgarmestert is.

A kecskemeétiek joggal varjak el, hogy:

- a kdzpénzbél mikodtetett onkormanyzati média térvényesen mikaodjon,

- ne valjon egyetlen politikai er6 kampanyeszkozéve,

- és az ismétlédé jogsértéseknek legyen vildgos személyi kovetkezménye.

A kozbizalom helyredllitasa érdekében a politikai és vezet6i felel6sséget most
egyertelmlen érvényesiteni kell.

Hatarozati javaslat

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyilése:

Jegyz6konyv Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2026. majus 14-én megtartott tlésérdl



193

1.) megallapitja, hogy a Kecskeméti Televizio Nonprofit Kft.-vel szemben ismételten
kiszabott valasztasi és hatésagi birsagok a tarsasag mikodésének, iranyitasanak és
onkormanyzati feligyeletének sulyos hianyossagait bizonyitjak;

2.) megallapitja, hogy a kialakult helyzetért:

a) vezetdi felel6sség terheli Kozak Polett ugyvezet6t,

b) politikai felel6sség terheli Ban Janos alpolgarmestert;

3.) kezdeményezi Ban Janos alpolgarmester visszahivasat Kecskemét Megyei Jogu
Varos alpolgarmesteri tisztségebdl;

4.) felhivja a tulajdonosi joggyakorlot, hogy haladéktalanul kezdeményezze Kozak
Polett Ggyvezetd visszahivasat a Kecskeméti Televizid Nonprofit Kft. élérél;

5.) felkéri a polgarmestert, hogy 15 napon belul készitsen részletes irasbeli jelentést:
- a kiszabott birsagok szamarol és 0sszegerdl,

- azok jogalapjarol,

- a birsagok megfizetésének madjardl,

- valamint az Ugyben sziukséges szervezeti és mikoddési intézkedésekrol;

5.) kinyilvanitja, hogy a kézpénzbdl finanszirozott, ismétlédé valasztasi jogsértések
nem maradhatnak szemeélyi kdvetkezmények nélkll, és a vezet6i, valamint politikai
felel6sséget minden esetben érvényesiteni kell.

Indokolas

Az ismétl6dd valasztasi jogsértések, a tobb alkalommal kiszabott birsagok és a
valasztasi szervek sulyos megallapitasai egyértelmien azt mutatjak, hogy a
Kecskeméti Televizio Nonprofit Kft. mikddésében sulyos szakmai, vezet6i és
fellgyeleti problémak allnak fenn.

Egy o6nkormanyzati tulajdonu, koézpénzbdl finanszirozott médiacég esetében
elfogadhatatlan, hogy ismétl6édé jogsértések kovetkezményeként a kecskeméti
addfizetbk pénzébdl kell milliés birsagokat megfizetni.

A Kozgyulés feleléssége, hogy biztositsa az dnkormanyzati tulajdonu tarsasagok
torvényes, atlathaté és felelés miikodését, valamint sziikség esetén levonja a politikai
és szemeélyi kovetkezményeket.

A kozbizalom helyredllitasa érdekében elengedhetetlen, hogy a kialakult helyzet
felel6sei ne maradjanak kdvetkezmények nélkul.

Kecskemét, 2026. majus 7.

Tisztelettel:
Gyuris David s.k.
onkormanyzati képvisel6

47.) NAPIRENDI PONT
Képviseldi inditvany a Varoshaza fellobogo6zasaval, valamint a zaszldk épiileten
beliili elhelyezésével kapcsolatban (45.)

(Az inditvany irasos szovege a jegyz6konyv mellékletét képezi.)
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra képvisel6 nyujtotta be az inditvanyt.
Egyetértek az inditvannyal. Ha valakinek van kifogasa, akkor kérem jelezze.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Csak réviden szeretném ismertetni az inditvanyt.

Gyonyorien fel lett vjitva a Varoshaza, nagyon szép a kozgydllési termlink és a
tanacskozasi termeink is. Kivulrél is egy nagyon szép felujitason ment keresztil az
épulet, és polgarmester asszony mogott vannak a zaszlétartok, amik még uresen
allnak. Arra tettem javaslatot, hogy keruljon ki a f6 homlokzatra Kecskemét varos
zaszlaja, Magyarorszag nemzeti zaszlaja, valamint az Eurépai Unio6 zaszlaja.

A Kada Elek teremrdl, a Lestar Péter teremr6l és a Diszteremr6l most ne dontsunk,
hanem a Kulturalis Bizottsag ulésén targyaljanak arrdl, hogy hogyan képzelik el a
bels6 tereinket, a tanacskozasi tereinket ebben a szellemben.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Annyi pontositast tennék ezzel kapcsolatosan, hogy az éplulet el6tt fel van huzva mind
a harom lobogé. Csak annyi, hogy a gyonyori szép homlokzatra nincs kiakasztva, de
zaszlétartd rudon a magyar, a kecskemeéti és az eurdpai unidés lobogo ott van.
Varosképi szempontbdl hoztuk a jelenlegi dontést korabban a Varoshaza felujitasakor,
azaz van kulon zaszlo6tarté az épulet el6tt, és a zaszlokat erre helyeztuk ki.

Azzal egyetértek, hogy a Disztermet, és a tobbi termet megnézziuk ebbdl a
szempontbdl, de a haz el6tt van kulon zaszlotartd rud erre a célra. Ez volt a
muiemlékvédelmi javaslat korabban. A hazon belul mindenféleképpen megvizsgaljuk,
de hazon kivul én nem nyitnam ujra ki ezt a kérdéskort. Ez egy modosito inditvany
részemrdl az inditvanyhoz, ha igy elfogadja képvisel6 asszony, vagy pedig on
modositja.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Amiatt is gondoltam, hogy fontos errél beszélni, mert egyszer mar beszéltlink errél,
amikor még a megyehazan voltak az uléseink, mert még nem volt kész a Varoshaza
felujitasa. Emlékszem olyan idészakra, amikor volt lobogé a Varoshaza homlokzatan,
példaul a lyukas magyar zaszl6 volt kint és ezért gondoltam, hogy tegyuk rendbe ezt
a dolgot. Akkor abban maradtunk, hogy amint elkészil a Varoshaza felujitasa,
visszatérink erre a témara. Lehet ezt ugy értelmezni polgarmester asszony, hogy
most visszatérunk erre a témara.

Kivulrél valéban megjelenik a harom lobogd, ezért azt gondolom, hogy a belsé
tanacskozasi termeinket vizsgaljuk meg.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Rendben. Akkor azt a médositast elfogadja képvisel§ asszony, hogy a belsd terek
tekintetében nézzuk meg a lehet6ségeket?
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Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Igen.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ki ért egyet a modositott inditvannyal?
(Hatarozathozatalkor a képviselé-testiilet 16 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan a kozgyulés 16 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkul
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
97/2026. (V.14.) hatarozata

Képvisel6i inditvany a Varoshaza fellobogoézasaval, valamint a zaszlék épuleten
beliili elhelyezésével kapcsolatban

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kdzgyilése Dr. Siposné Bodrozsan
Alexandra képvisel6 fenti targyban készult inditvanyat elfogadva felkéri a Kulturalis
Bizottsagot, hogy 2026. juniusi Ulésén vizsgalja meg a Varoshaza tanacskozasi
termeiben a zaszlok kihelyezésével kapcsolatos kérdéseket, majd ezt kovetden
tegyen javaslatot a kozgyUllés szamara.

Hataridd: értelemszeriien
Felelés: Dr. Papp Zoltan, a Kulturalis Bizottsag elndke

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségvisel6k

2.) Allandé bizottsagok elndkei

3.) Varga Miklds irodavezetd, Gazdalkodasi és Intézményuzemeltetési Iroda

4.) Dorcsak Annamaria, a Koltségvetési és Intézménylzemeltetési Osztaly vezetdje
és altala: Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra képvisel6

A 97/2026. (V.14.) hatarozat melléklete

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester
Dr. Temesvari Péter jegyz6 részére

Targy: Javaslat Kecskemét MJV Polgarmesteri Hivatalanak fellobog6zasara, valamint
az onkormanyzati tanacskozasi terek kecskeméti, nemzeti és eurdpai szimbolikajanak
kialakitasarol

INDITVANY
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Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Jegyzé Ur!

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgyllésének a Kozgyiilés és
Szervei Szervezeti és MUkddési Szabalyzatardl szold 13/2024. (X. 8.) szamu
onkormanyzati rendelet 39. § (1), (2) bekezdés, (3) bekezdés a) és b) pontja alapjan
a kdvetkezd inditvanyt nyljtom be Polgarmester Asszonynak és Jegyz6 Urnak: Tisztelt
Kozgydleés!

Majus Eurdpa hénapja. Ebben az idészakban Eurdpa-szerte kiemelt figyelem iranyul
az eurodpai identitas, valamint az Eurépai Uni6 alapértékeinek — a béke, az egység, az
egyuttmikodés és a szolidaritas — meger6sitésére és népszerisitésére. Eurdpa
honapjanak csucspontja majus 9-e, az Eurdpa-nap, amely az 1950-es Schuman-
nyilatkozatra emlékeztet. Ez a torténelmi nyilatkozat teremtette meg az eurdpai
egyuttmikodés alapjait, amelynek elsédleges célja az volt, hogy Eurépa népei kozott
tartés béke és egyuttmikodeés jojjon létre.

Magyarorszag 2004. majus 1-jén valt az Eurdpai Unid teljes jogu tagjava. Europai
uniés tagsagunk nem csupan gazdasagi vagy jogi kapcsolatot jelent, hanem
ertéekkdzosséget is. Magyarorszag telepulései, varosai, intézményei és kdzosseégei
mindennapjaikban is részesei az europai egyuttmikodésnek.

Klléndésen szimbolikus jelentésége van annak, hogy az Orszaggydlés alakuld Glésén
visszakerult az Europai Uni6 zaszlaja a Parlament homlokzatara. Ez a gesztus vilagos
uzenetet hordoz Magyarorszag eurdpai kozosseghez valo tartozasarol, és arrol, hogy
a magyar nemzeti identitas és az eurdpai identitdas nem egymassal szemben allo,
hanem egymast erdsit6 ertékek.

A Varoshaza felujitasa megtortént, igy a feltételek adottak ahhoz, hogy Kecskemét
varosanak legfontosabb kozépulete kilsé megjelenésében is mélté modon fejezze ki
varosunk europai elkotelezbdését és kozosségi hovatartozasat. Az eurdpai unids
csatlakozassal 0Osszefuggd rendelkezések megallapitasardl szélé torvény és
kapcsolddo kormanyrendelet is rendelkezik az eurdpai zaszlé hasznalatardl.

A kozépuletek kulsé megjelenése mellett fontos az is, hogy a varos legfontosabb
kozéleti és dontéshozatali terei belsé arculatukban is tukrozzék kozos értékeinket: a
demokraciat, az egyuttmikodést, a kecskeméti és nemzeti hagyomanyok tiszteletét
€és az europai kdzdsséghez vald tartozast. Kecskemét legfontosabb tanacskozasi
termei — kilondsen a Kada Elek-terem, a Lestar Péter-terem és a Diszterem —
nemcsak funkcionalis helyszinek, hanem a varosi kdzélet szimbolikus terei is. Ezért
fontos, hogy ezek kialakitasa és vizualis megjelenése egyszerre jelenitse meg
Kecskemét varosi identitasat, Magyarorszag nemzeti szimbolumait és Magyarorszag
europai unios tagsagat.

Kecskemét fejlédése az elmult évtizedekben szamos ponton kapcsolddott az eurdpai
egyuttmikodéshez, legyen szo fejlesztési forrasokrol, kulturalis egyuttmikddésekrél,
oktatasi programokrél vagy gazdasagi kapcsolatokrol. Varosunk polgarai eurdpai
polgarok is egyben, ezért fontos, hogy kdzéplileteink és dontéshozatali tereink ezt a
kettds — magyar és eurdpai — identitast egyarant megjelenitsék.
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Az inditvany célja, hogy Kecskemét Varoshazaja kuls6 és bels6 megjelenésében
egyarant meélté modon képviselje varosunk helyi és nemzeti értékeit, hagyomanyait és
europai kozosséghez valo tartozasat.

Mindezek alapjan az alabbi hatarozati javaslatot terjesztem a Tisztelt Kozgydlés elé:
Hatarozati javaslat:

1.) A Kbézgyllés az elbterjesztést megtargyalva az alabbi hatarozatot hozza: 1.
Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgylilése felkéri a Polgarmestert és a Jegyzét, hogy
a kozgyllési dontés elfogadasat kovetben, legkésdbb 2026. majus 31. napjaig
gondoskodijon arrol, hogy Kecskemét Megyei Jogu Varos Varoshazajanak kozépso6,
kozponti homlokzatan mélté mdodon keruljon elhelyezésre Kecskemét varos zaszlaja,
Magyarorszag nemzeti zaszlaja, valamint az Eurdpai Uni6 zaszlaja.

2.) Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért azzal, hogy az 6nkormanyzati
tanacskozasi és reprezentacids terek belsé arculata is tukrézze varosunk eurépai,
nemzeti és helyi identitasat.

3) A Kozgyllés felkéri Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyillésének Kulturalis
Bizottsagat, hogy a 2026. juniusi bizottsagi Ulésén dolgozza ki a Kada Elek-terem, a
Lestar Péter-terem és a Diszterem mélté ,fellobogdézasanak”, valamint torténelmi és
protokollaris megjelenésének részletes koncepciodjat, amelyek mélté médon szolgaljak
a kozgyulési munka unnepélyességet, a demokratikus intézményrendszer tekintélyét,
valamint Kecskemét eurdpai varosként betoltott szerepének hangsulyozasat.

felelés: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester és Dr. Temesvari Péter
jegyzo

hatarido: értelemszeriien
Kecskemét, 2026. 05. 09.

dr. Siposné Bodrozsan Alexandra 6nk. képvisel6
Szbvetség a Hiros Varosért

48.) NAPIRENDI PONT

Képviseléi inditvany Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kozgyllésének a Kozgyililés és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz016 13/2024. (X.8.) onkormanyzati rendelete moédositasara vonatkozéan (46.)

(Az inditvany irasos szdvege a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra képvisel6 nyujtotta be az inditvanyt, ami a
Kozgyllés és Szervei Szervezeti és Mikddési Szabalyzatanak (a tovabbiakban:
SZMSZ) médositasara vonatkozik.
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Ezzel kapcsolatosan én szeretném megvarni el6szor az uj kormanynak a dontéseit az
onkormanyzati hataskorokkel, feladatokkal kapcsolatosan. Egyaltalan marad-e, vagy
lesz el6rehozott valasztas, mert ha a mai politikai és a valasztasi hangulatot
leszamitjuk, akkor a mai napon a normalis Ulésunk id6tartama most korulbelul 6 éranal
tart, ami még nem egy extrém id6tartam. A tobbi javaslattal kapcsolatban pedig
szerintem meg kellene varni, hogy hogyan Iép az dnkormanyzatokra vonatkozéan az
uj kormany.

Természetesen szavazunk az inditvanyrol, ez csak az én polgarmesteri véleményem
volt errdl.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Ajelenlegi szabalyozas is rugalmasan kerult kialakitasra, ugy fogalmaz, hogy legalabb
hat kozgyulést kell tartani évente. Mi ezt altalaban be is tartottuk.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Nem, mert a tavalyi évben is tobb ulés volt.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Legalabb kilenc ulésre tettem javaslatot évente, a januari, a juliusi és az augusztusi
honap kivételével, mert latszik, hogy van dolog a jelenlegi helyzetben is. Azt gondolom,
hogy voltak olyan napirendi pontok ma is, amir6l meég el tudtunk volna beszélgetni,
ezért fenntartom a javaslatomat. Azt gondolom, hogy ennyi tlésre minimum szikség
lenne évente.

Masrészt a demokracia kapcsan sokat beszéltunk mar a napirend el6tti és utani
kérdéskorrél. A 2013-as id6szakot vettem alapul, ez egy akkori kecskeméti SZMSZ
rendelkezeés. Azt gondolom, hogy miutan most mar uj szelek fujnak orszagosan, lehet,
hogy onoknek is lenne mondandojuk napirend elétt, amiben érdemes lenne esetleg a
varos ugyeivel kapcsolatos kormanyzati dontésekrél és egyebekrél beszélni. Nem
szeretnék kiszurni az olyan képvisel6kkel sem, akiknek nincs frakciojuk, ezért 6k is
tudjanak napirend el6tt felszdlalni a javaslat szerint. Ha az fontos, hogy ne minden
képvisel6 szoélalhasson fel, akkor frakcionként egy-egy képviseld és a frakcidoval nem
rendelkezd képviseldk szolalhassanak fel napirend elétt, és akkor nem kellene a
napirend utani felszolalasokkal a jévében foglalkozni. A jelenlegi szabalyozasban
tovabba az szerepel, hogy a napirend utani felszolalast ketté nappal az ulés elétt 16
oraig kell benyujtani. Véleményem szerint az nem egy olyan dolog, ami kulondsen
leterhelné a hivatalt, hogy valaki egy cimet jelez. A korabbi SZMSZ-ben is ugy
szerepelt, hogy elegendd volt az Ulés kezdete elbtt 1 6raval jelezni, ha valaki szeretne
napirend elétti hozzaszolast tenni. En fenntartanam ezt, azzal a kiegészitéssel, hogy
akkor frakcionként egy tag és megadjuk a lehetéséget azoknak is, akiknek nincs
frakcidjuk, ha szeretnének a felszodlalasi lehet6séggel élni. Ezzel a modositassal
szeretném, ha elfogadnank az inditvanyt.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Rendben, de egyébként a social média vilagaban nem biztos, hogy szukség van erre.
Nem tudom, hogy most is mennyien néznek benninket.
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Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Els6sorban az id6sebbek nézik.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A 30 masodperces figyelemre gondoltam. Ha 6n kommunikaciés szakember, akkor
biztosan tudja, hogy reggel 9.00 6ratol este 19.00 6raig nem sokan kovetik az ulést
figyelemmel. Azt tudjuk a fogyasztasi szokasok szerint, hogy 30 masodperc a figyelem
jelen pillanatban egy-egy témara vonatkozoan. Ezt a szabalyt is jelentsen atirja tehat
az interneten talalhato lehet6ségeknek a tarhaza ilyen szempontbdl, de szavazunk a
javaslatrol.

Gyuris David:

Azzal én is egyetértek, ha megnézzik, hogy milyen rendelkezéseket hoz a jelenleqgi
kormany az énkormanyzatokkal kapcsolatban, és a kdvetkezé félévben egy SZMSZ
modositast eszkdzOl polgarmester asszony, vagy barmelyik képvisels. Az Uj
rendelkezések ugyanis lehet, hogy a napirend elétti, a napirend utani, illetve az tlések
szamat is befolyasoljak.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

igy van, kdszéném.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Erre csak annyiban szeretnék reflektalni, hogy valdszinlleg az egy hosszadalmas
folyamat lesz, amig az dnkormanyzati rendszer Ujragondolasa megtorténik. Az is lehet,
hogy csak jové év elején torténik meg.

Egyetértek abban polgarmester asszonnyal, hogy akkor a teljes SZMSZ-t valoszind,
hogy ujra kell gondolni, de addig a munka itt folyik. Jové honapban is talalkozunk,
amikor valdszinlleg ismét sok dolgunk lesz, és addig ezeket a mikrovaltoztatasokat
meg lehet tenni ennek érdekében.

Ha esetleg elfogadjak az inditvanyt, modositva azzal, hogy frakcionként csak egy-egy
f6 és a képvisel6csoporttal nem rendelkez6k rendelkeznének napirend el6tti
felszolalasi lehetéséggel, akkor ezt is be lehet épiteni majd a nagyivi SZMSZ
modositasba. A munka ugyanis folyik, €s ehhez kellene alkalmazkodnunk, és ha majd
az uj SZMSZ-ben ugy itéljik meg, hogy lehet, hogy nem is 9, hanem 12 ulés kell, vagy
kéthetente kell talalkoznunk, akkor ahhoz fogunk igazodni. De jelenleg azt latjuk, hogy
a 6-7 ulés keveés eévente, mert most is itt Ulunk estig.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Nem az érdemi napirendek miatt ulunk itt most estig.
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Hodi Zsuzsanna:

Tamogatom Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra képviseld javaslatat, és orulok, hogy
ezt az inditvanyt beadta.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kérem, hogy jegyz6 ur segitsen pontosan megfogalmazni szévegszerien, hogy mirdl
fogunk szavazni.

Dr. Temesvari Péter:

Mivel szovegszerien kell a rendelet-mddositast is elfogadni, ezért szeretnék segiteni
egy kicsit az egyébként szovegszerlien benyujtott javaslatnak a megfogalmazasaban.
Ha jol értem, akkor 6tvozzuk az itt leirt szabalyozast azzal, ami most van a személyi
kor tekintetében azzal kiegészulve, hogy a képvisel6csoportban nem tag képvisel6 is
egyszer az uUlés soran felszdlalhasson napirend elétt.

Ennek alapjan a 20. §-hoz flizétt mddositasnak az (1) bekezdése az alabbi lenne:
Rendes kozgyllési ulésen napirend el6tt Ulésenként egy alkalommal,
képvisel6csoportonként egy tag, képviselécsoportban nem tag képvisel6 és a nem a
kozgydllés tagjai kdzul valasztott alpolgarmester 3 perc id6étartamban felszélalhat.

Ez a mondat valtozna az elmondottakra az inditvanyban, a tobbi marad.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Csak szeretném tisztazni, hogy amennyiben elfogadasra kertlne az 1. pont, akkor
ebben konkrét dolgok vannak megfogalmazva. A jelenlegi munkatervinkben, a julius
€s az augusztus honap egyebként sincs benne. Kérdésem, hogy azt, hogy a hénap
utolsé csutortoki napjan 9.00 oratdl ulésezik a kozgydlés, tudjuk-e tartani
elérelathatéan polgarmester asszony.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez az 6n javaslata, igy fogunk réla szavazni.

Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra:

Ebben nincs benne, hogy lehetéség szerint. Ez azért is lett igy, mert a régi SZMSZ-
ben igy volt, és az sokkal inkabb tervezhet6 volt mindenki szamara, hogy mindig a
honap utolsé csutortokjen tartottuk az ulést, és ha nem, akkor nyilvan médositottuk.

Dr. Temesvari Péter:

A korabbi hatalyos SZMSZ is csak iranyaddan tartalmazta a hénap utolsé csitortoki
napjanak 9.00 6ras kezdését. Ezt az Uj SZMSZ szdvegezésekor atvettik, tehat most
is ez egy iranyado szabaly.
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Igen, csak ez a félév egy extrém félév volt a valasztasok miatt és ezért tértink el téle,
figyelembe véve a valasztasokat és a valasztasok utdmunkait. Az az iranyadd, hogy
minden honap utolso csutortoki napja a kozgydulés idépontja.

Megallapitom, hogy tovabbi hozzaszolas, javaslat nincs.
Ki ért egyet a modositott inditvannyal?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 17 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

Aszavazas utan a kdzgydlés 7 igen szavazattal, 9 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal
az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
98/2026. (V.14.) hatarozata

Képviseléi inditvany Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kozgyiilésének a Kozgyiilés és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 13/2024. (X.8.) 6nkormanyzati rendelete moédositasara vonatkozéan

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(lése Dr. Siposné Bodrozsan
Alexandra képvisel6 fenti targyban készult inditvanyaban foglaltakat nem fogadta el.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elnokei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda

4.) Dr. Orbanné Veres lldiko, a Szervezési Osztaly vezetdje
és altala: Dr. Siposné Bodrozsan Alexandra képvisel6

A 98/2026. (V.14.) hatarozat melléklete

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester
Dr. Temesvari Péter jegyz6 részére

Targy: Javaslat Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllésének Szervezeti és
MUkoddési Szabalyzatardl szol6 rendelet modositasara - 13/2024. (X. 8.)

INDITVANY

Tisztelt Polgarmester Asszony!
Tisztelt Jegyz6 Ur!
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Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyilésének a Kozgyiilés és
Szervei Szervezeti és MUkodési Szabalyzatardl szold 13/2024. (X. 8.) szamu
onkormanyzati rendelet 39. § (1), (2) bekezdés, (3) bekezdés a) és b) pontja alapjan a
kévetkezd inditvanyt nydjtom be Polgarmester Asszonynak és Jegyzé Urnak:

Az elmult 16 évben Magyarorszagon az onkormanyzatok mozgastere jelent6sen
beszlkult. Szamos hataskor és forras kerllt elvonasra a telepulésektdl, amely
gyengitette a helyi kdzosségek oOnrendelkezését és az odnkormanyzatisag valddi
tartalmat. A jelenlegi pozitiv politikai folyamatok ugyanakkor azt mutatjak, hogy a
kovetkezd id6szakban ujra megerésddhet a telepulési onkormanyzatok szerepe.

ATISZA Part kormanyprogramja egyértelmien kimondja: vissza kell adni a telepulések
szabadsagat, valamint az onkormanyzatoktdl korabban elvont hataskoroket,
feladatokat és az azokhoz tartoz6 forrasokat. A program szerint a mikodé orszag
alapja a varoshaza, a helyi problémakat pedig helyben kell megoldani, politikai
hovatartozastol fuggetlenul.

A program altal nevesitett visszaadando terlletek kozott szerepelnek kulondsen: a
szocialis hatosagi Ugyek, a gyamugyi feladatok, az épitéshatdsagi feladatok, a védénéi
szolgalat, valamint a kdzoktatas egyes feladatai.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a jovében az onkormanyzatokra — igy
Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzatara is — Iényegesen nagyobb felel6sség
és munkateher harulhat. Ennek megfeleléen indokolt a kozgyllési Ulések szamanak
emelése.

A jelenlegi szabalyozas szerint a Kozgyillés évente legalabb hat rendes ulést tart. Ez
a gyakorlatban eddig sem volt elegend6 a varos ugyeinek kell6 mélységl
megtargyalasara. A kdzgyullési anyagok sok esetben tobb szaz oldalasak, amelyeket
a képviselbk jellemzéen minddssze 1-1,5 héttel az Ulés elbtt kapnak kézhez. A ritka
Ulésezés kovetkeztében jelentés mennyiségi elbterjesztés halmozddik fel, amelyeket
egyetlen Ulésnap alatt kell megtargyalni, gyakran reggel 9 6ratdl késé délutanig tartd
uléseken.

A modositas célja ezért az, hogy a Kozgyilés évente legalabb kilenc alkalommal
Ulésezzen. A gyakoribb Ulések lehet6séget biztositanak az érdemibb vitara, az
el6terjesztések alaposabb feldolgozasara és a hatékonyabb dontéshozatalra. A t6bb
ulés nem kevesebb, hanem nagyobb hatékonysagot eredményez.

A moddositas masik fontos eleme a napirend elétti felszdlalasok intézményének
visszaallitasa.

A jelenlegi szabalyozas jelent6sen korlatozza a képvisel6k nyilvanos megszolalasi
lehetéségeit, a kecskeméti kdzvéleményben sokan ezt ,szajzar-torvényként”
emlegetik. A demokratikus dnkormanyzatisag alapja ugyanakkor az, hogy a valasztott
képvisel6k a nyilvanossag elbtt, érdemi keretek kozott szdlalhassanak fel a varost
érintd kérdésekben.
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A javaslat ezeért visszaallita Kecskeméten a korabbi szabalyozas demokratikus
alapelveit, amelyek biztositottak, hogy minden képvisel6 és a nem a Kozgydlés tagjai
kozul valasztott alpolgarmester napirend el6tt felszélalhasson, amennyiben a
felszblalas megfelel az SZMSZ-ben rogzitett feltételeknek.

A javaslat célja az onkormanyzati demokracia megerésitése, a nyilvanossag bévitése
és a képviselbi jogok helyreallitasa.

Kecskemét varosa megérdemli, hogy a kozgyllés ne pusztan szavazogépként
mukodjon, hanem valddi vitak és érdemi képviselet szintere legyen!

Mindezek alapjan az alabbi hatarozati javaslatot terjesztem a Tisztelt Kozgydlés elé:
Hatarozati javaslat:

A Kozgyulés az inditvanyt megtargyalva az alabbi hatarozatot hozza:

1.) Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése egyetért a
Kbézgyllés és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szo6lo rendelet 6. §-anak
modositasaval oly modon, hogy a Kozgyllés évente legalabb kilenc rendes Ulést tart
a januar, julius és augusztus honapok kivételével, a hénap utolsé csutortoki napjan
9.00 oratol.

2.) Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése egyetért a
Kbzgyllés és Szervei Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl szold rendelet
modositasaval oly médon, hogy a 20. § jelenlegi tartalma helyére az alabbi
rendelkezés lép:

(1) Rendes kozgydlési Ulésen napirend el6tt barmely képviseld és a nem a Kdzgydlés
tagjai kozul valasztott alpolgarmester 3 perc idétartamban felszdlalhat. Napirend el6tt
felszolalni a varos életét, a Kozgylilés munkajat, vagy a képviselbket érinté altalanos
jelentéségll kérdésekben lehet, kivéve az olyan Ugyeket, amelyek az altalanos
szabalyok alapjan napirendre tlzhetdk, valamint kérdésként, interpellacioként, vagy
inditvanyként terjesztheték elé.

(2) A polgarmester a napirendi pontok targyalasa elétt szé6t ad a napirend el6tti
felszblalasra jelentkezd képvisel6knek és a nem a Kozgyllés tagjai kdzul valasztott
alpolgarmestereknek feltéve, hogy

a) a napirend el6tti felszolalas szandékat legkésébb az Ulés kezdete el6tt egy Oraval a
polgarmesternek vagy a jegyz6ének irasban a targy megjelolésével eldre jelezte, és

b) a felszdlalas a rendelet szerinti szabalyoknak megfelel.

(3) Amennyiben a polgarmester szerint a megjeldlt targy nem minésul napirend el6tti
felszblalasnak, és ezért a napirend el6tti felszélalas lehetéségét megtagadija, akkor a
képvisel6 és a nem a Kozgydlés tagjai kozul valasztott alpolgarmester igényérdl a
Kdzgydlés vita nélkul dont.

(4) A napirend el6tti felszolalas tartalmarol vita nem nyithatd, azonban a felszolalassal

érintett képviseld és a nem a Kozgydlés tagjai kdzul valasztott alpolgarmester 2 perc
idétartamban viszontvalaszra jogosult.
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(5) A napirend elétti felszolalas hatarozati javaslatot nem tartalmaz, arrél a Kézgydlés
hatarozatot nem hoz.

felelés: Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester és Dr. Temesvari Péter

jegyzé
hatarid6: azonnal

Kecskemét, 2026. 05. 12.

dr. Siposné Bodrozsan Alexandra
onk. képvisel6
Szovetség a Hirds Varosért
képvisel6csoport nevében

49.) NAPIRENDI PONT

Képvisel6i inditvany a kozteruleti reklamszabalyozassal, valamint az
onkormanyzat és gazdasagi tarsasagai reklam-, marketing- és PR kiadasaival
kapcsolatban (47.)

(Az inditvany irasos szdvege a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Az inditvanyt Kopping Rita képvisel6 nyuijtotta be.

A hatarozati javaslat arrdl sz6l, hogy a varos kozteruletein ne jelenhessenek meg olyan
plakatok és hirdetések, amelyek gyuloletkeltésre, uszitasra, vagy koznyugalom
megzavarasara alkalmas tartalmat hordoznak, valamint felhatalmazna a kozgylés
arra, hogy az uj kormanynal kezdeményezzem a jogszabalyok mddositasat a koztéri
plakatok kihelyezésére vonatkozoan. Felkérnek tovabba arra, hogy az uj kormanynal
e targyban meghozando intézkedéséig fuggesszem fel az 6nkormanyzat, valamint az
onkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok minden reklam, marketing, PR és
onreklam célu kiadasat, amely nem kapcsolodik kozvetlenul jogszabalyban eldirt
tajékoztatasi kotelezettséghez.

Ez mérlegelési dolog, hogy hogyan dontink ebben.

Minden egyes bekezdésnél torvényi hivatkozasok és rendeleti szabalyzok vannak
egyébkeént felsorolva nekem, amelyek szerint eljarunk. Példaul a gydldletkeltéssel
kapcsolatban. Jelen pillanatban ugy szdl a torvény, hogy a szavazas napjat megel6z6
50 napban a politikai Uzeneteket tartalmazé plakatok meglehetés szabadsaggal
helyezhet6k el, ellentétben minden mas id6szakkal. |de vonatkozik a valasztasi
eljarasrol szolé torvény, a médiatorvény és tdbb rendelet. Amiket 6n inditvanyoz,
ahhoz tobb torvényi és rendeleti valtoztatasra lenne szikség és ez nem az
onkormanyzat hataskore jelenleg. En ebben most nem szeretnék felhatalmazast kérni,
az uj kormannyal ebben a kérdésben targyalni, mert az a kormanynak a sajatja, hogy
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ezt a jovében hogyan szeretné. Amint meghozza a torvényi és rendeleti szabalyozasat,
annak megfeleléen tudunk mi is eljarni. Ez egy kicsit magasabb rend{ jogszabaly
ahhoz, hogy mi itt kozgydlési rendelettel tudjuk ezt befolyasolni.

Kopping Rita:

Felolvasom az inditvanyomat, mert ugy latom, van egy kis szovegeértési probléma is
ebben.
(Felolvassa az inditvanyt.)

A kampanyid6észak ideje alatt tobb varos megtette, hogy nem engedte kitenni a
gyuldletkelté plakatokat, Kecskemét ebben nem volt élenjaro.

(Felolvassa a hatarozati javaslatot.)

Azt gondolom, hogy a 3. pont egyértelmiien a kdzgyulés, illetve polgarmester asszony
hataskore, az els6 ketté pontban pedig azt kérjuk, hogy polgarmester asszony vegye
fel a kapcsolatot az uj kormannyal, és kezdeményezze, amit a hatarozati javaslatban
leirtam. Nem azt kértem, hogy mi alkossunk hatarozatokat és rendeleteket ez Ugyben,
hanem a kormannyal vegyuk fel a kapcsolatot, hogy kapja vissza a varos az
onallésagat ezen a terileten is, mint sok mas tertleten. Azt gondolom, nagyon fontos
lenne, hogy az Onkormanyzatisagunk visszaalljon az eredeti helyzetbe, mert egy
kidritett jogkorokkel rendelkezé énkormanyzatta valtunk. Mi nagyon fontosnak tartjuk
ezeket a kérdéseket, és kdszondm, ha tamogatjak az inditvanyomat.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A jelenlegi szabalyozas szempontjabdl neklnk nincs sajat reklamhordozé fellletlink,
kivéve, amit 6ndk most elkezdenek vitatni a CityScreent, amit egyébként éppen az 6n
kérésére inditottunk el, hogy legyen egy ujszeri digitalis kdzérthetd tajékoztato felllete
a varosnak. Ezen egyébként a kampany alatt semmilyen gyuloletkelt6 tartalom nem
jelent meg, csak kdzérdekil adatok és informaciok. A hirdetési feluleteken pedig elére
bérelt hirdeték vannak. Ezek nem a varosé. Mi maximum ugy tudjuk megakadalyozni,
ha kibéreljuk az Osszes fellletet és ratesszik a sajat hirdetéseinket. Ez a jelenlegi
szabalyozas, de miutan a kormany azt mondta, hogy teljes egészében felll akarjak
vizsgalni, Uj torvényt akarnak hozni, ebben nincs vita. Tegye a kormany a dolgat, és
utana, ami rank vonatkozik, mi azzal kapcsolatosan elvégezzik a sziikséges feladatot.
Ennek megfeleléen javaslom, hogy dontsunk az inditvanyrol.

Dr. Siposné Bordozsan Alexandra:

Azt gondolom, hogy teszi is az uj kormany ebben a dolgat, ugyanis tegnap a
sajtotajékoztaton az is elhangzott, hogy az allami reklamkdltéseket is azonnal leallitjak.
Erre vonatkozik az, hogy hozzuk meg helyben is ezt a dontést, hogy az donkormanyzat
és az onkormanyzati tulajdonu cégek esetében allitsuk le azonnal a marketing, a
reklam és PR koltéseinket. Azt gondolom, hogy amig arra nincs pénz, hogy 15 éve
lampaburakat ki tudjunk helyezni egy varosrészben, vagy egy képvisel6 a sajat
koltségén vagatja le a fuvet, mert nem lett elvégezve ez a feladat, és azt is kéri a varos
— teljesen jogosan -, hogy hagyjak itt a szolidaritasi adét, mert szikségunk van erre a
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pénzre, akkor semmi szukség jelen pillanatban arra, hogy marketing koltségekre
koltson a varos és a cégei.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ez igy is van, hiszen bent volt az 6sszes dnkormanyzati tarsasagnak az uzleti terve a
bizottsagok el6tt, €s abban vilagosan lehetett latni, hogy milyen marketing- és
reklamkoltséggel dolgoznak. Ugyhogy én ebben nem latok kivetnival6t.

Kopping Rita:

Polgarmester asszony azt mondja, hogy lattuk a marketing koltéseket. Fel tudja-e
vallalni azt, hogy az onkormanyzati cégeknél és az oOnkormanyzatnal leallitsunk
minden olyan reklam, marketing, PR és onreklam célu kiadast, ami nem kapcsolddik
kozvetlenll a jogszabalyban elGirt tajékoztatasi kotelezettséghez?

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ezt azért nem tudom felvallalni, mert példaul a Hirés Sport Nonprofit Kft. Gzemelteti a
flrd6t és olyan szolgaltatasokat, amiket versenyképes kornyezetben értékesit és
probal minél tobb bevételt szerezni ahhoz, hogy kevesebb legyen az 6nkormanyzati
tamogatas. Ha megfosztjuk attél, hogy a Kecskeméti Flirdét orszagosan hirdessék,
akkor ettdl elesne a cég. A Hirds Agoranak is vannak olyan rendezvényei, amiket a
sajat bevétel miatt meghirdet. A szinhaz is hirdeti a szinhazi eléadasokat. A muzeumok
és a kulénb6z6 intézmeények is orszagos hataskorlen hirdetnek, példaul a Muzeumok
Ejszakajat is meghirdetik. Nem tudom felelésséggel azt felvallalni, hogy ebben
korlatozzam az Onkormanyzati tulajdonu intézményeinket és gazdasagi
tarsasagainkat. Nem gyil6letkeltésre forditjadk ezeket a pénzeket. Ondék megint
kiforgatjadk a szavakat. A sajat szolgaltatasuk, kulturalis, turisztikai, gazdasagi,
egészségugyi, szolgaltatasi, szocialis és mindenféle kinalatuk népszerisitésére
forditjak ezeket az 6sszegeket. En ezt latom jelen pillanatban.

Megallapitom, hogy tovabbi hozzaszolas nincs.
Ki ért egyet az inditvannyal?

(Hatarozathozatalkor a képvisel6-testiilet 17 tagja tartézkodott az iilésteremben.)

A szavazas utan a kozgyillés 4 igen szavazattal, 11 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
99/2026. (V.14.) hatarozata

Képviseldi inditvany a kozterileti reklamszabalyozassal, valamint az
onkormanyzat és gazdasagi tarsasagai reklam-, marketing- és PR kiadasaival
kapcsolatban

Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata Kézgyiilése Kopping Rita képviselé
fenti targyban készult inditvanyaban foglaltakat nem fogadta el.
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A hatarozatrodl értesiilnek:

1.) Tisztségviselbk

2.) Allandé bizottsagok elnokei

3.) Dr. Patay Balazs irodavezetd, Szervezési és Jogi Iroda

4.) Dr. Orbanné Veres lldiko, a Szervezési Osztaly vezetdje
és altala: Kopping Rita képviseld

A 99/2026. (V.14.) hatarozat melléklete

Szemereyné dr. Pataki Klaudia polgarmester Kecskemét MJV

Targy: Inditvany a kozpénzbél finanszirozott propagandakiadasok korlatozasarol és a
gyuloletkeltd koztéri reklamok dnkormanyzati szabalyozasanak kezdeményezéseérél

Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Kozgydlés!
Aprilis 12-én Magyarorszag dontétt.

Az emberek vilagos Uzenetet kuldtek: elegik van a gydldletkeltésbél, a félelemre épitett
politikabdl, a kdézpénzbél finanszirozott propagandabdl és abbdl a rendszerbdl, amelyben
mindig jut par milliard sajat politikai kommunikaciora, mikézben az O©nkormanyzatok
mikodését folyamatos elvonasok nehezitik.

Az elmult években az orszagot - igy Kecskemétet is -. elarasztottak olyan plakatok és
kampanyok, amelyek nem a tajékoztatast, hanem a tarsadalmi megosztast, a félelemkeltést
és a politikai uszitast szolgaltak. Mindekdzben a helyi 6nkormanyzatok elvesztették annak
lehet6ségét, hogy sajat telepulésképikrdl, koztereikrdl és kommunikacios szabalyaikrol
érdemben donthessenek.

Kecskemét ma nehéz pénzugyi helyzetben van. A varosvezetés maga is elismerte, hogy az
allami elvonasok, kuldndsen a szolidaritasi hozzajarulas mértéke jelentésen hozzajarult ahhoz,
hogy hitelfelvétel szikségessége merlljon fel.

Ebben a helyzetben kiilénésen fontos, hogy a kdzpénzek felhasznalasa atlathaté, felelés és
takarékos legyen, valamint hogy a varos kdzterei ne valjanak gyildletkelté politikai kampanyok
fellletéve.

A TISZA Part valasztasi programja egyértelmlen vallalta, hogy az &nkormanyzatok
visszakapjak a jogot sajat telepulésképik és koztéri reklamszabalyozasuk alakitasara.
Kecskemétnek is érdeke, hogy ebben kezdeményez§ szerepet vallaljon.

Ezért az aldbbi hatarozati javaslatokat terjesztem el6:

Hatarozati javaslat:

I. Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgylilése egyetért azzal, hogy a varos
kozterlletein ne jelenhessenek meg olyan plakatok és hirdetések, amelyek
gyuloletkeltésre, tarsadalmi csoportok elleni uszitasra vagy a koznyugalom
megzavarasara alkalmas tartalmat hordoznak.

2. AKozgyiilés felhatalmazza Szemereyné dr. Pataki Klaudia polgarmestert, hogy az Uj
magyar Kormanynal kezdeményezze a vonatkozo jogszabalyok modositasat annak
érdekében, hogy a koztéri plakatok és hirdetések elhelyezésével kapcsolatos
szabalyozasi és engedélyezési hataskorok keruljenek vissza az 6nkormanyzatokhoz
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és a gylldletkeltd tartalom fogalma magasabb szintli jogszabalyban egyértelmi
meghatarozast kapjon.

3. Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a polgarmestert, hogy az Uj
kormany e targyban meghozandd intézkedéseiig fluggessze fel az dnkormanyzat
valamint az o6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok minden reklam-,
marketing-, PR- és oOnreklamcélu kiadasat, amely nem kapcsolodik kdzvetlendl
jogszabalyban el6irt tajékoztatasi kotelezettséghez.

Felelds: Szemereyné dr. Pataki Klaudia
Hataridd: azonnal
Kecskemét, 2026. majus 11.

Kopping Rita
Szdvetség a Hirds Varosért képviseldje

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Amint meghozza a kormany a kapcsoldédd dontéseit, az onkormanyzat annak
megfelel6en fog intézkedni.

50.) NAPIRENDI PONT
Képviseldi interpellacié a Rudolf Laktanya karmentesitésével kapcsolatban

(Az interpellacio irasos szbévege a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Nem folyamatban 1évé Ugyrél van szé. Kiraly Jozsef képvisel6 ismertetheti az
interpellacioban foglaltakat és irasban fogunk valaszolni képvisel6 urnak.

Kiraly Jozsef:

ey

Varom a valaszt és gondolom, hogy el6bb-utébb most mar kidertl, hogy hol tortént a
hiba és hogyan lehet ezt esetleg orvosolni. Kdszonom.

51.) NAPIRENDI PONT

Képviseldi kérdés képviselok 6nkormanyzati tulajdoni gazdasagi tarsasagoknal
torténé foglalkoztatasaval kapcsolatban

(A kérdés irasos szbvege a jegyz8kdnyv mellékletét képezi.)
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Kopping Rita képviseld nyujtotta be a kérdést, amiben etikai szempontbdl engem von
felel6sségre ezzel kapcsolatosan.

Etikai szempontbdl szeretném hangsulyozni, hogy én nem szolok bele az igyvezet6
igazgatoknak a kivalasztasi szempontrendszerébe, hogy hogyan valasztjak meg a
maguk munkavallaléit és munkatarsait. Bar ebben nem, de a masik inditvanyukban
kamuallasokrol beszélnek, de nincs kamuallasrol sz6. Ezt szeretném hatarozottan
visszautasitani, ne hasznaljak ezt a kifejezést, mert ez egy ragalmazas ebbdl a
szempontbdl. Semmilyen kamuallasrdl nincs szé. Etikai szempontbdl szeretném
megkérdezni, hogy ha példaul Janosi Istvan képvisel6 vizilabdaedz6 és vizilabda
szakosztaly a Kecskeméti Furddében van, akkor 6 hol legyen vizilabdaedzd. Hozzatéve
aztis, hogy képvisel6 ur ezt nem most kezdte, tehat mindenki tudja, hogy Janosi Istvan
mivel foglalkozik, és mar nagyon régéta a Hirds Sport Nonprofit Kft. kdtelékében
dolgozott nem képvisel6ként is. Tehat nem akkortol, hogy képvisel6 lett.

Gal Zsombor képviseld szintén miel6tt képviseld lett, mar ott dolgozott. Tehat nem
azért dolgozik ott, mert képviseld lett, hanem elétte jelentkezett egy Ures lehetdségre,
egy allasajanlatra, és utana vett részt az oOnkormanyzati valasztason. Akik &t
megvalasztottak, mind tudtak, hogy hol dolgozik, hiszen benne van az 6néletrajzaban,
nem titkolta.

Ugyanez vonatkozik Nemcsik Matyas képviselére is. Mar régen ott dolgozott a
legutolsoé alkalommal is, amikor megvalasztottak a sajat valasztoi az egyéni korzetben,
ugyhogy itt nincs titkos, kamu dolog. Ez mind szerepel az 6néletrajzukban, a
bemutatkozdjukban, a tevékenységukben.

Laczké-Zsamboki Angéla, mint egy megvalasztott uj képvisel6 pedig, amikor szétvalt
a Kik-For Kft. és a Lakasmenedzsment Kft., akkor ott ki volt irva egy digitalis poziciora
allaslehet6ség, amit megpalyazott, és ugy dontott az Ugyvezetd igazgato, hogy erre
alkalmas lehet. Itt sincs tehat kamuallas. Mindenki elvégzi a munkajat és felelésséggel
végzi a feladatat.

Onok abbdl indulhatnak ki, hogy régen, a kommunizmus, illetve a szocialistak idejében
ezeket ugy hivtak, hogy sportallas. Akkor nem kamuallasnak hivtak, hanem az volt a
hétkdznapi neve, hogy sportallas. Ez ma mar nem igy van. Ma nem lehet ugy munkat
végezni és munkabért kifizetni, hogy az ember ezt nem igazolja és nem végzi el a
hozza kapcsoldédd tevékenységet és feladatot. Ezt egyébként a munkaulgyi ellendri
hivatalok és egyéb hatdsag ellenérzi.

Nekem ez az etikai véleményem ezzel kapcsolatosan.

Gyuris David:

Erdekes, hogy mindig visszafele mutogatnak a felelgsség tekintetében. Az, hogy 6ndk
16 évig ,gyurcsanyoztak”, most kiderult, hogy mennyire értékeli a magyar
kozvélemény. Azt gondolom polgarmester asszony, hogy ha 6n valéban felel6s
polgarmester lenne, akkor legalabb a sajat képvisel6it meg kellene kérni arra, hogy az
Osszeférhetetlenséget sziintessék meg. Jelenleg a térvény szerint nincs hivatalosan
Osszeférhetetlenség, de erkdlcsileg mégiscsak aggalyos, hogy egy olyan
onkormanyzati képviseld szavaz annak a cégnek a beszamoldjardl és a
koltségvetésérdl, aki ott munkavallalé. Ez az én véleményem.
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Ezt a jogszabaly rendezi jelen pillanatban. Ha ebben lesz valtozas, akkor jogszerlien
fogunk ennek megfeleléen eljarni.

Leviczky Cirill:

En ugy latom, hogy ez egy kérdés. Kérdés esetében vita nélkiil dént a kézgydilés.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

igy van. Kopping Rita képviselének megadom még a szét, mert 6 a kérdés feltevéje.

Kopping Rita:

Nagyon sajnalom, hogy ezt az egészet igy félremagyarazta polgarmester asszony.
Szerintem érti 6n, hogy milyen kérdést tettem fel. En nem vontam 6nt felel6sségre. Az
el6zményekrdl tudni kell azt, hogy képvisel6tarsam torvényességi vizsgalatot kért
jegyzd urtol. Erre megjott a valasz, hogy toérvényileg rendben van a dolog, é€s én
megkérdeztem, hogy polgarmester asszony a fideszes képvisel6k onkormanyzati
tulajdonu cégekben torténd foglalkoztatasat elfogadhaténak tartja-e. On szerint etikai
szempontbdl nem aggalyos ez a helyzet?

Szerintem ez nem felel6sségre vonas, ez egy kérdés. Es 6n is nagyon jol tudja, hogy
mirdl szol ez a kérdés. Nem az a kérdés, és nem is volt ebben az anyagban benne,
hogy ezek az emberek nem végzik el a munkajukat. Egy pillanatig sem mondtam ezt.
Csak etikai szempontbdl, erkdlcsileg szamomra elfogadhatatlan az, hogy
onkormanyzati cégben dnkormanyzati képvisel6k dolgoznak. Ez a kérdés errdl szolt.
Nem kérdéjelezem meg senkinél sem azt, hogy dolgozik-e vagy sem, nem errdl szélt
a kérdésem.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Véleményem szerint én tisztan valaszoltam az on altal feltett kérdésekre. Egyébként
még annyit tennék hozza, hogy az nem egy igaz kijelentés, hogy az én képvisel6im,
mivel itt mindenki egyéni mandatumot szerzett. Nem listardl jutottak be a képviselok,
nem hierarchikus rend van, hanem mindenki egyénileg elindult a sajat képviselbi
korzetében, és egyéni mandatumot szerzett onkormanyzati képvisel6ként. Tehat nem
az én képviselsim. En is egyéni mandatumot szereztem, énalléan polgarmesterként.
En sem vagyok ilyen szempontbdl az 6ndk beosztott polgarmestere, hanem egy
egyéni mandatummal, kozvetlen valasztas utjan megszavazott polgarmester. Ezt
szerettem volna még tisztazni.

Egyébként irasban fogunk valaszt adni, de miutdn megszdlitott engem, ugy
gondoltam, hogy ugy tisztességes, ha mindezt személyesen is elmondom.
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52.) NAPIRENDI PONT
Képviseldi kérdés a volt KTE palyan tortént fakivagassal kapcsolatban

(A kérdés irasos szbvege a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Nem folyamatban 1évé Ugyrél van sz6, igy Kiraly Jézsef képviselé ismertetheti az
kérdésében foglaltakat és irasban fogunk valaszolni.

Kiraly Jozsef:

Megkaptam a valaszt. Nagy mennyiségl zoOldfellletet vagtak ki az érintett tertleten.
Akkor is, ha engedéllyel tortént mindez és idéz6jelben nem volt hozza kozunk, tobb
kérdést tettem fel. Nem tudom, hogy jegyz6 ur mennyire tudott utananézni, hogy az
engedélyek kapcsan a fakitermelés megfelelé6 modon tortént-e.

Masrészt azt nagy problémanak tartom, hogy nincs biztositékunk arra, hogy ha ez a
lakotelep netan félbe marad, mint a Maria koruton a félbehagyott szellemhaz, akkor
hogyan fogjak potolni azt a zoldfellletet, amit most ott kivagtak. Azt gondolom, hogy
ha legkodzelebb ekkora projekt kér épitési engedélyt, akkor ennek kapcsan a varosnak
feleléssége az, hogy egy ilyen biztositékot beletegyen az egyuttmikodésbe az
utcsatlakozas kapcsan, vagy barmi masba. Azt gondolom, hogy a kulon
szerz6désekben ezekre oda kellene figyelni.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Felkérem jegyz6 urat a kérdés megvalaszolasara.

Dr. Temesvari Péter:

Ebben az esetben a garancia a hatdsagi eljaras szabalyai, mivel ez egy hatésagi ugy.
Engedélyt kaptak a kozterlleti fakivagasra, illetve egyéb beavatkozasra, amit
fétajépitész ur megvizsgalt, tehat 6 volt az, aki a szakmai részét képviselte ennek az
engedély kiadasnak. O volt az, aki meghatarozta, hogy milyen tipusu fakkal kell ezt
potolni. Mivel ez egy hatésagi Ugy, a hatdsagi eljarasi szabalyok adjak nemcsak a
lehet6ségét, de a kotelezettségét is, hogy a hatésag hatdésagi ellendrzésben
visszaellendrizze, hogy a kiadott engedélyben, a hatésagi hatarozatban foglaltak
megvaldsultak-e. Mindannyiunk szivligye ez az ugy, hogy ez a terulet ne maradjon
csonkan, ugyhogy természetesen vissza fogjuk ellenérizni és oda fogunk figyelni erre
a poétlasi kotelezettségre.

53.) NAPIRENDI PONT
Képviseldi kérdés a murvazott és k6zuzalékos utakkal kapcsolatban

(A kérdés irasos szbvege a jegyz8kdnyv mellékletét képezi.)
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Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

A kérdést Hodi Zsuzsanna képviseld nyuijtotta be az (ilés el6tt két nappal. irasban fog
valaszt kapni képvisel6 asszony.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

Napirend utani felszolalas kdvetkezik. Megadom a szét Gigyrendi hozzaszolasra Kiraly
Jozsef képviselbnek.

Kiraly Jozsef:

‘A merre tart, merre tovabb Kecskemét’ cimi napirend utani felszélalast nem kivanjuk
eléadni. KOszonjuk a lehetéséget, azt gondolom, elég sokat beszéltink Kecskemétrdl,
és hogy merre tovabb. Ezt mindenki majd leszlri, akik lattak a kozvetitést, vagy a
helyszinen itt voltak.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia:

KoszO6ndm a mai napi munkat. A kozgyilés kovetkez6 Ulése junius 18-an lesz, junius
24-én 15.00 o6ratol pedig kozmeghallgatast fogunk tartani.
A mai ulést bezarom.

Szemereyné Dr. Pataki Klaudia s.k. Dr. Temesvari Péter s.k.
polgarmester jegyzo
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