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1. napirend
Kecskemét Megyei Jogu Varos Fenntarthatéo Varosfejlesztési Stratégiajanak

feliilvizsgalata

Nemcsik Matyas:
Megkérdezem az eldterjesztés készitdjét, hogy van-e szdbeli kiegészitése?

Balogh Zoltan:

Hatalmas anyagot készitett el a szakértéi csapat és Kecskemét Megyei Jogu Varos
Polgarmesteri Hivatala. Engedjék meg, hogy azzal kezdjem, hogy nagyon szépen
megkdszondom a teljes hivatali apparatusanak, a tarsirodaknak, akik ezt az anyagot
véleményezték.

Kiilon koszonom azon képviseloknek €s bizottsagi tagoknak a megtiszteld részvételét, akik
mult héten csiitortokon kozel két draban részt vettek ezeknek az anyagoknak a bemutatasaban
¢s a targyalasaban.

Azért kezdeményeztiik az anyagoknak az ily modon torténd bemutatdsat, mert nagyon
komplex, nagyon Osszetett anyagok ezek. Az elkdvetkezendd iddszakban ezek fogjak
meghatarozni, ¢és lesznek hatassal Kecskemét fejlesztéseire. Hatalmas feleldsség van
mindazokon, akik ezt az anyagot iddig is véleményezték. Feleldsség van a bizottsagi tagokon,
a kozgyllésen, a kozgyllés tagjain, hogy megismerjék ezeket az anyagokat, hogy ezeket
atolvassak ¢és ezeket tudjak.

Hadd idézzem az eléaddnak néhany mértékadd gondolatat, amikor is bemutatta az elsé ¢€s a
masodik kotetét a Fenntarthatd Varosfejlesztési Stratégianak. Milyen kihivasokra kell
felkésziilni? Milyen kihivésai vannak a varosnak, amit az elkovetkezendd idészakban kezelni
kell? Nagyon fontos, hogy a varos kindtte a sajat hatarait, mégpedig azért, mert innentdl kezdve,
amikor fejlesztésekben gondolkodunk, nem csak vérosi hatarokon, kozigazgatasi hatarokon
beliil kell gondolkodnunk, hanem egy ugynevezett funkcionalis varostérségben. A kovetkezd
fejlesztéspolitikai idészaknak egy fontos feladata lesz, hogy a fejlesztési terveinket immaron
funkcionalis varostérségben képzeljiik el, alakitsuk ki, készitstik el.

Elhangzott az el6ado részérdl Kecskemét centralis szerepe. Kecskemét egy gravitacios kozpont,
koriilbeliil egy 50-60 kilométeres kornek a kdzpontjaban helyezkedik el. Ezt minden reggel és
minden délutan érzékeljiik, amikor a munkavéllalok bekozlekednek a vérosba és a
munkavallalok kikézlekednek a varosbol. Nagyon fontos, hogy amikor a varos fejlesztésében
gondolkodunk, a varost koriiloleld korutakban gondolkodunk, pontosan ezért, mert egy
gravitacios kozpont a varos.

Nagyon fontos a gazdasagi novekedés. A gazdasagi ndvekedés is szamos hatdssal van ennek a
varosnak a fejlddésére. Elhangzott a szuburbanizécio. Itt nem csak a varosnak a kiilteriileteirdl
besz¢liink, hanem a varost kornyezd telepiiléseknek a rendkiviil gyors novekedésérdl.

Hadd hangstlyozzam, hogy az elmult tiz évben a szomszédos Ball6szog nagykozség lett, tobb
mint ezer fovel nétt a lakossaga. Helvécia tovabb fejlodott. Ha megvizsgaljuk a népszamlalasi
adatokat, akkor latjuk, hogy a varosbol tobb mint 3 ezren kikoltoztek, és a varos kornyezetében
talalhatd jarasi telepiilésekre tobb mint 2400-an koltoztek ki. Ekkora a lakossdgszam
novekedés. Nyilvan ez mind hatdssal van a varos fejlodésére. Az elmult 10 évben a Kecskemét
kozpontjabol kikoltozok a varos kiilsd varosrészeibe, illetve a szomszédos telepiilésekre
koltoztek. Ez hozzavetdlegesen mintegy 7 ezer f6. Ha 7 ezer fonek gyorsan kell utat,
kozvilagitast, ivovizet, szennyvizet, szemétszallitst biztositani, tehat a kozszolgaltatasok
ellatasat megszervezni, mekkora dsszeg ez és mekkora Osszeg ennek a fenntartdsa? Nyilvan
err0l beszEliink, ha a szétteriilé varosnak a kihivasairol beszéliink. Ezek elvezetnek minket a
mobilizacios kényszerhez. Nagyon komoly mobilizaciés kényszerben van a varos. Ezt
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érzékeljiik minden nap, amikor gépjarmiiben iiliink. Ezért van a varosnak egy olyan
kezdeményezése, hogy legyen a tomegkozlekedés minél olcsobb: szallj ki az autodbdl a varos
sz¢lén ¢€s 1) fel egy tomegkozlekedési lehetdségre.

Besz¢ltiink a klimavaltozas okairdl és beszéltiink a klimavaltozas kdvetkezményeirdl. A
mobilizacio egyébként a klimavaltozadsnak egy oka. A kovetkezmény pedig a szélsdséges
iddjarasi cselekmények — az egyre novekvO atlaghémérséklet és az egyre csokkend
csapadékmennyiség. Mar nem csak arr6l beszEliink, hogy szélséséges iddjarasi cselekmények
vannak és egyszerre lezaduld csapadék, hanem nagyon markdnsan csokken a csapadék
mennyisége. Innentdl kezdve markansan csokken a varos és a varos kornyezetében a talajviznek
a szintje is.

Akarcsak Europa, Kecskemét is tiikkrozi tarsadalmi osszetételében az 6regedd korfabol eredd
kihivasokat. Ezt a szaktudomany regressziv korfanak hivja. Ha megnézziik a véarosnak a
fejlesztéspolitikai  beavatkozasait, sziikség van az 1d0s6dd generacid aktivitdsanak
megorzésére, fenntartasara.

Vannak varosversenybdl eredé kdvetkezmények is. Kiizdenek a varosok egymassal is.

Vajon mindent gazdasagi novekedésbe kell-e mérniink? Teszi fel a retorikai kérdést, amit az
anyag nem valaszol meg, ezt a Tisztelt Bizottsagra hagyom.

Itt van az anyag készitdje is. Azokat az orszagos, nagyon komoly szinten jegyzett szakértoket,
akiket mult hét csiitortokre elhivtunk, nem tudtuk elhivni a jelen bizottsagi iilésre, ezért én és
kollégaim allunk rendelkezésre kérdés esetén.

Nemcsik Matyas:

Koszonjlik szépen irodavezetd urnak a tajékoztatisat.

En is szeretném megkoszonni mindenkinek, aki részt vett ennek a komoly anyagnak az
Osszedllitasaban €s elokészitésében, hiszen hallhattuk, hogy egy nagyon komplex és mindennel
Osszefiiggd anyag, amirdl beszéliink. Tulajdonképpen egy szerves egyiittmiikodési rendszer ez
az egész stratégia. Nagyon fontos, hogy ezeket minél hamarabb folvazoljuk és egy viziot
mutassunk, hogy milyen iranyba szeretnénk mi Kecskemét varosat a késObbiekben latni,
fejleszteni. Amikor a gyakorlati megvaldsitasra sor keriil, nagyon fontos, hogy azokat is nagy
figyelemmel kisérjiik, hogy azok ténylegesen, fizikalisan majd hogyan valosulnak meg.

Kérem a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzaszolasaikat tegyék meg.

Kiraly Jozsef:

El6szor is arra reflektalnék, hogy mult hét csiitortokon nem tudtam ott lenni, mert masfél nappal
eldtte kaptam meg az erre torténd meghivast és akkor mar nem lehetett atszervezni a dolgaimat.
Sokak vélhetden ezért is nem voltak ott — ugyanakkor ez tényleg egy nagyon fontos anyag.
Azt is megjegyezném, hogy ez nem egy mostani anyag. Ha valaki végig kiséri az elmult 14-15
évet, szinte mindig pontosan ugyanutigy le voltak rakva nekiink ezek az anyagok, ahogy alakult
a varos — nyilvan alakult ez az anyag is. Ugy gondolom, hogy ha az emberi testet nézziik, akkor
ez egy MR vizsgalati eredmény jelen pillanatban, tehat megvannak a korelézményei. Nagyon
szépen visszatiikrozi, hogy hogyan, miként kell, értelmezni ezt az anyagot. Ez egy kimondottan
jo anyag. Aki nem ¢l Kecskeméten, annak tényleg ez egy Gjdonsag lehet.

Irodavezetd Girnak a legutolsé gondolatéba kapaszkodnék bele. En nagyon régota mondom azt,
hogy a véros irdnyitasa €s a programjai bizonyos szempontbdl nagyon téviton jarnak akkor,
amikor gazdasagfejlesztést tliznek ki célul. A gazdasagfejlesztés ebben a varosban és ebben a
nagysagrendben nem az Onkormdnyzatnak a feladata. Fontosabb lenne, hogy élhetd és
fenntarthatd legyen a varos. Nekiink ez a legfontosabb, erre kaptunk felhatalmazast. Az
onkormanyzat is ezért onkormanyzat, hogy a sajat dolgainkat tegyiik minél jobban élhetébbé
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és fenntarthatova. Ez lenne a feladatunk. Ugy szamoltam, hogy legalabb a fele az anyagnak
ezzel foglalkozik €s én ennek Oriilok, mert ez lenne a feladatunk és nem pedig az, hogy a
Mercedesnek és a tobbi cégnek hogyan oldjuk meg a koriilottiik 1évo infrastruktarat. Az a cél,
hogy rendbe rakjuk a varost. Irodavezetd ur jol fogalmazott, hogy bizonyos szempontbdl
kin6ttiik a varost. Volt egy infrastruktira, ami itt 20 éve rendelkezésre allt, hogy egy ilyen
hatalmas ipari fejlesztés valosuljon meg Kecskeméten, de nagyon sok minden nem tortént, és
ezt, mi varoslakok egyre inkabb elviselhetetleniil érzékeljiik. Nagy probléménak tartom, hogy
nagyon kevés eredményt tudhatunk be az élhetd varos tekintetében, mint pl.: a kdrnyezeti
szennyezOdések szinte semmit sem valtoztak az elmult tizenegynéhany évben. Nem tettiink
érte. Azt gondolom, hogy a zdldfeliilet folyamatos csokkenése megint nem abba az iranyba
mutat, hogy ugy gondolkodunk, hogy ez fenntarthato is legyen, és hogy az itt lakok megfeleld
egészséges kornyezetben ¢élhessenek. Ez a ,hurrd optimizmus” annyira nincs jelen a
mindennapjainkban. Ezt meg is tapasztalhattuk az elmult idészakban, és sokszor bizonyos
mérések, mint a valasztasok ezt vissza is igazoltak.

Azt szeretném tudni, ami a megalapozd munkarész kapcsan latszik, hogy mi az, ami eltér az
anyagban. Itt nem jdonsagrol van sz6. Azt mondja irodavezetd Ur, hogy ez tjdonsag. De erre
emlékszem konkrétan, hogy elfogadtuk, ugyanilyen vastag anyag volt. Mi az, ami valtozott
ahhoz képest, amikor elfogadtuk.

A kovetkezd napirendi pontok arrol szolnak, hogy a valtozasoknak hogyan tudunk megfelelni.
En azt nem tudom elfogadni, hogy 2030-t0l alapvetd valtozasokat kell produkalnunk — ezt mar
most kellenne. Nyilvan ennek megvannak, féleg a gazdasagi, a bevételi feltételei a forrasok
oldalarél. Inkabb arra vagyok kivancsi — nem a kiilonb6z6é tudomanyos megfogalmazasokra —,
hogy a varosban mi fog torténni, hogy ¢lhetdbb €s fenntarthatobb legyen.

Balogh Zoltan:

Képviseld ur azt mondta, hogy a gazdasagfejlesztés ekkora mértékben nem lehet csak a varos
feladata — ebben egyetértiink. Ebben egyetért a szakma a politikaval. Ezért van az, hogy az 52-
541-es foutnak a tervezése és majdan a kivitelezése allami feladatként torténik. Ezért van az,
hogy az 5-0s fOutnak a négysavositdsa allami feladatként torténik. A 44-es foutnak a
négysavositasa szintén allami feladatként torténik. Egyetértiink abban, hogy van egy olyan
lathat6 probléma a varosban, ami a gazdasagi novekedésnek az egyik oka — ez nem lehet csak
avaros feladata. Féleg akkor nem, hogyha ekkora forrascentralizacio torténik, mint amivel most
szembenéz a varos. Tehat akkor visszaosztdsra van sziikség annak érdekében, hogy a véros
igenis tudja ezeket a fejlesztési hidnyokat az allami biidzsébe befizetett forrasainak a terhére
megvalositani. Azt gondolom, hogy ebben nem lehet vita.

Tulndtt a varosban 1évo probléma a varoson, hiszen nem itt van az ereddje.

Elhangzott az, hogy kevés eredmény lathato a varosrészekben az élhetd kornyezet kialakuldsa
tekintetében. Az elmult években 0 varosrészek alakultak ki ebben a varosban. Az elmult
idészakban olyan barnamezds kozlekedésfejlesztési beruhdzasok valdsultak meg ebben a
varosban, ami messze tilmegy azon, mint ami rendszervaltastol a 2010-es évekig tortént ebben
a varosban — akar forrast tekintve, akéar beavatkozasi logik4jat tekintve. Mindig lehet problémat
talalni a varos fejlesztéseiben. Mindig lesznek fejlesztési hianyok, de markansan atalakultak
ennek a véarosnak a nagy forgalmi kozlekedési csomopontjai, az Gthaldzatanak egy része. A
varoslaké azt érzékeli, hogy a kiilvarosi varosrészekben a foldes utak vagy a stabilizalt utak
miért nem aszfaltozott utak, vagy éppen miért nem felgjitottak jobban az utak. Valoban ezzel
szembe kell nézni, de a 2010-es évektdl a varos gépjarmiiforgalma éves szinten 4-6%-kal
novekedett. A véros szuburbanizici6jabol ereddéen immaron a lakosok nem lecserélték a
korabbi autdjukat, hanem tjat vasaroltak a meglévod mellé. Ezek mind hatassal vannak a varos
¢letére. Ez a dokumentum probal véalaszolni és megoldasokat adni ezekre a kihivasokra.




Azt mondja képviseld ur, hogy ,.hurra optimizmus™ nincs, ugy ¢érzi. Ez az anyag nem is errdl
sz60l, hanem a szembenézésrél. Aki mast mond, az nem olvasta el ezt az anyagot. Ez az anyag
a szembenézésrodl szol. Milyen kihivasok elott allunk? Nagyon komoly kihivasok eldtt allunk.
Es bocsanat, amirél én beszéltem, a kozbeszédbe most azt prediktialjak, hogy igenis 2030-t61
mar a tarsadalom minden szintjén kell, hogy beszéljenek ezekrdl a klimavaltozasokbol eredd
problémakrol. Ez mindenkinek a feladata, a szemléletformalasnak a legnagyobb feladata,
ugyanis ugy tlinik, hogy a fejlesztésekkel a klimavaltozasbol eredd hatasokat nem fogjuk tudni
megfeleléen kezelni. Azt mondjak a klimamodellek, hogy ha most azonnal zér6 semleges lenne
Eurdopanak a gazdasaga, abban az esetben sem allna le a klimavaltozas. Egy folyamat volt, mire
elindult és egy folyamat lesz, mire véget ér.

Ugyan elhangzott, hogy konkrét dolgokban mérjilk a véarosnak a fejlodését, ne csak
tudomanyosan legyenek ezek leirva — de kell olvasni a tudoméanynak a nyelvét és érteni kell
ahhoz, hogy megértsiik, milyen feladataink vannak. Enélkiil nem fogjuk tudni jol kezelni a
kihivésainkat.

Kérdésként meriilt fel, hogy nem fogjuk 2030-ra elérni azt a célt, amit a varos kitlizott maga
elé. De nem az a kérdés, hogy a varos eléri-e — az a kérdés, hogy ma a vilagon ki éri el. Az
Eurépai Unié tobb nagyvarosdban komoly széndioxid csokkenéseket tudtak elérni, a
termeléseket pedig kihelyezték Kindba — ahol nagyon komoly CO2 csdkkenés van, ott nincs
termelés.

Amikor a parizsi egyezményt elfogadtak, utana sajnos nem a parizsi egyezménynek az iranyaba
indult el a vilaggazdasdgnak a miikodése €s nem a széndioxid megtakaritas irdnyaba haladunk.
Egyetértiink mindabban, ami iddig elhangzott, ha vannak is megkdzelitési kiillonbségek. A
fenntarthat6 véarosnak a kialakitasa az egyik {6 feladat az elkovetkezend6kben. Ehhez nagyon
fontos, hogy a varost kompakt varosként tudjuk kezelni. A véros ne terjedjen tovabb. A varos
322 négyzetkilométer, nagyobb, mint egy Eurdpai Unids tagallam. Ezt, ha belakja teljes
egészében a varosi lakossag, akkor a varosi kdzszolgaltatasok nem lesznek fenntarthatok. Ezért
kell megfeleld ¢lettereket kialakitani, ezeket kell a kiilonbozé szabalyozd elemekkel
elésegiteni. Ez egy olyan szakmai kérdés, amiben mindenkire sziikség van a varoslakok
érdekében.

Engedjék meg, hogy a dokumentumnak a valtozésaival Osszefiiggésben a dokumentum
készitdjét megkérjem, hogy mutassa be ezeket, arra is kitérve, hogy egy korrekturas valtozatot
nem kiildtiink ki. Nagyon markéansan 4talakult ez az anyag. Ne csak oldalaiban mérjiik, hanem
tartalmaban is mérjiik ezt az anyagot. Az elsd kdtetben is vannak olyan 0j elemek, amelyeket
at kellett vezetni. A masodik kotetben nyilvan az elkészitett stratégiai dokumentumok, amelyek
a késébbi napirendek soran keriilnek majd targyalasra, atvezetésre kertiltek, az pedig teljes
egészében megujult ebbdl eredden.

Kanalas Imre:

Nagyon j6 a kérdés, hogy mi minden valtozott ez alatt a kdzel négy év alatt. 2022-ben volt az
el6z6 dokumentumnak az elfogadasa. Ettdl az iddszaktol kezdve, ha megnézziik az Eurdpai
Unio jogszabalyi kornyezetének a valtozasat —igen erdteljes €s igen markéns volt. Irodavezetd
ur mar be is mutatta azt, hogy melyek voltak azok a legfontosabb folyamatok, illetve
megallapitdsok, amiket az Eurdpai Unid megtett: a klimavaltozasra torténd felkésziilés, a
fenntarthatosag, az egyes teleptiléseknek, illetve az FVS telepiiléseknek a reziliencia szintjének
novelése. Ezek mind-mind olyan elemek voltak az elmult idészakban, melyeket mindenképpen
kellett eurdpai unids szinten is jogszabalyban rogziteni. Ezeket nekiink, eurdpai unios
tagorszagkeént at kellett venniink. Ezen kiviil a szakpolitikai kornyezet, ami erdteljesen valtozott
¢és olyan dokumentumok jelentek meg, akar a zold atallasra, vagy a digitalis atallasnak a
fontossagara gondolunk, amelyek eurdpai uniods szinten is a klimavaltozasrol szolnak. Ezek a

6



szakdokumentumok megallapitottdk azt, hogy 2050-re nullemissziot kellene elérni, 2030-ig
pedig egy 55%-0s széndioxid kibocsatas csokkentést kellene eurdpai Unids szinten elérni.
Megjelent az 0j lipcsei karta, amelyik alapvetden a varosfejlesztéssel kapcsolatos elvarasokat
fogalmazta meg.

Ezeket a dolgokat mind-mind be kellett épiteni a dokumentumba.

Ezen kiviil a 2022-es népszamlalasnak az adatait kellett tobb helyen felhasznalnunk, tobbek
kozott, amikor a tarsadalmi folyamatokat, vagy éppen a népesség atalakulasat, akar egy belso
atalakulas szempontjabol vettiik figyelembe, vagy amikor a teljes tarsadalmi szerkezetet néztiik
a varosban. Ennek a dokumentumnak van egy olyan fejezete, egy melléklete, ami az
antiszegregacios tervrdl szol.

Az antiszegregacios tervet mar a 2022-es népszamlalasi adatoknak az ismeretében kellett
atdolgoznunk, és ugy kellett megfogalmazni a legfontosabb feladatokat. Itt is megprobaltuk a
legfrissebb adatokkal feltarni azt, hogy alapvetéen milyen jovedelmi kiilonbségek vannak. A
szocialis kdzszolgaltatasoknak a helyzete hogyan néz ki, hanyan vannak, akik raszorulok ezen
a teriileten, és ennek ismeretében fogalmaztuk meg azokat az antiszegregacios lépéseket,
amelyeket az elkdvetkezendd idészakban a varosnak meg kellene tennie. Kiilon elvaras volt az,
hogy a lehetd legfrissebb adatokkal mutassunk be egy varosi folyamatot. Itt alapvetéen az
elmult 10 évnek az adatait kellett feldolgozni rendszerszeriien, és egy folyamatelemzést kellett
elvégezni a dokumentumon. Ami nagyon érdekes ¢és izgalmas volt, hogy egy FVS moddszertani
kézikonyv szerint kellett dolgozni, de ennek van egy kotelezo tartalmi és formai eleme. Minden
egyes teriiletet érinteni kellett, éppen azért, hogy lassa mindenki azt, hogy alapvetden
onmagukban ezek a teriiletek is rettenetesen bonyolultta valtak. Rendszerbe kellene
szervezniink az egyes teriileteknek a folyamatait.

A kérdést folteszik, hogy gazdasagfejlesztés versus fenntarthatdsag. A kornyezeti elemeket
milyen mértékben lehet még alapvetden felhasznalni egy-egy varosi fejlesztés folyaman. Itt jon
eld egyébként a fenntarthatosdgnak a kérdése, és itt jon elé6 az a fajta rugalmas
alkalmazkoddképesség, amit elvarnak a telepiilésektdl. Tehat nekiink egy olyan menetrendet,
egy olyan Osszefoglald megoldashalmazt kellene adnunk, amelyik a gazdasagfejlesztést, mint
olyat megtartja — itt lehet, hogy képviseld urnak a megfogalmazasat egy picit kijavitanam: nem
a gazdasagfejlesztéssel van baj, hanem alapvetden az iparfejlesztéssel, az olyan tipust
iparfejlesztéssel, amelyik eréforras igényes. Itt kell figyelembe venni azt, hogy ennek az adott
térségnek a kornyezeti adottsagai, a klimatikus adottsagai milyenek, é¢s milyen mértékben birja
el ezt a fajta nagyon gyors iparfejlesztést. Ennek nyilvanvaléan vannak kovetkezményei, amit
meg a varosnak ugyanugy kezelnie kellene.

Azt hiszem, hogy ezek voltak a legfontosabb dolgok.

Nem beszéltem még harom darab dokumentumrol, amit kotelezove tettek, melyek a kdvetkezd
napirendi pontokban majd eldjonnek.

A digitalis atallas, a zold atallas és egy tlizleti modell, ahol nem csak ¢€s kizarolag a beruhazasi
Osszegeket kell figyelembe venni, hanem ennek a dokumentumnak mar van egy olyan fejezete,
ami kifejezetten az lizemeltetésrdl, a fenntartasrol szol. Nagyon oda kell figyelni, hogy amikor
megfogalmazzuk ezeket a beavatkozasainkat, intézkedéseinket, akkor olyan projekteket
fogalmazzunk meg, amik hosszl tavon is fenntarthatéak. Ez a kulcsa ennek.

Amikor a 2025-6s digitalis és zold atallas, illetve lizleti modell utmutatdi alapjan elkésziiltek
ezek a dokumentumok, ezeknek a megallapitasait kellett az uj FVS-be beilleszteniink.

Ezek voltak azok a fobb valtozasok, amelyek a 2022-es dokumentumhoz képest itt a 2026-0s
dokumentumban megjelentek. K6szo6ndm szépen a figyelmet.



Kiraly Jozsef:
Csak dicséret illeti az elkészitdket, mert hihetetleniil képbe tudott keriilni az ember a 2025-6s

adatokig, de lehet, hogy volt mar benne 2026-0s is.

Egy megjegyzésem lenne: kimaradt a Lakasmenedzsment Kft. a masodik részbdl — amikor
megfogalmazzak, hogy az iizleti modell hogyan tud épitkezni a varosban a meglévd Kift.
esetében. Ezzel is igazoltam, hogy egy kicsit beleolvastam az anyagba.

Egyetértek irodavezeto urral is, gondolom, hogy egyrdl beszéliink, de azért mégis nekiink, mint
képviseloknek és bizottsagi tagoknak, ugy kell megfogalmazni ezeket a torténeteket kifelé,
ahogy a mindennapokban megélik a varoslakok. En nem mondhatok nekik akadémikus
szovegeket, mert ugyse fogjak érteni. Azt viszont igen, példaul a valasztokeriiletemben, hogy
miért nem indult még el a Kiskoratnak a felujitasa. Ilyen egyszeri dolgokrdl beszéltem én
akkor, amikor azt mondtam, hogy egy kicsit at kellene forditani a megvalosulas kapcsan egy
érthetd programra az egész torténetet, mert ezt varjak toliink. Nagyon jo és kompakt az anyag.
Valoban az iparositas az, latszik is az anyagbol, ami szamos terhet rakott rank, a kozlekedésben,
a munkaerd vandorlasban, valamint a kornyezetvédelmi szempontbol.

Megjelenik az anyagban, hogy egy hihetetlen hdsziget latszodik zold nélkiil. A termdfold az
valahol azért zoldet jelentett, még ha sokszor termelés nincs is rajta, de az egy lélegz6 dolog.
Annak a teljes vagy majdnem teljes beépitésére nagyon oda kellene figyelni, mar most,
véleményem szerint.

Ko6sz6nom szépen, én elfogadasra javaslom az anyagot.

Még egyszer kérem, hogy ne masfél nappal eldtte szoljanak, ha van egy ilyen 6sszejovetel, mert
arra nagyon nehéz idépontot talalni.

Nemcsik Matyas:
Megéllapitom, hogy tovabbi kérdés, észrevétel, hozzaszolds nem hangzott el.

Javaslom a hatarozat-tervezet elfogadasat.
Megkérdezem, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kovetden megallapitom, hogy a bizottsag 6 igen, 0 nem ¢és 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot fogadta el:

53/2026. (X.19.) FVB. szamu hatarozat
Kecskemét Megyei Jogii Varos Fenntarthato Varosfejlesztési Stratégiajanak
feliillvizsgalata

A bizottsag megtargyalta Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 2046-76/2026
ligyszamu elOterjesztését, €s az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsag a fenti targyban késziilt kozgytilési eldterjesztést a kozgytilés szamara elfogadasra
javasolja.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Balogh Zoltan, a Fejlesztéspolitikai Iroda vezetdje

9.) Gujdar-Toth Petra, a Palyazati és Kozbeszerzési Osztaly vezetdje
10.) Mile Tamas, Fejlesztéspolitikai Iroda, szakmai fétandcsado

11.) Irattar




2. napirend
Kecskemét Megyei Jogu Varos TOP PLUSZ Varosfejlesztési Programtervének

modositasa

Nemcsik Matyas:
Megkérdezem az eléterjesztés készitdjét, hogy van-e szdbeli kiegészitése?

Balogh Zoltan:

Nagyon szépen koszondm az el6z6 napirendnek a méltatasat. Ez jol esett a kollégaknak is,
hatalmas munka volt benne.

Az elébb stratégiai szintrdl besz¢Eltiink, most lemegyiink operativ szintre. Most ott vagyunk,
amit képviseld ur is mondott. A TOP PLUSZ Varosfejlesztési Programterv az a dokumentum,
ahol kozel 19,4 milliard forint értékben a projektek 6sszefoglaldsra keriiltek.

Technikai atvezetések torténtek egyik részrél ezen a programterven, a programtervbdl egyetlen
egy projekt sem keriilt ki. Az el6terjesztésben leirtak a kollégak, hogy milyen tablazatban mit
vezettiink at, ez nagyon jol kovetheto.

Ugyanakkor az nagyon fontos, és a bizottsag tajékoztatdsdhoz tartozik, hogy az energetikai
jellegi felhivds még mindig nem jelent meg — ez a masodik prioritdsban van. A
lakdsmenedzsment ligynokség modell kialakitdsa a harmadik prioritds egyik részében van
benne, ez sem jelent meg. Félo, hogyha nem jelentek meg idaig, ezek 2029-ig nem
megjelentethetdek ¢és valdsithatdoak mar meg — ezzel a tdjékoztatassal tartoztunk a bizottsagnak.
Remélhetdleg ennek az évnek a végére, kovetkezo év elejére ez teljes egészeében tisztazasra fog
keriilni, hogy a timogatd mit szeretne ezekkel a forrasokkal a jovében.

Nemcsik Matyas:

Sajnalatos, hogyha ezek nem jelentek meg, mert az elmult idészakban szamos energetikai
projektet tudhatunk itt Kecskeméten — kozintézmények, iskoldk, 6vodak energetikai fejlesztése
megvalosult meg. Ugy gondolom, hogy nagyon fontos lenne, hogy minél hamarabb tiszta képet
kaphassunk arro6l, hogy mekkora forras all rendelkezésre, és mi az, amire mi, mint Kecskemét
varos, tudunk majd palyazatokat benytjtani. Varjuk és figyeljilk majd az informacidkat.
Koszonjlik szépen a tajékoztatast, ez egy fontos informacié volt.

Kérem a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzaszolasaikat tegyék meg.

Kiraly Jozsef:
Szamos olyan projektiink van, amit 2024 év végén, 2025 év elején mar elfogadtak, alairtak. Az

lenne a kérdésem, hogy miért nem lehet gyorsitani azokon a folyamatokon, amikor mar rajta
van a pecsét és az inditdsnak a gombjat meg lehet nyomni. Miért kell allanddéan varni? Min
mulik ez? Most ne az allammal példalozzunk, hogy ad ra pénzt, vagy nem, mert ha alairta,
akkor azt neki biztositania is kell.

Mi az, amiben On azt latja, hogy ebben lehetne gyorsitani? Akkor nem kellene 2024 o6ta
folyamatosan mindig ezeket a projekteket behozni, berakni a koltségvetésbe, attolni a
kovetkezd évre. Mindig ugyanarrdl beszEliink, évenként ugyanarrdl a projektrol.

Hogyan lehetne ezen valtoztatni, hogyan latjak ezt? Vagy lehet-e?

Balogh Zoltan:
Ez egy komplex kérdés. Annyiban engedje meg képviseld ur, hogy talan azt korrigaljam, hogy
a 2025 évet megeldzden benyujtott tamogatasi kérelmek megvaldsitas alatt vannak.




Nem konnyiti a munkankat a beruhazasi torvény. Tehat a beruhdzasi térvényekbdl eredd
tobbletkdtelezettségnek nem érzékeljiik a hatékonysagat a projekteknek a végrehajtasakor. A
beruhazasi torvény olyan plusz kordket ir eld6 a kormanyzati szereplok projektekben valo
részvételére, a koltségellendrzésre vonatkozdan, melyeknél nem latom, hogy ez a projekteket
miként segitené el6. Még soha nem kaptunk visszakérdést, hogy valamit ki kellene javitani egy
koltségellendrzés soran, ez minden esetben elfogadasra keriil. Ez az egyik oldal. Tehat van a
beruhazasi torvénybdl eredd kotelezettség. A beruhdzasi torvénybdl eredd kotelezettség, hogy
minden esetben a beruhazast lebonyolité miiszaki ellendr kivalasztasa mar fontos a tervezési
1d6szakban is. Egyébként ez egy jogos szakmai kérdés, de minden esetben egy kivalasztasi
kotelezettség is az dnkormanyzatnal, ami idéigényes.

A harmadik: egyszerre tort ra a polgarmesteri hivatalnak a fejlesztéspolitikai irodajara, a 2014-
2020-as fejlesztéspolitikai idészak projektjeinek a lezardsa, a fenntartdsi kotelezettségek.
Minket hetente jonnek ellendrizni. Tehat a projektmenedzsereket, akik dolgoznanak a mostani
projektekkel, folyamatosan ellendrzik. A jo ellenérzés az egyébként a hatékony kozpénz
felhasznalasnak az egyik alapfeltétele. De ez rengeteg id6. Tehat a 2014-2020-as programozasi
iddészak projektjeinek a fenntartasi feladatai. Ez szerepel a polgarmesteri hivatali SZMSZ
modositashoz kapcsolodoan.

Vannak fenntartasi kotelezettségek, felujitasi kotelezettségek, ahol be kell kapcsolddni é€s
azokat el kell végezni.

Jon a 2021-27-es programozasi iddszak. Ebben a fejlesztéspolitikai idészakban idaig 11
dokumentum lett elfogadva. Ezek elkészitéséhez iddre volt sziikség. Nagyon fontos, hogy
emellett a feladatok mellett a 2028-2034-es programozasi id0szak is elkezd6dott. Tehat ezek az
anyagok, amikrdl dont a Bizottsag, nem csak a 2021-2027-r61 sz6lnak — ez mar a 2028-2034-
es iddszakrol is szol, amiben szintén részt kell venni. Igen, ndvelni kell a fejlesztéspolitikai
irodanak a létszdmat. Errdl szol a kozgylilésen a polgarmesteri hivatal SZMSZ modositasarol
$z0616 napirend.

Ahhoz, hogy tudjunk elérehaladni és az elmult fejlesztéspolitikai iddszak projektjének a
fenntartasi kotelezettségeit el tudjuk latni, folyamatban 1évé projekteket tudjuk megvalositani
¢és tudjunk hatékonyan felkésziilni a kovetkezd programozési idészakra, ehhez 1étszamra van
sziikség.

Nemcsik Matyas:

Tulajdonképpen ez egy biirokraciacsokkentés, amirdl irodavezetd ur is beszél, tehat a
folyamatokat €lhetdvé is kellene tudni tenni. Nyilvanvalo, hogy tényleg nagyon jo az, hogyha
van ellendrzés, megfeleld szabalyozas, de legyen benne egy olyan folyamat, ahol megvalosul
mindez, amirdl beszéliink. Ezeket a folyamatokat sokkal inkabb gyakorlatiasabba kellene tenni
ugy, hogy kozben ne 6lje meg pontosan azt a munkat, amit mar kordbban belefektettek.
Gondolok itt az ellendrzések plusz terhére, az adminisztracios terhekre — ezeket kellene
atgondolni, racionalizalni, és sokkal inkabb hatékonyabba tenni.

Miért van az, hogy szamtalan esetben halljuk azt, hogy megéllt a folyamat, és mindig valakire
varunk? Egy masik hivatali egységre, hogy esetleg 6 milyen valaszt ad, mit kér korrekturazni,
vagy esetleg még egy aldiras nincsen meg az éppen felettes szervtdl vagy felettes vezetotol, és
tulajdonképpen folyamatosan ilyen, csapdahelyzetek alakulnak ki egy-egy fejlesztési projekt
kapcsan. Lehet, hogy erre is kellene egy koncepcidt gyartani, amit gyakorlatban megvaldsitunk,
hogyan lehetne ezt még inkabb hatékonyabba tenni, hiszen tényleg szdmos esetben latjuk azt,
hogy egyszerien megakadnak a folyamatok. Probaljuk Oket minél inkdbb a hatékony
munkavégzésre felszolitani, hogy haladni kellene. Mire végigmegy az egész biirokratikus
rendszeren, addig nagyon sok 1d6 eltelik.
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En is latom ezt, és maximalisan egyetértek abban, hogy ezt fel kellene porgetni. Ez nem helyi,
hanem rendszerszintii probléma.

Laczkd-Zsamboki Angéla:

Képviseldként nagyon oriilok, hogy ebben a TOP PLUSZ-os tdmogatasban a korzetembol két
nagyobb beruhdzas is remélem meg fog valdsulni minél hamarabb. Azt szeretném kérni
irodavezetd urtdl, hogy amikor a konkrét tervezés elkezdddik, akkor vonjuk be ebbe a
lakossagot és a képviseldket is.

Megkérdezem, hogy az Irinyi utca, Marcius 15. utca ¢és a Karoly Robert korat kozotti
szakasznak a felajitasa valoban mikor kezddédik el? 2024. év 6ta mondjuk, hogy a beruhazas el
fog kezdddni. A Nyiri ut kiils6 szakaszan vannak-e mar konkrét tervek, hogy a bicikliut és a
gyalogos ut mett6l meddig fog tartani, és hogy fog ez lezajlani. Itt az arborétummal is k6zds
megegyezésre kellene jutni — a Mariahegyben ez egy nagyon sarkalatos pont, és a lakosok mar
nagyon varjak ennek a jardaszakasznak a megépiilését.

Balogh Zoltan:

Engedje meg képviseld asszony, hogy azzal kezdjem a véalaszom, amely Kirdly képviseld ur
részErdl is elhangzott — a kiskorutnak a felujitasa, és a Cifrapalota is egyébként ebbe a korbe
tartozik —, hogy pont abban a szakaszban vagyunk, ahol ki kell menni a tarsadalommal
egyeztetni, melybe a képviseldt is bevonjuk.

Extrapolalom a kiskorut helyzetét az osszes projektre. Erkeznek javaslatok a lakossag részérél
— folmeriilt egy ujabb gyalogos atkeldnek a kialakitasa, egy buszmegallonak az athelyezése.
Ezeket vizsgaljuk, és ezeknek a vizsgédlatoknak az eredményével egyiitt szeretnénk a
kozeljovében majd egy lakossagi tajékoztatdt tartani, ahol mindezt meg fogjuk osztani az itt
¢lékkel — a kihivéasokat is. Nem biztos, hogy ezeket meg tudjuk oldani, hiszen ott kanyar van,
balesetveszélyes. Mar jonnek hozzank vissza az informaciok ezeknek a kezelhetdségével
Osszefiiggésben.

A tervezés, ha jol emlékszem, akkor most kezdddik az Irinyi uton — a kozmiivekkel kellett
egyeztetni. Amikor kiirunk egy tervezési beszerzést, akkor ahhoz nekiink a tervezési
programban mar meg kell hatarozni a konkrét feladatokat is. Ugyanez vonatkozik a margaréta
korforgalom és a Széles koz kozott kialakitasra keriild gyalogkerékparuatra is. Ott van egy
kozépfesziiltségli kabel, egy nagy rozsdas oszlop, amit at kell helyezni. Nagyon szépen
koszondm Gajdacsi irodavezetd Urnak a segitségét, akivel probaltuk megoldani a problémat.
Arra gondoltunk, hogy keriiljik ki, hiszen nem kivdnom senkinek ezekkel a
kozmiiszolgaltatokkal torténd egyeztetést. De nem tudjuk kikertilni, csak igy, ha belemegytiink
a KEFAG-nak a teriiletébe, ¢és a keritést onnan elbontjuk. Nagyon sok kompromisszumra van
sziikség: nem csak egy tervezési szerzddést kell nekiink aldirnunk, hanem elétte meg kell
vizsgalnunk azt, hogy mire irjuk ki magat a tervezést. Azt gondolom, hogy mindkét
fejlesztésben a tervezés végére fogunk érni 2027-ben. Egy komplexebb tervezés a kozmiivek
miatt az [rinyi utca fennmarado6 részének a megépitése. A Marcius 15-e utca és a Karoly Robert
krt. kozott kerékparutat is kialakitunk, a konkrét gépjarmiiforgalmat biztositdo utépités a
Bolyaitdl a Kéaroly Robertig korutig megy. 2027 elsd félévében varhatd ennek a lezérasa. Ettol
egy kicsivel kordbban fog lezarddni a kerékparut. Ezutan kovetkezik egy koltségellendrzési
eljaras. Volt olyan koltségellendrzési eljarasunk, ami masfél honap alatt megvolt. A Kadafalvi
kozosségi haz és egészségiigyi kdzpont vonatkozdsaban ez harom ¢és fél honap volt.

En azt remélem, hogy most mér lezarodik ez a kormanyzati feladatatvétel a minisztériumoknak
a szintjén, és ez felporog. De ez most bizonytalansagi tényezd, hogy ez mennyi id6ét fog igénybe
venni.
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Ezt kovetden egy kozbeszerzési eljaras lefolytatasara van sziikség, aminek eredményeként majd
szerz6dést fogunk kapni. A legnagyobb része a kivitelezésnek, az 2028-ban fog tudni
megvaldsulni ezekben a projektekben.

Kopping Rita:

Ha jol emlékszem, akkor ebben a tervezési ciklusban koriilbeliil 19,4 milliard forint az, amit
szamoltunk, hogy ilyen 0sszegli fejlesztés lesz Kecskeméten. Mi az, ami szerzédésileg le van
ebbdl kotve konkrétan? Lassunk tisztan. Sajnos egy kicsit csusznak ezek a megjelend kiirasok,
illetve szerzddéskotések, mert hiaba varjuk a fejlesztést, és hiaba gondoljuk végig ezt az
egészet, és beszéliink arrol, hogy de j6 lenne, ha egyszerlien nincs dnkorményzati visszacsatolas
ebben. Nyilvan leadta a varos a tervet, ami elfogadasra keriilt, de azt meg kell valdsitani
szerzOdéskotésekkel.

Balogh Zoltan:

Amikor 2022-ben elfogadasra keriilt a TOP PLUSZ Varosfejlesztési Programterv, az nem azt
jelentette, hogy a megvalositds azonnal elindult. Ezek alapjan keriiltek a felhivasok
megjelentetésre. Nagyon hosszi ideig véleményezni kellett a felhivasokat. A tamogatasi
kérelmek benyujtasara vonatkozé felhivasok legalabb 2-3 évvel késobb jelentek meg. Sot,
valami meg sem jelent még.

A legnagyobb volumene a tamogatasi kérelmeknek 2025-ben keriilt benyujtasra. Két részletben
hoztuk be ezeket, 2024. év végén ¢és 2025. év elején. Az utolsod pillanatig voltak
felhivasmodositasok, ezekre mind-mind fel kellett késziilni. Jelen pillanatban, amire benyujtott
tamogatasi kérelem van, de nincs tAmogatasi szerz0dés, az a Benk6 Zoltan park fejlesztés — ez
1,7 milliard forint. Volt mar hianypotlas, de még nem jott tdmogatdi dontés. Az energetika,
valamint a lakasligynokség modellnek a felhivasa még nem jelent meg. Az Gsszes tobbi projekt
esetében jellemzden 2025 masodik felében és 2026 elsd felében a tdmogatasi szerzédések
hatalyba léptek.

A projektekrdl nagyon régota beszél a kozgyilés, hiszen amikor legeldszor a TOP PLUSZ
Viarosfejlesztési Programtervet elkészitettiik és indikativ jelleggel felsoroltuk a projekteket,
akkor 6nok mar errdl targyaltak. De ezek nem tdmogatasi szerzOdések voltak. Azok sokkal
késobb keriiltek projektesitésre. Itt vannak nagyon fiatal projektek is. 2029 év kozepéig van
most jelenleg a tudasunk, hogy ezeket a projekteket meg kell valdsitani. Mi ugy iitemezziik a
projekteknek az elérehaladasat, hogy ezeket 2029 év kozepéig meg tudjuk valdsitani.

Ha harom és fél honapig elhuzodnak a kiilonb6z6 dontések, amire még a jogszabaly is 45 napot
ad, azért nem tudunk feleldsséget vallalni.

Nydéron gyiijtottek 0ssze a véleményt a beruhdzési térvényhez és az dgazati jogszabalyaihoz
kapcsolodéan, mit kellene tenni. Tettiink javaslatot. En azt gondolom, hogy ez majd atiiltetésre
keriil kiilonbozd jogszabalyokba, vagy jogszabalymddositasokban, amik ezen tudnak
gyorsitani.

Kiraly Jozsef:
Ha egy varos elhatdrozza, hogy valamilyen irdnyba, valamit fejleszt, akkor az olyan labakon

kell, hogy alljon, hogy azt mindenképpen meg akarja csindlni, sokszor fiiggetleniil attol, hogy
nyilik-e ra valamilyen palyéazati keret vagy sem. Ha meg akarja csinalni, akkor meg kell, hogy
terveztesse, eldre. Nyilvan, ehhez kell némi forras. Az el6z6 anyagbol abszolut latszodott, hogy
a bevételeink meghaladtdk a koltségvetési kiadasainkat, tehat lehetett volna erre megfeleld
forras. Azt gondolom, hogy egy felelds varosvezetés, ha valamit akar csindlni, akkor azt
tervekkel egylitt megalapozza. Mar mondtam, hogy nem szabad ilyen ad hoc jelleggel arra
varni, hogy éppen melyik palyazat nyilik meg, és akkor arra gyorsan beadjuk. Probaljunk meg
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egy kicsit tudatosabban gondolkodni, €s ott, ahol lehet, ezek a tervek legyenek készenlétben.
Ha megérkezik a pénz, akkor rogton lehetne inditani a projekteket.

A kozlekedési koncepcionk nagy nehezen elkésziilt. Abban is egyértelmiien benne van, mint a
2007-es vagy 2008-as koncepcioban is, hogy a kiskérit dnmagaban nem kezelhet6. Nem
tarthato fent a varos kdrnyezetvédelmi szempontbol. Azt gondolom, hogy mar 2007-2008-ban
el kellett volna inditani egy tervezési folyamatot. 2008-t61 2024-ig nem kevés id0 telt el. Nem
tudom, hogy ennek van-e relevancidja, amit most mondok, de azt gondolom, hogy ha egy varos
annyira akar valamit csindlni, akkor az késziiljon fel rd, és ne arra varjon, hogy majd a
korményzat mikor ad ra pénzt — mert fog adni. Nekiink batran lehetett volna tervezni. Azért
mondom mult idében, mert 16-18 év 6ta itt van a Mercedes — ezt a varost nem fogja magara
hagyni a kormanyzat. Hozzateszem most se fogja, mert nem engedheti meg, hogy a Mercedes
varosa barmilyen médon is olyan hirbe keriiljon, ami a gazdalkodéasat negativan illeti.
Szeretném megkérdezni, hogy vannak-e projektjeink ugy elokészitve, hogy mar kész tervek
vannak, és rogton lehet inditani az egész beruhazast.

Balogh Zoltan:

Ha egy atlagos projekthez, projektforrashoz mért forras arannyal szamolunk, ami sziikséges a
tervezéshez, akkor a varosnak hozzavetdlegesen 1,2 milliard forintra lenne sziiksége, hogy
megterveztesse ezeket a projekteket. A kovetkezd kérdés, hogy mit terveziink meg? Egy példat
hadd hozzak be 6noknek: Mérleg utca felujitasa. Ha megtervezziik a Mérleg utcat — van egy
ugynevezett biologiai aktivitds mutatd — értelmezhetetlen 5nmagéban egy utépitést megtervezni
felhivas nélkiil. Ugyanis a felhivasnak vannak olyan kotelezd tartalmi elemei a tervekre
vonatkozo6an, amivel nincs befejezve egy tervezés. Amit lefediink, azt nekiink igazolni kell.
Ehhez sziikség van az eldirasokra, hogy minek kell megfelelni. Felhivasok nélkiil nem ismertek
ezek a tényezOk. Nekiink volt egy rendkiviil jol el6készitett projektiink a Cifrapalota
felujitasaval kapcsolatban. Kérdezzék meg, hogy miért nem halad a Cifrapalotanak a feltjitasa
—hiszen voltak terveink, de aztan megjelent a felhivas. A felhivas eldirta, hogy a projektkoltség
legalabb 10%-at a bemutathatdsagot igazolt installacioépitésre kell forditani. Plusz tervezési
feladatot kell elvégezni. Es a terveknek a feliilvizsgalatdval, amit el kell végezni a kivitelezés
megkezdése elott, egy plusz tervezési feladatot is ebbdl integralni kell — ez szeptember végére
késziilt el. Most készitjiik eld a koltségellendrzést és annak eredményeként a kozbeszerzési
eljaras lefolytatasat.

Képviseld trnak igaza van abban, hogy igy lehet a legjobban felkésziilni, ha konkrét tervekkel
késziiliink. A kozpénz felhasznaldsnak a hatékonysagat az nem tamogatja, hogyha ezeket
minden esetben 4t kell tervezniink, mert nem azt terveztiik meg, amit egyébként késébb a
felhivas meghataroz. Azt is hadd hangsulyozzam, amikor a TOP PLUSZ Varosfejlesztési
Programterv projektjeire készitiink eld terveket, akkor mi mar tudjuk, hogy kiilonb6z6 unids
szakpolitikai elvarasoknak i1s meg kell felelni. Egészen masként torténik azoknak a
projekteknek az el6készitése, amelyet a varos sajat forrasabol valosit meg, és egészen masként
torténik azoknak az elokészitése, amelyeket kdzpolitikai projektként, europai uniods projektkeént
valdsit meg a varos. Egyetértek képviseld trral, ugyanakkor azért nem tudtunk eldre haladni,
mivel a meglévd terveket is feliil kellett vizsgalni, mert a felhivdsnak vannak olyan
kotelezettségei, amelyeknek meg kellett felelni.

Es mi tortént azzal, amikor benyujthatova valtak a tamogatasi kérelmek 2024. év masodik
felében és 2025-ben. Egyszerre szakadt a varosnak a nyakaba az dsszes projektnek a tervezési
elokészitési feladata. Egyszer csak majd azt fogjak latni, hogy mindentiitt épiil a varosban
minden, ha haladhatnak a fejlesztéspolitikai projektek tovabb. De most egyszerre kell
megkiizdeni az 6sszes projektnek az elékészitésével. Még ha a varosnak korlatlanul is allna
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anyagi forras rendelkezésére az eldkészitésekre, akkor is ezeket feliil kell vizsgalni, mert a
felhivasoknak vannak kotelezettségei.

Nemcsik Matyas:

Megallapitom, hogy tovabbi kérdés, észrevétel, hozzaszolas nem hangzott el.
Javaslom a hatarozat-tervezet elfogadasat.

Megkérdezem, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kovetden megallapitom, hogy a bizottsag 6 igen, 0 nem és 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot fogadta el:

54/2026. (X.19.) FVB. szamu hatarozat
Kecskemét Megyei Jogu Varos TOP PLUSZ Varosfejlesztési Programtervének
modositasa

A bizottsag megtargyalta Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 2046-74/2026
ligyszdmu eldterjesztését, és az aldbbi hatarozatot hozta:

A bizottsag a fenti targyban késziilt kozgytilési eldterjesztést a kozgytilés szamara elfogadésra
javasolja.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Balogh Zoltan, a Fejlesztéspolitikai Iroda vezetdje

9.) Gujdar-Toéth Petra, a Palyazati és Kozbeszerzési Osztaly vezetdje
10.) Mile Tamas, Fejlesztéspolitikai Iroda, szakmai fétanacsadd

11.) Irattar

3. napirend

s rer

stratégiai dokumentumok jovahagyasa

Nemcsik Matyas:
Megkérdezem az elSterjesztés készitdjét, hogy van-e szobeli kiegészitése?

Balogh Zoltan:

Mit jelent a fenntarthat6 varosfejlesztési stratégiahoz kapcsolodo stratégiai dokumentum?
Ilyen a z61d atallas és finanszirozasi keretrendszer. Ez mintegy 72 oldalas dokumentum.

A kovetkezd a digitélis atallas akcioterv, ez kozel 110 oldalas dokumentumként késziilt el.
Valamint harmadikként az {izleti modell és finanszirozasi terv, amely egy 78 oldalas
dokumentum.

A z0ld atallas nagyon fontos a varosnak, és ez at van vezetve a fenntarthatd varosfejlesztési
stratégidnak a masodik kotetén. Tehat amit a masodik kotetben targyaltunk, az ezekben a
stratégidkban részletesen bemutatasra keriilt. A z6ld atallas és finanszirozasi keretrendszer egy
reflexié a klimavaltozas hatdsaira. Milyen fejlesztési kihivasok, milyen fejlesztési igények
vannak, és milyen fejlesztésekkel lehetséges ezekre a reagalas.

A digitalis atallas akcidterv. Nem csak az anyagi infrastruktaranak van értéke. Az adat hatalmas
érték. A megfeleld adatintegracio, az adatfelhaszndlds a XXI. szdzadban egy versenyképességi
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kérdés. Nagyon izgalmas, hogy a varosok ¢€letében a digitalizacié miként fogja meghatarozni a
vezetési menedzsment feladatait.

A harmadik pedig az iizleti modell és finanszirozasi terv. Ebben 6sszefoglalasra és bemutatasra
keriil, hogy a fejlesztések milyen csoportokra oszthatéak és milyen finanszirozasi lehetdségeik
vannak. Beszél az anyag z61ld kotvényrdl és varosfejlesztési alap finanszirozasrol. A leginkabb
egy varosfejlesztési projektnek a fenntarthaté finanszirozdsa vissza nem téritendd
tamogatasokként kezelhetd.

Minden projekt esetében — még hogyha oda is van irva a felhivasban, hogy 100%-0s
finanszirozasi aranyban nyujtja a tamogatasat — meriil fel onerd. Vannak nem elszamolhato
koltségek. Vegylink alapul egy energetikai projektet. Egy energetikai projektben minden
elszamolhato, ami az energiahatékonysagot szolgélja. De nem elszamolhat6 az, ami ehhez nem
kapcsolodik pl: ki kell festeni az épiiletet beliilrdl, mivel elektromos halozatfelujitast kell
végrehajtani.

Nemcsik Matyas:

Kérem a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzaszolasaikat tegyék meg.
Megéllapitom, hogy kérdés, észrevétel, hozzaszolas nem hangzott el.
Javaslom a hatérozat-tervezet elfogadasat.

Megkérdezem, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kovetden megallapitom, hogy a bizottsag 6 igen, 0 nem és 0 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot fogadta el:

55/2026. (X.19.) FVB. szamu hatarozat

s rer

stratégiai dokumentumok jovahagyasa

A bizottsag megtargyalta Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 2046-78/2026
ligyszdmu eldterjesztését, és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsag a fenti targyban késziilt kozgyiilési eléterjesztést a kozgylilés szamara elfogadasra
javasolja.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Balogh Zoltan, a Fejlesztéspolitikai Iroda vezetdje

9.) Gujdar-To6th Petra, a Palyazati és Kozbeszerzési Osztaly vezetdje
10.) Mile Tamas, Fejlesztéspolitikai Iroda, szakmai f6tanacsado

11.) Irattar

4. napirend
Tamogatashoz kapcsolodo dontések meghozatala

Nemcsik Matyas:

Az ivovizhéldzat vizveszteségesokkentd fejlesztése szerepel az anyagban, mely a Bacsviz Zrt.
szolgéltatési teriiletén valosul meg. A KEHOP Plusz keretében van egy nagy 6sszegii fejlesztés
tobb konzorciumi partnerrel, vidéki telepiilésekkel, amelyben Kecskemét, mint konzorciumi
vezetd szerepel.
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Lathattuk az elmult idészakban is, hogy az ivovizhalozat korszertisitésre szorul, ki kell valtani
ezeket a vezetékeket sokkal modernebb technoldgidkra, hiszen ezek nagyon elavult vezetékek
varos szerte. Ez vonatkozik mind a gerinchaldzatra, mind pedig a kisebb atvezetésii eloszto
vezetékekre. Kecskemét esetében ez egy kozel 900 milli6 forintos fejlesztés — 9 vezeték szakasz
¢és Osszesen 4,5 km hossz az, ami ebben érintett. Itt sziikséges betervezni az dnkormanyzat
koltségvetésébe az onkormanyzati onerdt is, ami kozel 50 millié Ft — ha a projekt pozitiv
elbiralast kap.

Megkérdezem az eléterjesztés készitdjét, hogy van-e szdbeli kiegészitése?

Balogh Zoltan:

Id6kozben megkaptuk a Kozlekedési €és Beruhdzasi Minisztériumnak a valaszlevelét azzal
Osszefiiggésben, hogy miként kivan eljarni a projektben, €s jelezték, hogy konzorciumi tagként
belépnek, tovabba épittetdként is el kivannak jarni ebben a projektben.

Nemcsik Matyas:

Kérem a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzaszolasaikat tegyék meg.
Megéllapitom, hogy kérdés, észrevétel, hozzaszolas nem hangzott el.
Javaslom a hatérozat-tervezet elfogadasat.

Megkérdezem, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kovetden megallapitom, hogy a bizottsag 6 igen, 0 nem és 0 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot fogadta el:

56/2026. (X.19.) FVB. szamu hatarozat
Tamogatashoz kapcsolédoé dontések meghozatala

A bizottsag megtargyalta Szemereyné Dr. Pataki Klaudia polgarmester 16845-96/2026.
ligyszamu eloterjesztését, és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsag a fenti targyban késziilt kozgytilési eldterjesztést a kozgyiilés szamara elfogadasra
javasolja.

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Balogh Zoltan, a Fejlesztéspolitikai Iroda vezetdje

9.) Gujdar-Toth Petra, a Palyazati és Kozbeszerzési Osztaly vezetdje
10.) Mile Tamas, Fejlesztéspolitikai Iroda, szakmai fétanacsado

11.) Irattar

S. napirend
Telepiilésképi rendelet modositasanak inditasa

Nemcsik Matyas:
Megkérdezem az eldterjesztés készitdjét, hogy van-e szdbeli kiegészitése?

Dr Gajdacsi Zoltan:
Szobeli kiegészitésem nincs.

16



Nemcsik Matyas:
Kérem a bizottsag tagjait, hogy kérdéseiket, hozzdszolasaikat tegyék meg.

Kiraly Jozsef:
En mar régdta vartam erre, miutan megjelent a térvény, vagy a kormanyhatarozat — nagyon

fontos dolognak tartom. Ez a vizudlis szennyezés, ami az utdbbi 5-6 évben tortént a
varosunkban, koszonhetd az el6z6 korméanyzat bizonyos koreinek érdekeltségében megjelend
korményhatdrozatnak — elfogadhatatlan. Nekiink kordbban volt egy nagyon jol eldkészitett
reklamrendeletiink. Nagyon szépen végig ragtuk, lecsontoztuk, hogy mit, hol, mikor, hogy lehet
a varos teriiletén. Darabszamra megvolt, hogy mibdl mennyit lehet elhelyezni maximum a
varoson beliil.

Ennek a rendeletnek nagyon oriilok, €s annak oriilnék a legjobban, ha ez olyan nyilvanossagot
kapna, hogy azok a civil szervezetek, amelyek foglalkoznak ilyen témakkal, letehetnék a
javaslatukat.

En, mint varoskdzponti képvisel$ azt tudom mondani, hogy a szecesszids fotér védelmében
mindent meg kell tennilink annak érdekében, hogy innen az itt megjelend reklamok eltiinjenek.
Probaljuk meg atadni a szemlélddonek azt a varosképet, amit Lestar, vagy Kada 1étrehoztak. A
Véaroshéaza vilagorokségi varomanyos, és a vilagorokségi varomanyosok €s azok kornyezete
specialisan, még pluszban védett is.

A City Screen nevezetli dobozokat senki nem nézi, csak ott villognak a fétéren. A legnagyobb
megdobbenésemre nem mi engedélyeztiik ezt, hanem a kormanyhivatal. Egy fél 6rés iilés utan
engedélyezték azt a rengeteg dobozt, amik elhelyezésre keriiltek a varosban, és egy szava nem
volt ehhez a miiemlékvédelmi szakembernek a kormanyhivatal részérdl. Ilyen dolgokra is
figyeljiink oda, hogy az ott lakok hogyan értékelik azt, ha adott esetben megjelennek a reklamok
— tlzottan sokat mar nem lehet elhelyezni, deriil ki az anyagbol.

Nalam mar jelentkeztek olyan vallalkozok, akikkel kiilteriileten leszedették a keritésiikrdl a
plakatot vagy a kiillonbozé feliratokat. Erdeklédtek, hogy mikor lehet erre majd tjra
jogszabalyszeriien is megkapni az engedélyt. Ezt is figyelembe kell venni. A belvarosban rendet
kellene tenni, hasonléan, mint amilyen volt — kordbban nem lehetett barmit elhelyezni
Kecskemét varos belteriiletén, hiszen volt egy nagyon jo rendeletiink. Javaslom, hogy azt
vegyiik eld, nézziikk meg, hogyan tudjuk azt a mai formdban értelmezni, jogilag €s mindenféle
szempontbol, valamint enged;jiink teret a kozvéleménynek is. A reklam az nekik fog szdlni,
nekiink csak donteniink kell réla — hol lehet elhelyezni és milyen formatumban.

Nemcsik Matyas:
Annyit mondanék kiegészitésképpen az elhangzottakhoz, hogy ennek a telepiilésképi
rendeletmddositasnak a véleményezése tobbfazisu lesz. A bizottsag eldtt és a kozgytilés eldtt is
tobb alkalommal fog jarni, illetve én ugy tudom, hogy a tarsadalmasitasi folyamat is kotelezd
eleme ennek a modositasnak. Az emberek véleményére is abszolut kivancsiak vagyunk, és meg
is kérdezziik Oket.

Kiraly Jozsef:
Ezt december 31-ig kell megalkotni?

Nemcsik Matyas:
Az a célkitlizés, én ugy tudom, hogy a decemberi kozgytilésre mar a végso valtozatnak kellene
bekeriilnie.

17



Dr. Gajdacsi Zoltan:

Annak a jogszabalynak, ami alapjan sziikséges modositani a rendeletet, csak a tervezetét latjuk,
a hatalybalépése még nem tortént meg. Igaz, oktober 1-jével van jelolve a torvényben, ami
elrendeli ennek a részletszabalynak a kidolgozéasat. Nem biztos, hogy december 31-re tud is,
meg kell is hatalyosulnia ennek.

A jogszabdlytervezetben jelolt teriiletek tovabbi tiltdsara kapott felhatalmazast az
Onkormanyzat; barmilyen szakteriilet altal védett teriilet: miiemlékvédelem, kdrnyezetvédelem,
természetvédelem. A védelemmel érintett teriileten abszolut tiltva van, a megléviok
megmaradhatnak a torvény altal — ezek a hirdetdoszlopok és a buszmegallokban 1év6 reklamok.

Kiraly Jozsef:
Vitatkoznék, mert donthetiink ugy, hogy a jelenlegit is elbontjuk. Ez a mi dontésiink, ha jol
tudom.

Dr. Gajdacsi Zoltan:
Igen, de ez a tervezet arrdl szol, hogy engedi a térvény, hogy a meglévé megmaradjon, arra
nem biztos, hogy van felhatalmazas, hogy el is kell bontani.

Kopping Rita:

Elgondolkodnék azon, hogy a kiskoraton beliili teriilet teljes reklammentes legyen. Azt
gondolom, hogy itt a torténelmi belvarosban semmi helye nincs a rekldmnak. Ilyen
kornyezetben, mikor sétalunk a szép kandelaberek kozott, €s szembe jon velem a City Screen
—nem oda valo.

A kovetkezo 1épés az oOridsplakatok. Ugye azt irja az anyagban a féépitésziink, hogy bizonyos
teriileteken engedélyezné az driasplakatoknak az esetleges novekedését vagy a meglétét. Ugy
gondolom, hogy a varosnak a bevezetd utjai semmivel nem kiilonbek, mint a belvaros vagy az
egész varos. Az is egy arculata a varosnak, sot, akik megérkeznek a ide, ott jonnek be, és ott
kapnak egy els0 benyomast a varosrol. A bevezetd utaknal is meggondolndm, hogy
engedélyezziik-e az oridsplakatokat.

Kérdés a gazdasag, pl.: a Mercedes kornyékén — de nem a Mercedes fog kirakni oda
oriasplakatot.

Megjelenik az anyagban, hogy a Széchenyivarosban, ahol kozel 30 ezren laknak, ott
koncentréltabban jelentkezhet reklamhordoz6. Nem tudom, mivel kiilonbek azok az emberek,
akik ott laknak, mint a belvarosban lakok. Oket lehet vizualisan szennyezni, a belvarosban
¢léket pedig nem? Lehet, hogy sarkosan teszem fel a kérdést, de ott is emberek élnek. Nekik
miért kell tobb reklamot nézni, mint masnak, aki a belvarosban él.

Laczko-Zsamboki Angéla:
Miért van kiemelve harom varosrész?

Kopping Rita:
Van-e valami képiink arrdl, hogy fajtara bontva koriilbeliil mennyi reklamhordozé van kint?
Engedélyezni kell ezeket a reklamhordozdkat, de mivel a City Screent a kormanyhivatal
engedélyezte, igy nem biztos, hogy a varosnak van a birtokdban ilyen adat. Kellene egy
kiindulopontnak lenni ahhoz, ha kés6bb engedélyezziik, vagy nem engedélyezziik a
kihelyezéseket.
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Dr. Gajdéacsi Zoltan:

Pontos szamokrél most nem tudnék nyilatkozni, de bizton allitom, hogy van egy ilyen
adatbazis.

A szakma megvizsgalta azon meglévé reklameszkozok szamat, aminél egyértelmien ki van
mondva, hogy a tervezet engedi tovabb, vagy tiltja. Ilyen példaul a tetokon 1évo reklam: a
meglévoket engedi a tervezet, ezutan tiltja. A hirdetdoszlopok (20 darab van): a meglévoket
engedi a tervezet, az ujakat tiltja.

Az utobbi években indultak leszereltetések bizonyos tipusti reklamhordozoknal, vagy amit
képviseld ur mondott, hogy a kinti kiilteriileti gazdasagi szereplok is fel lettek szolitva.

Igen, varosrészek meg lettek jelolve. A Széchenyivaros az, aminek a széle belog a kozpontba,
a kozpontig. A belvarost korbe 6leld varosrészekrdl van szo, ahol megengeddbb a tervezet a
reklamkihelyezésekkel kapcsolatban — Homokbanya, Miikertvaros és a Széchenyivaros kiilsé
része.

Kopping Rita:
Mit jelent pontosan, hogy a tetdn van a hirdetés?

Dr. Gajdacsi Zoltan:

A tetdn van kifejezetten egy fém, hordd szerkezet, ami lehet magastetds, vagy lapostetds
kialakitasnal is. Ha ranézilink a hazra akkor messzir6l latjuk, hogy van rajta felirat, tehat nem a
homlokzati sikon van az informéaciot k6zI6 panel.

Nemcsik Matyas:

Megallapitom, hogy tovabbi kérdés, észrevétel, hozzaszolas nem hangzott el.
Javaslom a hatarozat-tervezet elfogadasat.

Megkérdezem, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatast kovetoen megallapitom, hogy a bizottsdg 6 igen, 0 nem és 0 tartdzkodassal az
alabbi hatarozatot fogadta el:

57/2026. (X.19.) FVB. szamu hatarozat
Telepiilésképi rendelet modositasanak inditasa

A bizottsdg megtargyalta a Fejlod6 Varos Bizottsdg elndkének 17144-2/2026. szamu
eldterjesztését €és az alabbi hatarozatot hozta:

A bizottsag az eldterjesztés targyat képezO hatarozat-tervezetet a kozgyiilésnek elfogadasra
javasolja.

Hatéridd: értelemszeriien
Felelds: Nemcsik Matyas bizottsagi elndk

A hatarozatrdl értesiilnek:

1-7.) A bizottsag tagjai

8.) Dr. Gajdécsi Zoltan, a Mérnoki Iroda vezetdje

9.) Borbélyné Balogh Katalin, a Vérostervezési Osztaly vezetdje
10.) Zsigmond Lészl0, varosi f6épitész

11.) Irattar
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Nemcsik Matyas:

Kérem, hogy a teremben csak a bizottsag tagjai, a jegyzO, az aljegyzOk, az érintett
osztalyvezetd, (a napirendi pont eldaddja), a szakértd, a bizottsagi referens ¢€s a
jegyzokonyvvezetd tartozkodjanak.

A jegyzOkonyv 21-24. oldalai a zart {ilés anyagat tartalmazzak, kiilon jegyzokonyvben.
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* %%

Nemcsik Matyas:
Ismertetem a bizottsag zart {ilésén hozott dontését:

e A bizottsag elfogadta a Varosi Alapkezeld Zrt. 2026. 1. félévi beszamolojat.

Nemcsik Matyas:
Koszondm a részvételt, valamint a bizottsdg munkajat. Az tilést 12:25 orakor bezarom, a
bizottsag az iilést kovetden az alabbi munkaanyagot targyalja meg:

o  Kozteriileti alkotasok elhelyezése (Miikincsek az utcdn masodik {item)

Nemcsik Matyas sk. Kiraly Jozsef sk.
elnok tarselnok
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