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Kecskemét Megyei Jogii Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga
47/2019. {IX. 6.) HVB hatarozata

OLAH JANOSNE, a CIGANY ONKORMANYZATOK ES ROMA CIVIL SZERVEZETEK
ERDEKVEDELM! EGYESULETE jelSltje nyilvantartasba vételérsl

Kecskemét Megyei Jogl Varos Helyi Vélasztasi Bizottsadga (a tovabbiakban: HVB) a
valasztasi eljarasrél szélé 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve)) 318. § (2)
bekezdésében biztositott jogkorében eljarva — figyelemmel a Ve. 132. §-aban foglaltakra —
Olah Janosné, a CIGANY ONKORMANYZATOK ES ROMA CIVIL SZERVEZETEK
ERDEKVEDELMI EGYESULETE jeloltiének nyilvantartasba vétele targyaban meghozta a
kovetkez6 hatarozatot:

A HVB

Kecskemét Megyei Jogu Varosban

Olah Janosné, F szam alatti lakost,
a CIGANY ONKORMANYZATOK ES ROMA CIVIL SZERVEZETEK ERDEKVEDELMI

EGYESULETE jeldltjeként

a roma telepiilési nemzetiségi Snkormanyzati képviselSk 2019. oktéber 13. napjara
kitiizitt valasztasara

telepiilési nemzetiségi Snkormanyzati képviseld jeléltként
nyilvantartasbha veszi

A hatarozat ellen az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet a Bacs-Kiskun Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de Kecskemét
Megyei Jogu Véros Helyi Valasztasi Bizottsaganal (6000, Kecskemét, Kossuth tér 1.,
fax:76/481-457, e-mail: valasztasiroda@kecskemet.hu) személyesen, levélben, telefaxon,
vagy elektronikus levélben benydjtando illetékmentes fellebbezést nyujthat be. A
fellebbezésnek a megtamadott hatarozat meghozatalatél szamitott 3 napon beliil, a hataridé
utolsé napjan 16.00 éraig kell megérkeznie, mely hataridé jogveszté.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezésnek a Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti
alapjat, a fellebbezés benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétsl
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, személyi azonositdjat, illetve ha a kuilféldon é1d,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, @ személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelsld
szervezet vagy mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szaméat. A
fellebbezés tartaimazhatja benyljtojanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét,
illetdieg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.



Indokolas

Kecskemét Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi irodaja (a tovabbiakban: HVI) tajékoztatasa
szerint 2019. szeptember 4. napjan Olah Janosné bejelentésében kérte, hogy a C!_GANY
ONKORMANYZATOK ES ROMA CIVIL SZERVEZETEK ERDEKVEDELMI EGYESULETE
jelottieként Kecskemét Megyei Jogu Varosban a roma nemzetiségi Onkormanyzati
képviseldk valasztasan a HVB vegye nyilvantartasba.

A HVI a bejelentést megvizsgalta és a Ve. 125. § (1) bekezdése és a 127. § (1) bekezdése
alapjan az ajanlasokat a bejelentést kdvetd 3 napon belll ellenérizte, melynek soran
vizsgalta a Ve. 122. §-aban foglalt kdvetelmények teljesiiiését, azonositotta az ajanlé
valasztdpolgarokat, megallapitotta, hogy az adott valasztdékerlletben valasztdjoggal
rendelkeznek és az érvényes ajanlasok szama elérte a 183/2019. NVB hatarozat
mellékletében megallapitott szikséges ajanlasok szamat (35 db).

A bejelentés vizsgalata soran a HVI vizsgalta azt is, hogy a jeldlt valasztéjoggal rendelkezik
és a jelold szervezet nyilvantartasba vétele megtortént.

A HVI megallapitotta tovabba azt is, hogy a jeldlt a Ve. 318. § (3) bekezdésében foglaltak
szerint nyilatkozott arrél, hogy a nemzetiség képviseletét vallalja, és a nemzetiségi k6zdsség
nyelvet beszéli, kulturajat és hagyomanyait ismeri.

A Ve. 127. § (3) bekezdésének megfeleléen a HVI tijékoztatta a HVB-t az ajanlasok
ellendrzésének eredményérdl.

A Ve. 318. § (4) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a jeldltek nyilvantartasaban
ellenérzi, hogy a jelélt a nemzetiségi dnkormanyzati képviselok megelézé két altalanos
valasztasan, valamint az azokat kévetd idbkdzi valasztasckon nem volt jeldlt mas
nemzetiség dnkormanyzatanak valasztasan.

Fentiek alapjan a HVB megallapitotta, hogy a jelélt nyilvantartasba vételének jogi akadalya
nincs, ezért a rendelkezd részben foglaltak szerint dontétt.

A HVB hataskdre a Ve. 318. § (2) bekezdésében, hatarozatanak rendelkezd része a Ve. 44.
§ (1) bekezdésében, 46. §-aban és a 318. § (3)-(4) bekezdéseiben foglaltakon alapul.

A jogorvoslatrél szél6 tajékoztatas a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 221. § (1) bekezdésén, a
223. § (1) bekezdésén, a 224. § (1)-(4) bekezdésein és a 330. § (2) bekezdés ¢) pontjan
alapul.

Az illetékmentességrél sz6ld tajékoztatas az illetékekrél szold 1990. évi XCIII. térvény 33. §
(2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Kecskemét, 2019. szeptember 6.




