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JEGYZOKONYV
Kecskemét Megyei Jogli Véaros Kézgylilése
Virosstratégiai és Pénziigyi Bizottsdg
2019. november 14-én megtartott rendkivili (1ésérol

Az iilés helve: Hirts Agora Kulturdlis és Ifjasdgi Kézpont
Kecskemét, Dedk Ferenc tér 1. (103-as terem)

Az {ilés idtartama; 8.30 6rat6l — 9.00 6réig

Jelen vannak:
A mellékelt jelenléti iv szerint.

Levi Cirill:

Koszonti a megjelenteket. Megéllapitia, hogy a jelenléti fv alapjén a bizottsig 6 fovel
hatérozatképes. A rendkivilli tilés a Magyarorszdg helyi 8nkorményzatairél sz616 2011. évi
CLXXXIX. tbrvény 60. §-a és a Kbzgylilés és Szervei Szervezeti és Miikddési Szabélyzatr6l
52616 4/2013. (IL. 14.) Snkorményzati rendelet 7. § (2) bekezdése alapjén kerillt 8sszchivasra.
A kikiildstt meghivé szerint 2 napirendi pontot tirgyalnak, rendkiviili bizottsagi tilés révén
egyéb napirendi pont felvételére nincs lehetdség.

Megkérdezi a bizottsag tagjait, hogy elfogadjék-e a napirendet?
Szavaztatist kSvetden megéllapitja, hogy a bizottség az 1ilés napirendjét 6 igen, O nem ¢s 0
tartézkoddssal az alédbbiak szerint fogadta el:

5/2019. (X1. 14.) VPB. szdma hatdrozat
Az lilés napirendje

A Virosstratégiai és Pénzilgyi Bizottsdg az lilés napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el:

1. Témogatdsi kérelmekkel kapcsolatos dintések meghozatala
El6terjeszté: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

2. Kecskemét Megyei Jogli Viros Onkormdnyzatanak 2019. évi kdltségvetésérol
sz616 23/2018. (XI1.13.) Snkormédnyzati rendelet médositdsa
El6terjesztd: Szemereyné Pataki Klaudia polgarmester

A hatdrozatrél értesiilnek:
1-7.) A bizottsig tagjai
8.) Irattar




1. napirend
Tamogatisi kérelmekkel kapcsolatos déntések meghozatala

Leviczky Cirill:
Megkérdezi az elbterjesztés készitbjét, van-e szébeli kiegészitése?

Balogh Zoltén:
Nincs szébeli kiegészitése.

Leviczky Cirill:
Kéri a bizottsdg tagjait, hogy kérdéseiket, hozzdszdl4saikat tegyék meg.

Filcsdk Fanni:

Véleményiik szerint a kormanypdrt hibds dSntése volt, hogy a vérhatdé uniés tAmogatdsokat
2016-ban mér elbre szétosztotta. Nem szémoltak az épitdanyagérak drasztikus emelkedésével,
ennek kdszdnhetd a mai napirend is. Az akkor megallapitott sszegek nem fedezik a tervezett
beruhdzdsokat. Polgirmester asszony az el6z6 kozgylilésen megemlitette, hogy talin
véltoznak majd a kiirt energiakorszer(isitési pélydzati kdvetelmények a kéros anyag
kibocsatds tekintetében, és igy taldn nem kell az 6nrészt kiegésziteni. Ezt aggdlyosnak tartjék,
mert Kecskemét levegdje eléggé szennyezett. Jobb lenne ezekkel a beruhédzdsokkal
csBkkenteni a karos anyag kibocsatast.

Balogh Zoltin:
Amikor 2017-ben benyujtottdk ezeket a tdmogatisi kérelmeket, 2. kirds tdmogatdsi

kérelemként, az 1. kdrben benyujtott energetikai projektekhez, nyilvan ott is az épitSipari
dremelkedések nagyban ndvelték a beruhdzési édrakat. Amikor a programozési iddszakot
tervezték 2014-ben - ahogy mér dolgoznak a 2021-2027-es idészaknak a programozisi
dokumentumain és projektjein - azzal, hogy 2025-ben az épitdiparnak mekkora dremelkedései
lesznek, ma még igazdbdl nem tudnak szémolni. Anticipdlnak bizonyos 8sszegeket, de azt,
ami bekdvetkezett 2014-et kvetben, az 2016-ban futott fel rendkivill erbsen, ezt nem lehetett
eldre jelezni. Ezekre nem lehetett olyan kévetkeztetéseket tenni, hogy nagyobb koltségekkel
tudtak volna szdmolni. Ami nagyon fontos, 2010-t61 a gazdasdgi vildgvalsdg hatdsira az
épitdipari beruhdzdsok igen nagymértékben visszaestek, 2016-ban viszont kirobbané erével
megindultak. Ebben szerepet jétszottak az Eurdpai Uniés forrésok, a nemzet éllami forrasok
épitbiparra terhelése, és nyilvan a csalédoknak, héztartdsoknak is a beruhdzésai. Innentl
kezdve akdr az anyag, akdr a dij oldalon olyan mértékli dremelkedések voltak tapasztalhaték,
amelyek nagyban megnévelték az épitbipari koltségeket. Az energetikai beruhazdsok ezen
beltil 8ndllé kérdéskérként jelennek meg, fejlesztéspolitikai szempontbél is, ugyanis itt az
elszdmolhat6 8sszegeket nem a tégldban, és a munkadijban szdmoljék, hanem a megtakaritott,
liveghdzhatdsi gdzok kibocsatasdval. A 2016-os évi felhivésok gy hatdroztidk meg, hogy 1
CO; tonna csbkkenés elérése érdekében tett beruhAzdsra nem fordithaté tdmogatasbél tdbb,
csupan 1,5 MFt. Ez azt eredményezte, hogy egy ekkora hézat, mint az Agéra, energia
korszertisitenek, akkor nagyon jo energetikai jellemzbket érnek el, mert nagy épilet, egyben
van, egy helyen val6sitanak meg beruhézést. Ha megnézik, hogy milyen intézmények vannak
ebben a csoportban, azt 14tjak, hogy ezek szegmentéltak, a véros kiilsnb5zd tertiletein vannak,
kis épiiletekrdl van sz6, ahol ezeket az épiileteket fel kell Gjitani, de nagyon kevés CO:
csbkkenést tudnak elérni, innent§l kezdve a tdmogatds elszdmolhatésiga ezeknek az
intézményeknek a vonatkozdsdban sokkal kisebb, mint egy nagy épiletnél. Az épiileteket
mindenképpen fel kell Gjitani, de ehhez Sneréit kell hozzatenni.
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Az Eurépai Bizottsggal folytatott egyeztetései a nemzet dllamnak egy fontos elérelépést
jelentett, ugyanis a kordbban 1,5 MFt-ot megndvelték, és a varhatéan majd 2020. janudrban
megjelent felhivés szerint mér 3 MFt szdmolhat6 el. A kb. féiévvel ezel6tt elvégzett elbzetes
szémitésaik alapjén ugy latjdk, hogy az S0 %-os elszdmolés helyett, majd 90-100 % kozé
tehetd az az Osszeg, amit el tudnak szdmolni ezen fejlesztések vonatkozdséban. Fontos
figyelembe venni, hogy az épitdipari remelkedéseken til az energetikai projektek egy kiilon
csomagot képeznek, és ezt nem tégldban, munkaer6ben mérik, hanem megtakaritott CO,
cskkenésben.

Leviczky Cirill:

Ilyen forméban latszik, hogy amiatt, hogy tolédott a projekt, az Snkormanyzat koltségvetési
oldalét tekintve kedvez8bb helyzetbe kerill, hiszen kisebb dnerdt kell biztosftani ezekhez a
beruhdzasokhoz.

Megéllapitja, hogy tovabbi kérdés, észrevétel, hozzdszolds nem hangzott el.

Javasolja a hatérozat-tervezet elfogadését.

Megkérdezi, hogy ki ért ezzel egyet?

Szavaztatist kovetben megéllapitja, hogy a bizottsig 6 igen, 0 nem és O tartbzkodassal az
aldbbi hatérozatot fogadta el:

6/2019. (XI. 14.) VPB. szimi hatdrozat
T4mogatési kérelmekkel kapcsolatos déntések meghozatala

A bizottsdg megtirgyalta Szemereyné Pataki Klaudia polgérmester 13.446-17/2019.
ligyszamn elbterjesztését és az aldbbi hatdrozatot hozta:

A bizottség a fenti tdrgyban készlilt eldterjesztést a kbzgylilés szdmira elfogadasra javasolja.

A hatérozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Balogh Zoltén, a Pélyézatkezelési és Kdzbeszerzési Osztily vezetdje
9.) Irattar

2. napirend
Kecskemét Megyei Jogi Viros Onkorményzatinak 2019. évi kbltségvetésérdl szélé
23/2018. (X11.13.) nkorményzati rendelet médositisa

Leviczky Cirill:

Hosszi id0 telt el az elézé koltségvetés modositds 6ta, ebben az anyagban az elmnilt idészak
eseményei vannak dtvezetve, Gj dontések nincsenek benne.

Megkérdezi az el6terjesztés készit6jét, van- sz6beli kiegészitése?

Varga Miklés: )
A rendelet-tervezet bevezetd részébdl kéri torélni az Erdekegyeztetd Forumot, ugyanis 8k
majd csak a kzgylilést kovetden tudjék ezt véleményezni.

Leviczky Cirill;
Felvailalja ezt a médositd javaslatot, a bizottsdgnak errl szavazni kell, miszerint tdroljék ezt
a testliletet a véleményezbk korébdl, hiszen még nem 4llt fel.
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Megkérdezi a bizottsdg tagjait, van-e kérdés, észrevétel, hozzdsz6lds az anyaggal
kapcsolatban?

Dr. Szabé Jézsef:

Elmondja, hogy egy igen vaskos anyagot kaptak kézhez, ami mér szinte feleannyi, mint az
éves koltségvetés. Osszességében nem jelentSs, csak 225 millié 654 ezer forintos csSkkenés
van ugy a bevételek, mint a kiadésok fodsszegénél, de ahogy ez lenni szokott, a fSosszegek
itlaga a részitlagokndl nagyon nagy széroddst mutathat. Ez a 77,8 Mrd Ft-os, jlnius 20-dn
moédositott koltségvetés fGOsszegének nem éri el a 3/10-ed %-it sem. A koltségvetés-
moédositds a megszokott precizitdssal kerlilt 8sszeéllitdsra, abbél minden kérdésre valaszt
kapnak. Val6ban hosszi idd telt el az utolsé mddositds 6ta, és nagy véltozdsok nincsenek
benne. Van néhiny pozitiv dolog azért, pl. a Centrum Aruhéz kériili teriilet rendezése 453
MFt 8sszegben. Evek 6ta tapasztaljdk, hogy rendkiviil prec{zen, 1gényesen, magas szakmai
szinvonaldan 8sszeéllitott anyagot kapnak kézhez, ami most is beigazolédott. Precizen
kimutatjdk az uniés forrdsbél megvalésulé beruhdzdsok athizddo tételeit, azokra képzett
tartalékok dsszegeit, foglalkoznak a hitelalloménnyal, precizen bemutatésra kerlilt a tartalékok
dllom#nya, amiben az 4ltalinos tartalék 2,9 Mrd-ra, a megcimkézett tartalék 10,5 Mrd-ra, ez
dsszesen 13,4 Mrd Ft-ra keriilt megemelésre. A beruhdzasok hétralévd 8sszegeit sajnos az
elszabadult épitdipari 4rak indokoljdk, err6l részletesen kapott a kdzgylilés tdjékoztatist, ezzel
fiigg 8ssze az is, hogy az énkorminyzatnak majd hitelt kell igénybe venni. A kdltségvetés
moédositdsban véltozatlan 8sszeggel benne is van a 3,2 Mrd Ft. A hiteligény tarthaté, vagy
alacsonyabb, magasabb lesz? Ezt nem lehet tudni ilyen épitdipari drak mellett. Létszik, hogy a
77 Mrd-os fdosszegben 13 Mrd Ft értékpapir vésdrlds és visszaviltds van, ami ilyen
értelemben halmozddés, olvasata szerint az igazi fSdsszeg kb, 60 Mrd Ft. lenne. A
k&ltségvetés-madositast elfogadasra javasolja. Megkdszoni az $nkorményzat munksjét, hogy
a bevételek ndvelésére irdnyulva, a koltségek ésszerfi de nagyon megfontolt
takarékoskoddsédval dolgoznak a véros érdekében.

Jézsa Balint:

Vélasztokerilleti keretet kaptek az el6zd ciklusban a képvisel6k, amelyet az idei évre mér
felhaszn4ltak. Megkérdezi, hogy a tartalékalap terhére, lehetne-e az utols6 negyedévre 1 MFt-
ot az Gjonnan megvalasztott képvisel6k rendelkezésére bocsétani?

Leviczky Cirill:
Kell rd javaslatot tenni, a kdzgylilés pedig ddnt r6la.
Megéllapitja, hogy tovébbi kérdés, észrevétel, hozzasz4las nem hangzott el.

Megkérdezi, hogy ki ért egyet az alabbi mddosité javaslattal:

A bizottsdg a fenti tdrgyban készlilt kdzgylilési elbterjesztést a kizgylilés szdmara
elfogaddsra javasolja azzal a médositdssal, hogy a rendelet-tervezet bevezetd részébél
keriiljin tirlésre az aldbbi szévegrész:

weeovalamint a kbzalkalmazottak jogdllisirél szélé 1992. évi XXXIII. tbrvény 6. § (3)
bekezdés a) pontjiban biztositott véleményezési jogkirében eljird Onkorményzati
Erdekegyezteté Férum...”

Szavaztatist kévetSen megéllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen, 0 nem és 0 tartézkoddssal a
médosito javaslatot elfogadta.

Megkérdezi, hogy ki ért egyet a médositdssal kiegészitett hatdrozat-tervezettel?



Szavaztatést k6vetben megéllapitja, hogy a bizottség 6 igen, 0 nem és 0 tartézkodéssal az
alabbi hatérozatot fogadta el:

7/2019. (X1. 14.) VPB. szdmii hatirozat
Kecskemét Megyei Jogii Véros Onkorményzatdnak 2019. évi kiltségvetésérdl sz6l6
23/2018. (XT11.13.) Snkormsnyzati rendelet médositisa

A Virosstratégiai és Pénzligyi Bizottsig megtérgyalta Szemereyné Pataki Klaudia
polgarmester 10.133-5/2019. szAm eldterjesztését és az alabbi hatérozatot hozta:

A bizottsdg a fenti targyban készlilt kozgyfilési elSterjesztést a kbzgylilés szdmira
elfogaddsra javasolja azzal a médositdssal, hogy a rendelet-tervezet bevezetd részébdl
keriiljon tdrlésre az aldbbi sztvegrész:

ee.valamint a kozalkalmazottak jogéllisirsl sz616 1992. évi XXXITIL t8rvény 6. §(3
bekezdés a) pontjiban biztositott véleményezési jogkbrében eljaré Onkorményzati
Erdekegyeztet6 Férum...”

A hatdrozatrél értesiilnek:

1-7.) A bizottsig tagjai

8.) Varga Miklés, a Gazdalkoddsi Osztaly vezetbje
9.) Irattir

Leviczky Cirill:

A kovetkezd bizottségi illés november 19-én lesz, a gazdaségi térsasdgok beszdmoldi
november 28-4n kerlilnek megtérgyalasra, melyre kéri az anyagokat a nagy terjedelemre val6
tekintettel iddben megkiildeni, hogy azt 4t tudjék alaposan tekinteni.

Megkdszoni a részvételt, valamint a bizottsdg munk4jét és az tilést 9.00 6rakor bezarja.

K.m.f
H By
Leviczky Cirill & e Dr. Fekefe Gébor
elndk =l bizottsagi tag






