o 'BACS-KISKUN MEGYE ] )
02. SZAMU ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULET

VALASZTASI BIZOTTSAGA
6000 Kecskemét, Kossuth tér 1.
e-mail: valasztasiiroda@kecskemet.hu, fax: 76/481-457

9727-179/2014,

22/2014. (lil.6.) BKM 02. sz. OEVB. hatarozat )
SZLOBODA GYORGY, az ELEGEDETLENEK PARTJA jeldltje nyilvantartasba
vétele

A Bacs-Kiskun Megyei 02. sz. Orszaggy(lési Egyéni Valasztokerilet Valasztasi
Bizottsaga (a tovabbiakban: OEVB) a valasztasi eljarasrdl szold 2013. évi XXXVI.
forvény (tovabbiakban: Ve.) 132. §-aban biztositott jogkdrében eljarva Szloboda
Gyodrgy (6000 Kecskemét, Lanchid u. 5. 1/17.) kérelmére meghozta az alabbi
hatarozatot:

Az OEVB
SZLOBODA GYORGYNEK

az ELEGEDETLENEK PARTJA jelsltjeként
az orszaggylilési képviselSk 2014. évi valasztasara torténd nyilvantartasba
vételét visszautasitja.

E hatarozat ellen a kézponti névjegyzékben szerepl valasztopolgar, jelolt, jelsls
szervezet, tovabba az uUgyben érintett természetes és jogi szemely, jogi
szemeélyiséggel nem rendelkezé szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a
Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de az OEVB-hez (6000, Kecskemét,
Kossuth ter 1., fax:76/481-457, e-mail: valasztasiiroda@kecskemet.hu) személyesen,
levélben, telefaxon, vagy elektronikus levélben benyljtandd  illetékmentés
fellebbezést Iehet benydjtani. A fellebbezésnek a megtamadott hatarozat
meghozatalatél szamitott 3 napon belll, a hataridé utolsé napjan 16 o6raig kell
megeérkezni e Valasztasi Bizottsaghoz, mely hataridé jogveszts.

Indokolas

Az illetékes Orszaggyllési Egyéni Valasztékerilleti Valasztasi Iroda (a tovabbiakban:
OEVI) tajékoztatasa szerint 2014. mércius 3-an Szloboda Gyérgy bejelentésében
kérte, hogy az Elégedetlenek Partja jelold szervezet jeldltjieként a Bacs-Kiskun
Megyei 02. sz, valasztokerilletben képviseldjeldlitként az OFEVB vegye
nyilvantartasba.

Az OEVI a bejelentést megvizsgalta és a valasztasi eljarasrol szolé 2013. &vi XXXVI.
torveny (a tovabbiakban: Ve.) 125. § (1) bekezdése és 127. § (1) bekezdése alapjan
az ajanlasokat a bejelentést koévetd 3 napon belill ellendrizte, melynek soran
vizsgalta a Ve. 122. §-aban foglalt kévetelmények teljestilését, azonositotta az ajanlé
valasztdpolgarokat, valamint azt, hogy az adott valasztokeriletben valasztojoggal
rendelkeznek-e és az érvényes ajanlasok szama elérte-e az orszaggylési



kepviselOk valasztasarél szolé 2011. évi CCIIl. térvény 6. §-aban meghatarozott
mértéket_(SOO db).

A bejelentés vizsgélata soran az OEVI vizsgalta azt is, hogy a jelslt rendelkezik-e
valasztéjoggal, a jeldl6 szervezet szerepele a kozhiteles elektronikus
nyilvantartasban, és hogy a bejelentéssel az atvett ajanléivek is leadasra keriiltek-e.

A vizsgalat eredményeképpen az OEVI megallapitotta, hogy

- az érvenyes ajanlasok szama a jeldléshez szikkséges 500-at nem érte el az
érvényes ajanlasok szama 283,

- ajelold szervezet szerepel a kdzhiteles elektronikus nyilvantartasban,

- a jelolt valasztéjoggal rendelkezik,

- az atvett ajanlodivek leadasra kertiltek.

AVe. 127. § (3) bekezdése értelmében az OEVI tajékoztatta az OEVB-t az ajanlasok
ellendrzésének eredményérél.

Fentiek alapjan az OEVB megaliapitotta, hogy a jelslt bejelentése a torvényes
feltételeknek nem felel meg, ezért a Ve. 133. § (2) bekezdése értelmében a
rendelkezé részben foglaltak szerint déntétt.

A jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas a Ve. 10. § (1) &s (3) bekezdésén, 221, § (1)
bekezdeéseén, a 223. § (1) bekezdésén, a 224. § (1) és (2) bekezdésein, valamint a
297. § (2) bekezdés b) pontjan alapul.

Az illettkmentességrol szélo tajékoztatas az illetékekrdl szolé6 1990. évi XCIIl.
torveny 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.
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Kecskemét, 2014. marcius 6.
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