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26/2014. (11i.6.) BKM 02. sz. OEVB. hatarozat

KOVACSN’E PEKKER ERIKA, az EUROPAI ROMA ]
KERESZTENYEKJOBBLETEERT DEMOKRATIKUS PART jeldltje
nyilvantartasba vétele

A Bacs-Kiskun Megyei 02. sz. Orszaggylilési Egyéni Valasztokerilet Valasztasi
Bizottsaga (a tovabbiakban: OEVB) a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI.
torvény (tovabbiakban: Ve.) 132. §-aban biztositott jogkorében eljarva Kovacsné
Pekker Erika (6000 Kecskemét, Vilag u. 5. IV/56.) kérelmére meghozia az alabbi
hatarozatot:

Az OEVB
KOVACSNE PEKKER ERIKANAK

a SZOCIALDEMOKRATA PART jeléltjeként
az orszaggyllési képvisel6k 2014, évi valasztasara térténd nyilvantartasba
vételét visszautasitja.

E hatarozat ellen a kdzponti névjegyzékben szerepls valasztopolgar, jelolt, jeldld
szervezet, tovabba az {gyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiséggel nem rendelkezd szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a
Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de az OEVB-hez (6000, Kecskemét,
Kossuth tér 1., fax:76/481-457, e-mail: valasztasiiroda@kecskemet.hu) személyesen,
levéloen, telefaxon, vagy elekironikus levélben benytjtand6 illetékmentés
fellebbezést lehet benydjtani. A fellebbezésnek a megtamadott hatarozat
meghozatalatdl szamitott 3 napon bellll, a hataridé utolsod napjan 16 o6raig kell
megérkezni e Valasztasi Bizottsaghoz, mely hataridé jogveszté.

Indokolas

Az illetékes Orszaggylilési Egyéni Valasztokerilleti Valasztasi Iroda (a tovabbiakban:
OEVI) tajekoztatasa szerint 2014. marcius 3-an Kovacsné Pekker Erika
bejelentésében kérte, hogy az Eurépai Roma Keresztények Jobblétéért
Demokratikus Part jelold szervezet jeléltjeként a Bacs-Kiskun Megyei 02. sz
valasztokerlletben képviseldjeldltként az OEVB vegye nyilvantartasba.

Az OEVI a bejelentést megvizsgalta és a valasztasi eljarasrol szolo 2013, évi XXXVI.
torvény (a tovabbiakban: Ve.) 125. § (1) bekezdése és 127. § (1) bekezdése alapjan
az ajanlasokat a bejelentést kdveté 3 napon belil ellendrizte, melynek soran
vizsgalta a Ve. 122. §-aban foglalt kbvetelmények teljesiiiését, azonositotta az ajanlé
valasztépolgarokat, valamint azt, hogy az adott valasztékeriletben valasztojoggal



rendelkeznek-e és az érvényes ajanlasok szama elérte-e az orszaggy(lési
képviselbk véalasztasardl szold 2011. évi CCHI. térvény 6. §-aban meghatarozott
mertéket (500 db).

A bejelentés vizsgalata soran az OEVI vizsgalta azt is, hogy a jelélt rendelkezik-e
valasztbjoggal, a jeldlé szervezet szerepel-e a kézhiteles elektronikus
nyilvantartasban, és hogy a bejelentéssel az atvett ajanldivek is leadasra kertltek-e.

A vizsgalat eredményeképpen az OEVI megallapitotta, hogy

- az ervényes ajanlasok szama a jeltléshez szilkséges 500-at nem érte el, az
érvényes ajanlasok szama 306,

- aJeldld szervezet szerepel a kdzhiteles elektronikus nyilvantartasban,

- ajelélt valasztdjoggal rendelkezik.

A Ve. 127. § (3) bekezdése értelmében az OEVI tajékoztatta az OEVB-t az ajaniasok
ellenérzésének eredményérél.

Fentiek alapjan az OEVB megallapitotta, hogy a jeldlt bejelentése a térvényes
feltételeknek nem felel meg, ezért a Ve. 133. § (2) bekezdése értelmében a
rendelkezd részben foglaltak szerint déntott.

A jogorvoslatrol sz6lé tajékoztatas a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 221. § (1)
bekezdeésen, a 223. § (1) bekezdésén, a 224. § (1) és (2) bekezdésein, valamint a
297. § (2) bekezdés b) pontjan alapul.

Az illetekmentességrél szold tajékoztatds az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII.

térveny 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Kecskemeét, 2014. marcius 6.
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