Kecskemét Megyei Jogu Varos
Jegyzije
TAJEKOZTATO

Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyiilése
Varosrendezési és Varosiizemeltetési Bizottsag

2017. majus 23-4an
tartando iilésére

Targy: Ingatlanok jo karbantartasi kotelezettségének elmulasztasdhoz kapcsolddo hatdsagi
eljarasok

Az eléterjesztést készitette: Meérndki Iroda
Oveges Laszl6 irodavezetd
Viarosiizemeltetési Osztaly
dr. Orban Csaba osztalyvezetd
Kezelési megjegyzés:
Dontési valtozatok szama: 1
Mellékletek:
Véleményezésre megkapta:

Egyéb szervezet, kiilso szakérto:

Megtargyalta:







KECSKEMET MEGYEI JOGU
JEGYZOJE

Ugyiratszam: 13436-2/2017.

TAJEKOZTATO
Kecskemét Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének
Varosrendezési és Varosiizemeltetési Bizottsag
2017. majus 23-4n tartando iilésére

Targy: Ingatlanok jo karbantartdsi kotelezettségének elmulasztdsdhoz kapcsoldodd hatosagi
eljarasok

Tisztelt Bizottsag!

Dr. Szabd Jozsef bizottsagi tag a Varosrendezési és Varosiizemeltetési Bizottsag 2017. aprilis
25-1 {ilésén tajékoztatast kért az ingatlan-nyilvantartasban kecskeméti 1607 hrsz. alatt felvett,
természetben az 5. sz. orszagos fout, a Szolnok — Kecskemét vasutvonal és a Korhaz utca
paratlan oldalan 1évé ingatlanok altal hatérolt teriilettel Osszefiiggésben az ingatlanok jo
karbantartési kotelezettségének elmulasztasahoz kapcsolodd hatdsagi eljarasokrol.

A kért tajékoztatast az alabbiak szerint adom meg.

Az ingatlan bekeritése

Az épitett kornyezet alakitdsarol €s védelmeérdl szold 1997. évi LXXVIIL torvény 47. § (1)
bekezdése szerint jogszabalyban meghatarozott esetekben és modon az épitésiigyi hatosag
elrendelheti a telek bekeritését, az engedély nélkiili épitményhasznélat megsziintetését.

Az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatdsagi eljarasokrol €s ellendrzésekrdl, valamint az
épitésiigyr hatdsagi szolgaltatasrol szolo 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 16. § (1)
bekezdése szerint az épitésiigyi és az épitésfeliigyeleti hatosag a kotelezési eljarast hivatalbol,
kérelemre vagy mas hatdosag megkeresésére folytatja le. A (2) bekezdés rendelkezik arrol,
hogy az épitésiigyi vagy az épitésfeliigyeleti hatosag az érintett telek vagy épitmény,
épitményrész tulajdonosat kotelezi. A (3) bekezdés a) pontja mondja ki, hogy az épitésiigyi
hatosdg az engedélyezési eljardssal Osszefiiggésben, az épitésfeliigyeleti hatdsdg ennek
hidnyaban a kozbiztonsagi, kozlekedésbiztonsagi, tovabba mas kozérdekbdl a telek hatirain
kerités épitését elrendelheti.

A kerités épitése nem engedély koteles.




Az ingatlan tisztantartdasa

2017. év méjus 1. napjan lépett hatdlyba Kecskemét Megyei Jogli Varos Onkormanyzata
Kozgytlésének a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairdl és ezek elmulasztasanak
jogkovetkezményeirél szold 6/2017. (11l. 30.) O6nkormanyzati rendelete (tovabbiakban:
rendelet). A rendelet 6. §-a tartalmazza a magantulajdonti ingatlanok tisztantartasaval
kapcsolatos szabalyok megsértése esetén alkalmazhatd szankciodt. Eszerint aki — a term6fold
kivételével — a tulajdonaban all6 ingatlandnak, valamint az ingatlanat hatdrolo z6ldséav teljes
tertiletének tisztantartasarol, gyommentesitésérdl nem gondoskodik, azzal szemben a jegyzo
kozigazgatési birsadgot, a kozteriilet-feliigyeld helyszini birsdgot szabhat ki. A birsag mértéke
természetes személyek esetében kétszazezer forintig, jogi személyek €s jogi személyiséggel
nem rendelkezd szervezetek esetén kétmillio forintig terjedhet, valamint Gtvenezer forintig
terjedd helyszini birsadg szabhato ki.

Hulladék jogellenes elhelyezése, illetve elhagydsa

A hulladékrodl szolo 2012. évi CLXXXV. térvény (tovabbiakban: Ht.) 61. § (1) bekezdése
szerint hulladéktol csak kijelolt vagy arra fenntartott helyen, a kornyezet veszélyeztetését
kizar6 médon lehet megvalni. Nem mentesiil a hulladék birtokosara, illetve tulajdonosara
vonatkoz6 szabalyok alol az, aki a birtokaban, illetve tulajdondban 1év6 hulladéktol nem az e
torvényben meghatarozott kotelezettségek teljesitésével valik meg. A (2) bekezdés ugy
rendelkezik, hogy az ingatlanon ellendrizetlen koriilmények kozott elhelyezett vagy elhagyott
hulladék elszallitasanak és kezelésének kotelezettsége a hulladék tulajdonosat vagy korabbi
birtokosat terheli. A (3) bekezdés rogziti, hogy amennyiben a hulladék tulajdonosa vagy
korabbi birtokosa a kotelezettségét Onként nem teljesiti, vagy nem allapithatdé meg a
személye, illetve annak személye, aki a hulladéktol jogellenesen valt meg, akkor a
hulladékbirtokosra vonatkozé kotelezettség azt az ingatlanhasznaldt terheli, akinek az
ingatlanan a hulladékot elhelyezték vagy elhagytdk. Az (5) bekezdés szerint az
ingatlanhasznal6 mentesiil a feleldsség alol, ha azt, aki a hulladékot az ingatlan teriiletén
elhagyta vagy jogellenesen elhelyezte, a kdrnyezetvédelmi hatosag eltt beazonositasra
alkalmas modon megnevezi, és vele szemben a jogellenesség tényét bizonyitja. A (6)
bekezdés pedig felhatalmazza a kornyezetvédelmi hatosagot arra, hogy a jogellenesen
elhelyezett vagy elhagyott hulladék elszallitasara és kezelésére kotelezze azt a személyt, aki a
kotelezettségének onként nem tesz eleget.

A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek
kijelolésérol szolo 71/2015. (I11. 30.) Korm. rendelet 11. § (4) bekezdése gy rendelkezik,
hogy a Ht. 61. § (6) bekezdésében foglalt kornyezetvédelmi hatosagként a jegyzo jar el,
kivéve, ha a hulladék tulajdonosa vagy az, aki a hulladéktol jogellenesen megvalt, vagy az
ingatlan tulajdonosa az énkormanyzat.

A hulladékgazdalkodasi birsag mértékérdl, valamint kiszabasanak ¢és megallapitasanak
modjarol szold 271/2001. (XII1. 21.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdés g) pontja alapjan a
jegyz6 hulladékgazdalkodasi birsag kiszabasara jogosult, amennyiben a kotelezett a jegyz6
altal hozott hatosagi hatarozat eldirasait megsérti, illetve az azokban foglalt kotelezettségének
nem vagy nem megfelelden tesz eleget.

Az ingatlan gondozdsa

A term6fold védelmérdl szoldo 2007. évi CXXIX. torvény 5. § (4) bekezdése szerint a




foldhasznalo koteles a terméfoldnek nem mindsiild ingatlanon a ndvényzet gondozasat
rendszeresen elvégezni, ha ez az ingatlan mdas célu hasznositdsdnak megfeleld
tertiletfelhasznalast nem akadalyozza, illet6leg nem korlatozza (mellékhasznositas). A 24. §
(1) bekezdés a) pont ab) alpontja alapjan foldvédelmi birsagot koteles fizetni az, aki
elmulasztja a mellékhasznositasi kotelezettségét. A (4) bekezdés értelmében a foldvédelmi
birsagot a foldhasznaldval, ha a foldhasznalati nyilvantartasban nincs bejegyzett foldhasznalo,
a foldvédelmi birsagot a tulajdonossal szemben kell kiszabni.

A foldmuvelésiigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szolo
383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 37. § (1) bekezdése
értelmében elsd fokon az ingatlan fekvése szerint illetékes, foldiigyi igazgatasi hataskorében
eljaro jarasi hivatal jar el ingatlaniigyi hatosagként.

Novényi karositok elleni védekezés

Az élelmiszerlancrol és hatdsagi feliigyeletérol szold 2008. évi XLVI. torvény (tovabbiakban:
Eltv) 17. § (1) bekezdése alapjan a termeld, illetve a foldhasznalo koteles a zarlati és a
vizsgalatkoteles nem zarlati karositokat elpusztitani, azok behurcoldsat, meghonosodasat,
terjedését megakadalyozni, tovabba az egyéb karositok ellen védekezni, ha azok mas,
kiilondsen a szomszédos termelok ndvénytermelési, novényvédelmi biztonsagat vagy az
emberi egészséget barmely mddon veszélyeztetik. A novényvédelmi tevékenységrol szolo
43/2010. (IV.23.) FVM. rendelet 2. § (1) bekezdés d)-g) pontjai szerint a foldhasznald, és
termeld koteles védekezni a névényi karositok (gyomnovények, kartevok, korokozok),
kiilondsen a parlagfli (Ambrosia artemisiifolia), a keseri csucsor (Solanum dulcamara), a
selyemkoro (Asclepiassyriaca) €s az aranka fajok (Cuscuta Ssp.) ellen.

Az Eltv. 48. § (1) bekezdése értelmében az élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv fertdzott,
fertdzésgyanus vagy fertdzés altal veszélyeztetett teriileteken meghatarozott karositoktol vald
mentesitésre, illetve mentesen tartasra kotelezhet. Az 50. § (1) bekezdése szerint, ha a
termeld, illetve a foldhasznald védekezési kotelezettségének az azt elrendeld hatosagi
hatarozat ellenére sem tesz hataridére eleget kozérdeki védekezést kell elrendelni. A
kozérdekll védekezést az élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv rendeli el.

A Korm. rendelet 18. § (3) bekezdés alapjan az Eltv. 48. §-dban foglaltak tekintetében a
Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (tovabbiakban: NEBIH) és a novény- és
talajvédelmi hataskorben eljard jarasi hivatal a kijelolt élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv. A
Korm. rendelet 25. § b) pontja értelmében élelmiszerlanc-feliigyeleti szervként a jegyzo jar el
az Eltv. 50. § (1) és (4) bekezdése alapjan belteriileten a novényvédelmi tevékenység
keretében a karositok elleni védekezési kotelezettség betartasanak ellendrzése, illetve a
kozérdekii védekezes elrendelése tekintetében.

Az Eltv. 17. § (4) bekezdése alapjan a foldhasznalo kételes az adott év junius 30. napjaig az
ingatlanon a parlagfii virdgbimbo6 kialakuldsat megakadalyozni, és ezt kdvetden ezt az
allapotot a vegetacios 1ddszak végéig folyamatosan fenntartani. A parlagfi elleni kozérdekli
védekezés végrehajtasanak, valamint az allami, illetve a kozérdekli védekezés koltségei
megallapitasdnak és igénylésének részletes szabalyairdl szolo 221/2008. (VII. 30.) Korm.
rendelet 1.§ (1) bekezdés b) pontja értelmében a védekezés elmulasztasa esetén belteriileten a
jegyzo6 a kozérdeki védekezést rendel el.

Az Eltv. 56. § (1) bekezdése szerint az élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv a torvényben és a
torvény végrehajtasara kiadott jogszabalyokban, valamint az Eurdpai Uni6 kozvetleniil
alkalmazand6 jogi aktusdban meghatarozott rendelkezés, illetve hatdsagi hatarozatban
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foglaltak megsértése esetén intézkedést hozhat, birsagot szabhat ki vagy figyelmeztetésben
részesiti az eljaras alda vont jogi személyt. A 60. § (1) bekezdés c) pontja alapjan
novényvédelmi birsagot kell kiszabni azzal szemben, aki az Eltv. 17. § (1)
bekezdés ) pontjaban eldirt kotelezettségét az é€lelmiszerlanc-feliigyeleti szerv kotelezése
ellenére, tovabba az Eltv. 17. § (4) bekezdésében eldirt, a parlagfii elleni védekezési
kotelezettségét elmulasztja.

A Korm. rendelet 18. § (1) bekezdés c) pontja alapjan az Eltv. 60. §-aban foglaltak
tekintetében a NEBIH, valamint a ndvény- és talajvédelmi hataskorben eljard jarasi hivatal és
a Pest Megyei Kormanyhivatal a kijelolt élelmiszerlanc-felligyeleti szerv.

Allati kartevék elleni védekezés

Az egészségligyrol szolo 1997. évi CLIV. torvény 73. § (1) bekezdése szerint a betegségeket
terjesztd vagy egészségiigyi szempontbol kéros, miniszteri rendeletben meghatarozott
rovarok, ragcsalok irtadsarol, és a madarak tavoltartasarol a teriilet, épiilet tulajdonosa, illetve
kezeldje rendszeresen gondoskodik. A teriilet, illetve épiilet hasznélodi az irtést tiirni kotelesek.

A fertdz6 betegségek ¢és a jarvanyok megel6zése érdekében sziikséges jarvanyiigyi
intézkedésekrol szolo 18/1998. (VI. 3.) NM rendelet 36. § (1) bekezdése irja eld, hogy a
fertdzd betegséget terjesztd vagy egyéb egészségligyi szempontbdl karos rovarok és egyéb
izeltldbtiak (a tovabbiakban: rovarok), valamint a ragcsalok és egyéb allati kartevok (a
tovabbiakban egyiitt: egészségiigyi kartevok) megtelepedésének ¢és elszaporodasanak
megakadalyozasarol, artalmuk megel6zésérdl, tavoltartasukrol, rendszeres irtasukrol (a
tovabbiakban egyiitt: védekezés) gondoskodni kell. A (4) bekezdés mondja ki, hogy az
egészségligyi kartevok elleni védekezésrol, a koltségek fedezésérdl, valamint a sziikséges
rendszabdlyok ¢és eljardsok végrehajtasardl az érintett teriilet vagy épiilet tulajdonosa (bérldje,
hasznaldja, kezeloje), illetdleg a gazdalkodd szerv vezetdje vagy lizemeltetdje (a
tovabbiakban egylitt: fenntartdja) koteles gondoskodni. Az (5) bekezdés szerint amennyiben a
fenntart6 a (4) bekezdésben foglaltaknak nem tesz eleget, a jarasi kormanyhivatal kotelezi az
egészségligyi kartevok elleni védekezésre. A (7) bekezdésben foglalt rendelkezés biztositja,
hogy amennyiben a védekezés kozvetlen jarvanyveszély elharitasa miatt sziikséges, annak
végrehajtasarol a jarasi kormanyhivatal haladéktalanul gondoskodjon. A (8) bekezdés pedig
lehetévé teszi, hogy amennyiben a jarasi hivatalnak a védekezésben valo részvétele azért valt
sziikségessé, mert a fenntarto a (4) bekezdésben eldirt kitelezettségét megszegte, tigy a jarasi
hivatal a fenntart6t a védekezés koltségeinek megtéritésére kotelezi.

Végrehajtdsi intézkedések

A felsorolt hatosagi eljarasok sordn az eljard hatdsadg dontésében megallapitott kotelezettség

érvényesitésére, ha annak Onkéntes teljesitése elmaradt, a kozigazgatasi hatdsagi eljards és

szolgaltatds altaldnos szabdlyairol sz616 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 124. §

(1) bekezdés a) pontja alapjan a kozigazgatasi végrehajtas szabalyait kell alkalmazni.

A Ket. 134. §-a szerint ha a végrehajtds meghatarozott cselekmény elvégzésére vagy

meghatarozott magatartasra (a tovabbiakban egylitt: meghatarozott cselekmény) iranyul, a

teljesités elmaradasa esetén a végrehajtast foganatosito szerv

- ameghatarozott cselekményt a kotelezett koltségére és veszélyére elvégeztetheti,

- feljogosithatja a jogosultat, hogy a meghatarozott cselekményt a kotelezett koltségére és
veszélyére elvégezze vagy massal elvégeztesse,




- a jogosult kérelmére a kotelezettet a szolgaltatas pénzegyenértékének megfizetésére
kotelezheti,

- ha a teljesités elmaradasa a kotelezettnek felrohatd, a kotelezettel szemben vagyoni
helyzete €s jovedelmi viszonyai vizsgalata nélkiil eljarasi birsagot szabhat ki,

- arendOrség kozremitkodésével kényszeritheti ki a meghatarozott cselekményt.

A Ket. 135. § (1) bekezdése szerint ha a meghatarozott cselekmény elvégzéséhez sziikséges

koltségek egy szazaléka az eljarasi birsag fels0 hataranal nagyobb 0Osszeg, a végrehajtasi

eljarasban kiszabhato eljarasi birsag fels6 hatara a teljesitési koltség egy szdzalékaig terjedhet.

A (2) bekezdés alapjan az ecljarasi birsag ismételten kiszabhat6, ha a kotelezett a

meghatarozott cselekményt a birsagot kiszabd végzésben megallapitott végrehajtasi hatarido

alatt nem teljesitette, tovabba ha a meghatdrozott magatartdsra vonatkozd rendelkezést

ismételten megszegi.

A Ket 136. §-a szerint a végrehajtas modjardl a végrehajtast foganatositdo szerv — sziikség

esetén a jogosult, illetve a kotelezett meghallgatdsa utan — dont. A végrehajtast foganatositd

szervnek azt az intézkedést kell megtennie, amely — az eset 6sszes koriilményét mérlegelve —

a leghatékonyabban biztositja a kotelezettség teljesitését.

Kérem a tajékoztatoban foglaltak szives tudomasulvételét.

Kecskemét, 2017. majus 15.

Dr. Hatar Maria
jegyzé




HATAROZAT-TERVEZET

......... /2017.(V. 23.) VVB. szamu hatarozat

Ingatlanok jo karbantartasi kotelezettségének elmulasztisahoz kapcsolodoé hatosagi
eljarasok

A bizottsag dr. Hatar Maria jegyzO targybeli, 13436-2/2017. szaml tajékoztatdjaban
foglaltakat tudomasul vette.




